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Anotacia

Hlavnym cielom predlozenej diplomovej prace je ndjst odpoved na otdzku ako zeny
konstruuju svoj nazor na feminizmus, ktory sa od roku 1989 v Ceskej republike vyznaduje
vyraznou distanciou. V teoretickej Casti je najskor predstaveny feminizmus, jeho Clenenie
a svetovy vyvoj, potom sa autorka venuje vyvoju a siéasnej situacii v Ceskej republike, ktora
je Specifickd svojimi historicky podmienenymi konotdciami. Nasledujica analytickd cast’
prezentuje vysledky uskuto¢neného kvalitativneho vyskumu. Prostrednictvom vyuzitia
techniky polostrukturovanych rozhovorov sa autorka pokusi priniest’ odpoved’ na otazku ako
zeny chapu a vnimaju feminizmus a tiez sposob akym interpretuju situdciu sucasného
postavenia zien. Jednym z hlavnych cielov empirickej Casti bolo tiez zistit’ ¢i je mozné aj v
Ceskej republike typizovat’ postoje Zien k feminizmu podla typolégie Aronson (2003).
Vzhl'adom k Specifickosti ¢eského prostredia sme preto dospeli k zaveru, v ktorom je mozné
identifikovat’ 4 rdzne pristupy vo vztahu k feminizmu. Na zéklade analyzy rozhovorov sa
nam podarilo identifikovat’ vyznamné faktory, ktoré vplyvaji na konstrukciu feministického

vedomia.
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Abstract

The main objective of the present thesis is an effort to understand better how Czech women
construct their views on feminism and what factors of Czech distance from feminism are,
which is clearly visible in the post-1989 era. The thesis starts with the description of
feminism, its development and inner differentiation. Then the author focuses on development
and current situation in the Czech Republic, which is specific for its historically contingent
connotation. The following section presents the analytical results of the qualitative research.
By applying the technique of semi-structured interviews, the author brings up the questions of
how Czech women perceive and understand feminism and how do they interpret the current
situation of women. One of the main objectives of the empirical part was also to find out
whether it is possible to apply Aronson’s typology of feminism of the situation in the Czech
Republic. Due to the specificity of the Czech environment, the author comes to the conclusion
that there can be identified four different approaches to feminism. Within this framework, the
analysis of interviews led to identification of several important factors that affect the

construction of feminist consciousness among Czech women.
Keywords

feminism, postfeminism, feminism in the Czech republic, public discourse, feminist

consciousness, qualitative methodology
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Uvod

Feminizmus je ako socialne hnutie sice vyznamnou, no ¢asto opominanou kapitolou
Ceskych dejin. Feministické hnutie sa v priebehu rokov zasluzilo o priznanie prava volit,
prava na vzdelanie ¢i prava na majetok pre Zeny. Takisto sa ale podielalo aj na zmene
spolo¢enského vnimania a symbolického postavenia zien. V dneSnej dobe sa feminizmus
zaobera Sirokym spektrom tém a nie je mozné hovorit’ 0 feminizme uz len v jednotnom ¢isle —
je potrebné si uvedomit’ existenciu viacerych feminizmov. Nazorova rdznorodost
feministického myslenia predstavuje paralelne vedla seba existujlice mnozstvo smerov, ktoré
sa teoreticky odliSuji. Aj napriek rozmanitosti sucasného feminizmu spaja tieto smery snaha

poukazovat’ na nerovnosti v postaveni zien a muzov.

Genderova nerovnost’ je komplexny problém tykajtci sa vSetkych ¢lenov spolocnosti,
hoci vi¢sinou sa znevyhodnenia dotykaju zien. Napriek priaznivému vyvoju sa aj v sti¢asnosti
stretavame s diskriminaciu vo viacerych oblastiach sukromného a verejného Zivota, na ktort
sa feministické hnutie snazi dlhodobo upozoriiovat. AvsSak postoj ceskej spolo¢nosti
k tematike nerovného postavenia zien sa nezda uUstretovy. Preto jednym z cielom v tejto
diplomovej praci je snaha o spracovanie obrazu feminizmu v ¢eskom verejnom diskurze,
ktory sa od roku 1989 v Ceskej republike vyznacuje zvy$ujiicou sa distanciou (Sokolova
2004). Hoci v Cesku &elil feminizmus rozdielnym vplyvom ako v zahraniéi, aj tu sa prejavuje
negativny postoj vo¢i nemu (Ortner 2014; Toller, Suter, Trautman 2004). Vo viacerych
zahrani¢nych vyskumoch mnohé z opytanych Zien podporovali zenski emancipaciu, no aj
napriek tomu sa s feministickym hnutim stotoznit’ nechceli (Xinari 2010; Aronson 2003).
Dovodov je viacero, ale jedna z pri¢in stc¢asného odmietavého postoja k feminizmu je
predstava, Ze postavit’ sa za prava Zien automaticky znamena utok na prava muZov a stava sa
synonymom pre nenavist k muzom (Formankova 2016). Preto d’al§im z ciel'ov, ktoré si kladie
tato diplomova praca je odpovedat’ na otdzku ako Zeny konS$truujii svoj nazor na feminizmus,
akym spdsobom chédpu a vnimaju feministické hnutie a tieZ sposob akym interpretuju situdciu

sucasného postavenia zien.

Téato praca sa snazi ponuknut’ ndhl'ad na danti problematiku z viacerych perspektiv.
Jednym z cielov prace je nartnit’ zmeny, ktoré sa odohrali na pozadi transformacnych
procesov od roku 1989 v Ceskej Republike a ktoré maju vplyv na tvorbu verejného diskurzu
o feminizme. Dal§im z cielom kvalitativnej metodolégie v tomto pripade je snaha preniknut

k vyznamom, ktoré samotné respondentky prisudzuju skuto€nosti, porozumiet’ ich videniu



socialnej reality a pochopit, aké faktory vplyvaju na ,,feministicku identitu®. V sucasnej
situdcii stale pretrvavajiicej nerovnosti medzi muzmi a zenami by mohla byt prispevkom
k systematickému pokrytiu zvySujucej sa diStancie zien od feminizmu. Vysledky mézu byt
uzito¢né nielen pre d’al$iu badatel’sku ¢innost’ v oblasti vyskumu postfeminizmu a feminizmu,

ale mozu byt relevantné aj pre budovanie odborného diskurzu genderovych $tudii v CR.

Formalne sa text ¢leni na dve hlavné Casti, prvou z nich je cast’ teoreticka, ktora
sa bliz§ie venuje pojmu feminizmu a jeho smerom. Ked'Ze sa koncept Zenského hnutia da
tazko definovat’ ahistoricky ¢ize bez pohl'adu do minulosti, v d’alSej kapitole sa snazime
priblizit' svetovy vyvoj feminizmu. Nasledne sa venujeme jeho vyvoju a sucasnej situdcii
v Ceskej republike, ktora je 3pecificka svojimi historicky podmienenymi konotaciami.
Vzhl'adom k tomu, ze jednou z viacerych pri¢in negativneho postoja voc¢i feminizmu moze
byt aj jeho prezentacia v médiach, sa v dalSej Casti sustredime na reflexiu medialnych
udalosti, ktoré mali vyznamny vplyv na formovanie diskurzu o feminizme. Nasledujuca
kapitola je venovana reserSi doterajSich vyskumov, ktoré sa zaoberali danou problematikou
a pozicii zien v spolo¢nosti. Po teoretickom tivode nasleduje empiricka Cast, ktora pozostava
z viacerych Casti. V tychto kapitolach diplomovej prace st obsiahnuté teoretické predpoklady
vyskumu postoja zien k feminizmu, ktoré vychddzajui zo zakotvenej tedrie
a socidlneho konstruktivizmu. V d’alSej stati sa snazime objasnit’ postup vyskumu, ktory

ozrejmi vyskumny problém, ciele, vyskumnu metddu a techniku spracovania dat.

Vzhladom k obmedzenému mnozstvu vyskumov v Ceskej republike, ktoré by
mapovali danii oblast’ zdujmu, sme sa rozhodli pre uskutoCnenie vlastného empirického
vyskumu, ktory prebehol na zéaklade zistenych teoretickych poznatkov. Pouzitd metdda
kvalitativneho vyskumu spociva v polostrukturovanych rozhovoroch so Zenami s rdéznymi
sociodemografickymi charakteristikami. Zameranie vyskumnej vzorky vyplynulo zo snahy
a moznosti ziskat' ¢o najvacsiu variabilitu vo vztahu ku vzdelaniu a zivotnym trajektoriam.
Vychodiskom analyzy rozhovorov s komunikaénymi partnerkami je predpoklad, Ze existuje
viacero subjektivnych interpretacii toho, ¢o feminizmus znamend, tvorenymi samotnymi

respondentkami na zéklade roznych socidlnych repertoarov a zivotnych trajektorii.
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1. Feminizmus

Feminizmus je v sucasnosti ¢asto chapany ako socialne hnutie za emancipaciu Zien,
hoci toto ponimanie najviac vystihuje podobu feminizmu prvej viny. V dnesnej dobe sa vSak
feminizmus zaobera Sirokym spektrom tém, ktoré predstavuju pluralitu koncepcii, tedrii,
smerov atakisto aj hnuti (Sokacova 2004). Hoci sa teoreticky odliSuji, spdja ich snaha
odhal'ovat’ a spochybniovat’ nerovné postavenie zien a muzov a zaroven hladat’ prostriedky

na odstranenie genderovych nerovnosti a stereotypov.

Je mozné pokusit sa definovat’ feminizmus prostrednictvom dvoch odlisnych
pohladov a to feminizmus ako teoreticky koncept alebo socidlne hnutie. Teoreticky koncept
zahia systém pojmov a tvrdeni, analytickych pristupov, ktoré si kladu za ciel’ vysvetlit, ako
gender v tlohe zasadného organiza¢ného principu socialneho zivota spoluformuje zivot I'udi,
zien 1 muzov, kedy genderovo urenym bytostiam udel'uje nielen osobné identity, ale
predovsetkym réznu socidlnu moc (Kiczkova, Kobova 2006). Druhym pohl'adom je socidlne
hnutie, ktorého stipenkyne a stipenci povazuju postavenie zien v spolo¢nosti v réznych
ohl'adoch za nerovnopravne a kladi si spolo¢ny ciel’ a to dosiahnutie rovnych politickych,
ekonomickych, kultirnych a socialnych prav pre Zzeny a muzov (Beasley 1999; Renzetti,
Curran 2003).

Feminizmus pracuje s pojmom gender, ktory definuje ako socialne konstruovanu
kategoriu zahriiujucu spolocensky utvarané postoje a modely chovania, obvykle dichotomicky
delené na muzské a zenské (Renzetti, Curran 2003). Predpoklady vztahujice sa k genderu
ludia obecne povazuju za platné aopieraji sa tak o genderové stereotypy, ktoré st
zjednodusujice popisy maskulinity a feminity (ibid). Genderové stereotypy oznacuju
predsudky a stereotypné predstavy 0 urcitom chovani a posudzovani jedincov na zaklade ich
prislusnosti k ur¢itému pohlaviu. Odstranenie vSetkych foriem genderovej diskrimindcie
je jednym z cielov, ktoré si kladie feminizmus. Ci uz sa jedna o diskriminaciu skrytu -
znevyhodnenie zien v spolo¢nosti na zaklade tradicie ¢i verejnej mienky nie zakonnymi
normami alebo o diskriminaciu otvorenu - znevyhodnenie Zien v spolo¢nosti zakotvené
v zakonoch danej krajiny (Renzetti, Curran 2003). Daldim cielom je podpora rovnych
prilezitosti a zlepSovanie zivotnych podmienok pre vSetkych ¢lenov spolo¢nosti. Medzi

zakladné poziadavky mozno uviest’ (Nesehnuti 2005):

Rovnaké mzdy Zien a muZov za rovnaku pracu

Rovné prilezitosti zien a muzov v pristupe ku vzdelaniu a zamestnaniu
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Rovné zastupenie zien a muzov v rozhodovani a politickej moci

Ochrana vsetkych zien pred akymikol'vek formami nasilia

1.1 Svetovy vyvoj

Feminizmus sa ako myslienkovy smer formoval tam, kde doslo k relativne jednotne;j
a kolektivnej organizéacii opozi¢ného usilia Zien voci autorite a ortodoxnému mysleniu.
., Zakladnym predpokladom pre vznik feministického hnutia je presunutie domnelo osobnych
problémov do roviny politickych narokov, ked Zeny prestanu povazovat’ nemoznost zvladnut
svoju situdciu nerovnosti a diskrimindcie za osobné zlyhanie, ale pochopia ju ako dosledok
existujucej spolocenskej nerovnosti a vladnucich spolocenskych institucii® (Kiczkova,
Kobovéa 2006). V ramci historického vyvoja feminizmu hovorime vicSinou o jeho dvoch
vlnach a sucasnej trete]j - prebichajucej, z ktorych kazda presadzovala iné ciele
a problematizovala iné¢ témy. Hnutie za zenské prava nie je ni¢im inym ako odrazom
spolocenskych zmien, ku ktorym v poslednom storoc¢i doslo. ,,Kazdé hnutie za prava ludi
preslo obdobim, kedy bolo tymi privilegovanymi odcudzované ako zbytocne hystericka
aktivita niekolko blaznivych jedincov a oznacované za ohrozujuce pre vtedajsi poriadok

v spolocnosti“ (Frouzova 1999: 65).

Prvou vlnou feminizmu byva obecne oznacovand CcCinnost’® zenského hnutia
od poslednej tretiny 18. storo¢ia priblizne do roku 1930. Spolo¢nost’ odopierala Zenam ich
obcianske prava pod r6znymi zamienkami, naj¢astejSie kvoli ,,prirodzenym® rozdielom medzi
Zenami a muzmi a na nich viazanymi rozdielnymi rolami. Jej predstavitel’ky sa usilovali
o priznanie zakladnych prav, ktoré moderna spolo¢nost’ deklarativne prisudzovala ,,vSetkym
udom®, avSak v skutoc¢nosti ich priznavala len casti muzov a Ziadnej Zene. Pociatky
feminizmu sa spdjaji s Olympe de Gouges, ktora stila za prvym masovym vystipenim Zien
v roku 1791, pocas Franctzskej revoltcie a vydala Deklaraciu prav Zeny a ob¢ianky. Rovnako
Mary Wollstonecraft s jej dielom Obhajoba prav Zien (1795) upozoriiuje na to, Ze zeny st do
svojich roli tlatené prostrednictvom spolocenskych tradicii a vychovy (Sokacova 2004). O
podobnych myslienkach pisal aj John Stuart Mill v jeho diele Poddanstvo Zien (1869), kde

spochybnioval rozdielne schopnosti Zien a muzov (Mill 2003).

Zeny predstupili prvy krat ako Zenské hnutie so svojimi poziadavkami pred Konvent
pocas Velkej francuzskej revolucie. V Anglicku o sto rokov neskor sufrazetky pozadovali
zakladné prava ako napriklad pravo volit’, pravo na vzdelanie ¢i pravo na majetok. To bol

jeden z dévodov, preco sa boj za politické prava zien stal dblezitou sucastou prvej viny
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feminizmu a tato poziadavka sa stala logickym vyustenim boja za rovnopravny pristup k
vzdeldvaniu a pristup na trh prace. Prva vlna feminizmu trvala priblizne do roku 1930, kedy z
viacerych dovodov odznela a to najmé preto, ze hlavné ciele feminizmu (pravo na vzdelanie,
volebné pravo, pravo na majetok) boli do tejto doby vo vidésine krajin po 1. svetovej vojne
zenam priznané. Takisto svetova ekonomicka kriza a nastup fasSizmu donutili Zeny venovat’ sa

inym spolo¢enskym problémom (Havelkova 2004).

Po odburani zjavnych legislativnych bariér sa Zenské hnutie na nejaku dobu odmlcalo.
Redlne postavenie zien sa v tomto medziobdobi menilo, v 30. rokoch 20. storo¢ia pribudalo
mnozstvo vysokoSkolsky vzdelanych Zien. Tak ako aj pocas 1. svetovej vojny, tak aj
v priebehu 2. svetovej vojny zeny preukazali svoje schopnosti vo verejnom zivote. ,,P0 vojne
vSak doslo v zapadnych spolocnostiach k hospoddrskemu rozmachu a muzi boli znovu schopni
svoje zeny uzivit. Taktiez vplyvom psychologickych faktorov (snaha o navratenie sebavedomia
muzov) boli Zeny zahnané spdt do domdcnosti (Havelkovd 2004: 176). Po konzervativnej
vlne, ktora v 50. rokoch 20. storo€ia opdt’ priniesla pocit neuZito¢nosti, nastupuje v 60. rokoch
druha vlna feministického hnutia. Na rozdiel od prvej viny, druhd priniesla odlisné témy
a perspektivy. Po dosiahnuti cielov prvej viny zeny zistili, ze samotné legislativne upravy,
o ktoré sa snazili, vyrieSili len malt Cast’ problémov. ,, Okrem snahy, aby zakony mali vicsi
redlny vplyv, sa ich pozornost zacala sustredovat na dve zakladné roviny, v ktorych zacinali
hladat' povod nerovnosti medzi pohlavim: na kulturu v najsirSom slova zmysle a na

psychologickii problematiku formovania genderovej identity* (ibid: 178).

Obdobie od druhej polovice 80. rokov az po sucasnost’ je oznaCované ako tretia vina
feminizmu alebo postfeminizmus - nazory na to, ¢o je mozné pod tymto pojmom chapat’, sa
vyrazne odliuju. Mozno na nich nazerat' ako na ,teoretické skumanie otazok genderu,
sexuality, postkolonialnych studii, tedrie queer, poststruktualistickej filozofie, ale aj fenomény
populdrnej kultury* (Kiczkova, Kobova 2006). Pomenovanie postfeminizmus naznacuje, ze
feminizmus je uz prekonany smer a jeho ciele uz boli dosiahnuté (ibid). Preto sa mnoho
autorov tomuto oznaceniu vyhyba. NajvyznamnejSim prinosom tretej viny je doraz na
prepojenost’ genderu a d’alSich oblasti spolocenskych nerovnosti ako napriklad rasa, etnicita,
sexualna orientacia, vek, nabozenstvo, spoloCenskd trieda, socidlne postavenie apod..
Genderova nerovnost’ je v tomto pripade chapana ako zasadna, ale iba ako jedna zo stcasti

zlozitého systému spolocenskej stratifikdcie a diskriminacie (Sokolova 2004).
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1.2 Sucasné feministické teorie

V stcasnosti sa feministické smery uz odklanaju od vnimania vzt'ahu Zeny a muza ako
jednoduchej rovnosti charakteristickej pre prva vilnu, tak ako aj od inakosti druhej viny
a naopak vidia svoje vychodiskd v spojeni oboch tychto podlov, v reSpektovani "inakosti
V rovnosti®“. Nazorova réznorodost’ feministického myslenia predstavuje paralelne vedla seba
existujice mnozstvo smerov, ktoré sa Casto krat aj navzajom popieraju. AvSak aj napriek
rozmanitosti sucasného feminizmu, je jeho cielom odstranenie vSetkych foriem genderovo
podmienenej diskriminacie Zien aj muzov v spolo¢nosti. Rozdelenie feminizmov sa odvija
najmé od socidlne - politickych teodrii, filozofickych ideoldgii, ¢i subjektov, ktoré reprezentuja
(Kiczkova, Kobova 2006). Judith Lorber (1997) vytvorila klasifikaciu smerov feministickej
tedrie podla toho, ako ich tedrie reflektuji politické stratégie tykajuce sa genderovej
nerovnosti. Pokial' nebude uvedené inak, rozdelenie vychadza z typologie Lorber (1997)
a Sokolovej (2004).

Genderové reformné feministické tedrie zdoraziuji podobnost’ medzi Zenami a muzmi,
snazia sa preniknat’ do patriarchalneho systému a zmenit’ ho prostrednictvom uprav zdkonov
a ekonomickych moznosti najmd v oblasti prava. Sustredia sa najmd na analyzu
Strukturdlnych a inStitucionalnych rovin, v ktorych dochédza k diskrimindcii a na to, aby Zeny

mali rovnaké podmienky v spolo¢nosti ako maju muzi.

e Liberalny feminizmus ako jeden z najznamejSich pradov feministického myslenia

sa zasadzuje za rovnaké prava zien a vyzdvihuje najmid osobni volbu Zeny a jej
autondémiu. Zdoraziluje podobnost medzi pohlavim a vysvetl'uje, Ze aZ neskorSie
odlisnosti st vplyvom predovSetkym odlisSnej kultary, vychovy ¢i prostredia.
Uprednostiiuje plynulé postupné reformy, namiesto radikalnej revolicie a venuje
sa obzvlast zmene zakonov. Medzi najznamejSie protagonistky tohto smeru patria
napriklad Elizabeth Janeway, Cynthia F. Epstain, atd’..

e Marxisticky a socialisticky feminizmus usiluje 0 ekonomick rovnopravnost Zien

a muzov. Nerovna pozicia Zeny a ekonomicka zavislost' na muzovi je zdrojom jej utlaku,
ktory vyplyva nielen z materidlnej podstaty Kkapitalistického vykoristovania,
ale aj z genderovych stereotypov. Sustredi sa na ekonomické aspekty a na zvySovanie
ekonomickych moznosti zien, a zaroven presadzuje rovny pristup k zamestnaniu

ak finanénym prostriedkom. Zena sa Stane nezavislou arovnopravnou aj v inych
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oblastiach len vtedy, ak buda odstranené vSetky nerovnosti. Medzi vyznamné 0sobnosti

marxistického feminizmu patria Sheila Rowbothanm, Nancy M.Hartsock a d’alsie.

e Rozvojovy feminizmus sa zameriava na Specifické potreby zien v hospodarsky

rozvojovych krajindch. Upozorituje na rozdiely, ktoré s charakteristické pre rdozne

kontinenty a zdoraziuje tradiény kultGrny ramec Kkrajin. Zaroven sasnazi presadit’

myslienky feministick€ho hnutia s reSpektom voci kultirnym hodnotam danej spoloc¢nosti.

Feministické tedrie genderovo motivovaného odporu upozoriiuju na to, ze formalna uprava

zédkonov nie je dostato¢nd k odstraneniu genderovej nerovnosti. Tieto feminizmy vyzyvaju

zeny ktomu, aby sa vymanili z patriarchalnej Struktry, ktora je pritomna vo vSetkych

aspektoch kazdodennosti. Sokolova poukazuje na nedostatok tohto smeru, ktorym je to, ze sa

nesnazi 0 zmenu Strukturdlnej podstaty spolocnosti, ale nerovnost’ zien odporuca riesit’ len

vytvorenim vlastného sveta prostrednictvom zakladania samostatnych zenskych organizacii

a komunit.

Radikalny feminizmus je zaloZzeny na presvedceni, ze vSadepritomny patriarchat

a nadradenost’ muzov je pri¢inou zékladného nerovného postavenia zeny. Sustredi sa
na problém sexudlneho vykoristovania azneuzivania zien muzmi. Predstavitel'ky
radikalneho feminizmu sa pozeraju na tito problematiku zasadne z hl'adiska zien, ¢im
zaroven odmietaju diskusiu s muZzmi. NajvyznamnejSie predstavitel’ky st Sulamit
Fireston ¢i Mary Daly.

Lesbicky feminizmus vychadza z tedrie, Ze heterosexualita je len dosledok muzskej

nadradenosti a je aj spoloénym vykorist'ovatel'om vsetkych zien. Ak bude pretrvavat
sexizmus a muzska nadvlada, Ziadne zeny sa nebudi moct’ slobodne rozhodnut’ ¢im
chcu byt a to az dovtedy, pokial’ sa nebudii moct’ rozhodntt’ byt’ lesbickou.

Tzv. hladiskovy feminizmus skuma spolo¢né prvky zivota zien a vytvara jedinecny

pohl'ad Zenskej skusenosti, ktory je v opozicii voci tej maskulinnej. Kritika tohto
smeru spociva vo zovSeobeciiovani a priliSnom doéraze na rovnakost’ Zien na ukor
pluralit pozicii a skusenosti, ktoré Zeny prezivaju.

Psychoanalyticky feminizmus vychddza z mysSlienok Sigmunda Freuda a snaZzi

sa prepracovat’ niektoré tézy, prostrednictvom ktorych chce vysvetlit genderovia
nerovnost’ sposobenu rozdielnym vyvojom osobnosti. Hlavné predstavitel’ky ako

Nancy Chodorow alebo Karen Horney odmietaju chapanie zenskych pohlavnych
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organov ako nevyvinutych muzskych a vykladaja Zensky psychicky vyvoj samostatne,

neodvodzuji ho od muzského (Kiczkova, Kobova 2006).

Feministické teorie genderovo motivovanej vzbury sa venuju prepojeniu a vzdjomnym
vztahom d’al§ich nerovnosti zaloZzenych na pohlavi, etnicite, sexudlnej orientdcii, rase
¢i nabozenstve. Genderova nerovnost’ je vnimana len ako Cast’ zo systémovej spolocenskej

diskriminacie:

e Multi-etnicky feminizmus sa zameriava na problém diskriminacie zien nielen
z dovodu genderu, ale dava do popredia aj socialnu poziciu roznych etnickych skupin
V spoloc¢nosti.

e Muzsky feminizmus skiima postavenie jedincov v spolo¢nosti a snazi sa poukazat’ na

to, ze spoloCenské a politické pozicie jednotlivych genderovych roli sa rozdielne
premietaju do zvyhodnenia a znevyhodnenia zien a muzov.

e Feminizmus socidlnej konstrukcie vychadza z myslienky a predpokladu, ze gender je

socialny konstrukt, ale pohlavie je chapané ako dana biologicka skuto¢nost. Skuma
spdsoby, ktorymi jedinci v kazdodennej realite konStruuju rozne identity a stereotypné
chovania.

e Postmoderny feminizmus vysvetluje gender ako premenlivii kategdriu, pretoze

muzstvo a zZenstvo v roznych situaciach a prostrediach nesu rozdielne role a vyznamy.
e Queer tedria vychadza z postmoderného feminizmu a pracuje najmi s konStrukciou
sexuality a sexualnych identit. Spochybriuje existenciu len dvoch pohlavi a genderu

a dava do popredia osobnu realizéciu a performéciu identity.

Dalsim pradom feministického myslenia je ekofeminizmus, ktory sa zameriava na Kritiku
vzt'ahu Cloveka k prirode a spojitosti podrobenia si prirody a Zeny. Spiritudlny (ndboZensky)
feminizmus sa venuje duchovnym pradom a odmieta patriarchalne nabozenstva, ktoré
diskriminuju zeny. Anarchofeminismus je zamerany na problematiku genderovych nerovnosti
v spojitosti s kritikou kapitalistického systému. Kyberfeminizmus skiima ulohu informa¢nych

a komunika¢nych technologii pri rieSeni nerovnosti zien a muzov (Nesehnuti 2005).
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1.3 Era postfeminizmu

Koncom 80. rokov 20. storocia zacinaju diskusie tykajtce sa trendu ozna¢ovaného ako
,postfeminizmus® (Ortner 2014). V rovnakom ¢ase prichadzaju média Vv zapadnych
spolo¢nostiach s vyhlasenim, Ze feminizmus je mitvy a Zeny napriek podpore Zenskej
emancipacie uz nemaju zaujem 0 feministické hnutie (Ortner 2014; McRobbie 2009; Aronson
2003). Rozsudok smrti bol feminizmu vyhlaseny v médiach uz tol’kokrat, ze medialna kriticka
Jennifer Pozner oznacila tento trend ako ,,syndrom falo$nej smrti feminizmu® (Pozner in
Reger 2014).

Postfeminizmus mozeme definovat’ prostrednictvom dvoch odlisnych pohladov.
Jednym z pristupov je chapanie postfeminizmu ako posunu vo feministickej historii a to ako
d’alsiu, v literatire definovanu ako tretiu (Evans 2014; Phoca, Wright 1999 ) ¢i Stvrtu vinu
feminizmu (Diamond 2009). Castejsie je ale pouzivané oznadenie ako trend, kedy Zeny ¢asto
sthlasia s ciel'mi hnutia, avSak vyhybaju sa oznaCeniu feministka, ktoré je spajané so socialne
stigmatizovanou nalepkou (Ortner 2014; Aronson 2003). Dovodov je viacero, ale najcastejSie
respondentky uvadzali mozné nepriatel'stvo zo strany muzov ¢i radikalnost’ feministickych
hnuti. Podla McRobbie (2009), mladé zeny nemaji zazité feministické principy abert
za samozrejmé zasluhy ziskané feministkami. Na zaklade medialneho vyskumu Hall
a Rodriguez (2003) identifikovali 4 body, ktoré su ¢asto pouzivané ako podporné body teorie

postfeminizmu:

Pokles podpory zenskych hnuti od roku 1980

Rast podpory antifeminizmu medzi mladymi Zenami, zenami inej farby pleti ako
bielej a matkami na plny uvazok

Feminizmus sa stal irelevantny, boli dosiahnuté vsetky jeho ciele

,Nie som feministka, ale ...“ — novy typ feminizmu, kedy Zeny nie st ochotné
samy seba identifikovat’ ako feministky aj napriek tomu, ze podporuju ciele
feminizmu, akymi st rovné odmenovanie, ekonomicka a sexualna nezavislost

¢1 reprodukéné pravo

Vo viacerych zahraniénych vyskumoch mnohé z opytanych Zien podporovali Zensku
emancipaciu, No aj napriek tomu sa s feministickym hnutim stotoznit’ nechceli (Ortner 2014;
McRobbie 2009; Aronson 2003). Preto hlavaym cielom vyskumu Williams a Wittig (1997)
bolo definovat zakladné predpoklady profeministickej orientacie aochoty oznacit

sa za feministku:
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- Pozitivne hodnotenie feministického hnutia

Teoria socialnej identity predpoklada, Ze jedinec je viac ochotny sa identifikovat
so skupinou vtedy, ak vnima tito skupinu ako schopnu pozitivne prispiet’ K vlastnému
sebaponatiu - t0 znamena, ze skupina musi byt pozitivne hodnotena (Tajfel in Williams,
Witting 1997). Vo vyskumoch je ¢asto spominané, Ze zeny vnimali zenské hnutie pozitivne,
ale usudzovali, ze vo svojich aktivitach zaslo az prili§ d’aleko a negativne ovplyvnilo vztahy
smuzmi (Burn, Aboud, Moyles 2000). Iné vyskumy ukazuju spojitost S negativnymi
stereotypmi spajanymi s feministkami, ako napriklad fyzicka neatraktivita a oznaCovanie
za feminacistky, lesbi¢ky alebo nefemininné Zeny, ktoré nenavidia muzov (Hall, Rodriguez
2003). Tieto pejorativne stereotypy moézu prekazat pri sebaidentifikacii s hnutim a maja
za pricinu pokles popularity Zenskych hnuti. Podobne aj vyskumy v Spojenych §tatoch
ukazali, ze pouzita terminolodgia vyrazne ovplyviiuje podporu feminizmu (Good, Moss-
Racusin 2010; Burn, Aboud, Moyles 2000). Nalepkovanie v sti¢asnom diskurze dramaticky
ovplyviiuje podporu feminizmu. Tento negativny ramec moze Ovplyviiovat skupinova
identifikaciu spojentt s kolektivnou akciou. Vo vSeobecnosti, respondenti reagovali
negativnejsie na oznacenie feminizmus ako na oznacenie Zenské hnutie, aj ked’ sympatizovali
s cielmi feminizmu. Burn a kol. uvadzaju, ze podpora feministickych idei je vicsia ako
ochota identifikovat’ sa ako feminista/ka. Ich vysledky naznacujt, ze genderova kolektivna

identita je spojena s premenou formy podpory feminizmu (Burn, Aboud, Moyles 2000).

- Presvedcenie v u¢innost’ kolektivneho jednania

Mnoho mladych zien vnima samych seba ako efektivne pracujuce k dosiahnutiu rovného
statusu prostrednictvom vlastného usilia azaroven nepocituje potrebu zucastnovat
sa kolektivnych akcii s ciel'om dosiahnutia rovnosti pre zeny. Chen (2014) hovori 0 viacerych
dovodoch, pre¢o sa mladé Zeny nepovazuju za feministky, jednym z nich je prave odlisny
kontext, v ktorom vyrastaji a ktory je charakteristicky st¢asnym individualizmom. Podl'a
Rowland (in Williams, Witting 1997) Zeny, ktoré sa vymedzuju voci kolektivnemu jednaniu
vnimaji samy seba ako individualne osoby, kazda zodpovednu za vlastnu situaciu. Taktiez
aJ Xinari (2010) uvadza, ze Zeny V dnesnej dobe preferuju individualny pristup K rieseniu
problémov, pretoze vnimaji dané prekazky na individudlnej urovni. Zatial' ¢o feministky
uprednostiiuju  kolektivny pristup, pretoze chapu genderovii nerovnost’ ako problém na

spolo¢enskej tirovni.
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Dalim dévodom postoju , Nie som feministka, ale ... je depolitizacia Zenského
hnutia. V stadii Renzett, takmer polovica opytanych Studentiek zastavala nazor, ze Zena moze
uspiet’ ako jednotlivec bez kolektivnych snah, pretoze Zzenské hnutia uz odstranili
diskriminaciu, a preto je uz ostatné na individualnej snahe Zien. Mladé Zeny, ktoré profituja
z ¢innosti Zenskych hnuti ako napriklad pristupom k zamestnaniu, vzdelaniu ¢i novym
rodinnym zvdzkom, stc¢asne neusiluju 0 d’al$iu politicka zmenu (in Williams, Witting 1997).
Podobne tak aj viacero d’alsich autoriek uvadza, ze v sucasnosti su mladé Zeny depolitizované
a individualizované, ¢im sa sustredia na individualne rieSenia a podporuju feministické ciele

bez toho, aby sa tak oznacili (Chen 2014, Aronson 2003).

- Rozpoznanie diskriminacie
Leila Rupp (in Chen 2014) vysvetl'uje, Ze postoj Zien vo vztahu ku feminizmu je zalozeny na
ich $pecifickych Zivotnych sktsenostiach, tykajlicich sa najmé zazitej diskriminacie. Vyskum
Renzetti (in Williams, Witting 1997) ukazuje, ze podpora Zenskych hnuti $tudentkami, ktoré
sa predtym stretli s diskriminaciou, je vyznamne vysSia, aksu si vedomé genderovej

nerovnosti na rozdiel od studentiek, ktoré tejto skusenosti neboli vystavené.

- Predchadzajuce stretnutie sa s feministickymi myslienkami
Postoj k feminizmu je vytvarany najmi triednou poziciou, ale aj zivotnou sktsenostou.
Aronson (2003) hovori 0 vyznamnej suvislosti: Zeny Surcitou Sktsenostou S tématikou
genderu a obzvlast' tie, ktoré absolvovali genderové kurzy na skole aboli vystavené
institucionalnej legitimizacii feministickych myslienok, boli castejSie ochotné oznacit
sa za feministku. Podla vysledkov vyskumu Chen (2014), akademické institucie venujuce
sa feminizmu st vel'mi dolezitymi referenénymi bodmi vo vyvoji feministického vedomia,

pretoze poskytuju tzv. trodnt podu pre rozvoj danych myslienok.

Aspekt, ktory sa prelina vSetkymi spominanymi $tadiami je vplyv médii, ktoré
podporuju antifeministicky postoj. S tym suvisiace negativne Stereotypy, ktoré
sa s feministkami spajaji, maja Casto za dosledok ohrozenie zapojenia sa v Zenskych
hnutiach. Vyskum Hall a Rodriguez (2003) ukazal, ze postfeminizmus je v sa¢asnosti mytus,
zeny pokracuju v podpore feminizmu a vacsina zien ho povazuje za stale relevantny. Ako
ukazuju doposial’ uskuto¢nené Studie, najdolezitejSie je, Zze hoci sa respondentky neoznacili

za feministky, podporuju ciele feminizmu (Chen 2014, Aronson 2003). Avsak doraz
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na postfeminizmus v médiach méze v budicnosti spdsobit’, ze kolektivny boj uz nebude

vnimany ako potrebny, ¢o méze byt problémom postfeministickych argumentov.

1.3.1 Feministické povedomie

Viacero autorov a autoriek sa sustredilo na to, aké faktory wvplyvaji na tzv.
feministické povedomie. Jednou z najvyznamnejSich je Stadia Pamely Aronson (2003),
v ktorej sa jej podarilo zachytit’ najcastejSie objavujice sa odpovede a vytvorit’ tak typologiu

postoja zien k feminizmu.

e . Som feministka“

e . Som feministka, ale ...

e ,Nie som feministka, ale ...
e . Nerozhodnuté*

e ,Nikdy som o feminizme nepremyslala“

Cheryl Hercus (in Chen 2014) definovala model procesu ,,stavania“ sa feministkou,
ktory zahfna 4 prepojené prvky: vedomie, emdcie, identita a akcia. Proces ,stavania“
sa feministkou zahfma najprv rozmyslanie ¢i problematizovanie o0 svete wurcitym
feministickym sposobom. Tento aspekt feministickej subjektivity sa ¢asto vztahuje k tzv.
feministickému vedomiu, ktory zahffia odmietnutie genderovej nerovnosti ako strukturalneho

problému, proti ktorému sa oplati bojovat’.

Dal$ou stcast'ou feministického povedomia st emocie. AKo uvadza Hercus, tato Cast’
nebola este doteraz kompletne prebadana, ale najcastejSie zmieiovanymi pocitmi su hnev,
empatia a solidarita. Treti komponent zahrfiia identifikaciu so skupinou alebo kategoriou l'udi,
oznac¢ovanych ako feministky/feministi. S tym stvisi aj pocit zdiel'anej kolektivnej identity
,my*“ s ostatnymi ¢lenmi skupiny. Podobne aj podl'a Hercus, postoj , Nie som feministka,
ale... “ naznacuje, ze zeny maju zaclenené viaceré aspekty feminizmu do svojho jednania bez
toho, aby sa nazvali verejne ¢i sukromne feministkami. Hercus hovori o stigme, ktora
je v sucasnosti spojena s feminizmom, a ktora je zapri¢inena najma nespravnym pochopenim

feminizmu.

Poslednym aspektom je tzv. podnikanie feministickych akcii. Hercus prave zdoraznuje
vykonavanie beznych ,.feministickych® ¢innosti v kazdodennom Zivote a nie len obvykle
typizované ¢innosti spojené S aktivizmom ako zber peticii, navStevovanie protestov a pod.

Autorka hovori otom, ze prave tieto sucasti feministického povedomia st castokrat
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vykonavané Zenami, ktoré sa neidentifikuju ako feministky a zaroven si nie st vedomé
ziadnych feministickych myslienok. Sucasne hovori 0tom, Ze proces ,stdvania Sa

feministkou* moze zacat’ v ktoromkol'vek z tychto spominanych bodov.

1.3.2 Triedny aspekt feminizmu

Ked feministické hnutie prislo prvy krat so svojimi poziadavkami, dostalo sa im
masovej medialnej pozornosti najmé z dévodu pritomnosti privilegovanych Zien rebelujucimi
proti ich trieda a patriarchalnemu tutlaku v ramci tejto triedy. V désledku toho, problémy,
ktoré boli v centre zaujmu médii, neboli tie najdolezitejSie problémy pre Zzeny
z robotnickej triedy. Viac a viac zien ziskavalo pristup k vzdelaniu, pracovnému procesu, stali
sa finan¢ne a sexualne nezavislymi a vyuzivali vyhody ziskané ich feministickymi
predchodkyiiami. Dalsou poziadavkou bola absolutna ekonomicka sloboda pre Zeny, kedy
postfeminizmus casto prehliada zjavné ekonomické rozdiely a vysledkom je jeho chapanie
ako zalezitost' ,bielej strednej triedy“. V tychto argumentoch c¢asto spociva Kritika
feministického hnutia, ktoré neraz prehliadalo rozdielne poziadavky a iné problémy Zzien
z niz8ich tried. Privilegované zeny ziskali lepsi pristup k ekonomickym zdrojom a
feministicka diskusia o triednej perspektive tak stratila svoje miesto. To znamena, Ze K
predpokladom individualizmu a odmietnutiu feminizmu mézeme pridat’ predpoklad urcitej
socioekonomickej pozicie, kde privilégium strednej triedy je chapané ako jeden
z dévodov existencie postfeministickej subjektivity (Jolles 2012). Ako uvadza Hooks (2000),
tieto zmeny len tazko ovplyvnili Zeny zo slabsich socialnych vrstiev a z robotnickej triedy.
KedZe muzi sa nepodielali na domacich pracach, sloboda privilegovanych zien stale

vyzadovala podriadenie Zien z robotnickych tried.

Medzi Zenami, ktoré sa zapojili do feministického hnutia bola vel’ka diverzita v ramci
triedneho zlozenia, avSak napriek tomu bola tato charakteristika prehliadana s ucelom
zjednotenia pod utlakom patriarchatu (Hooks 2000). Podl'a Xinari (2010) jeden z problémov
stcasného feminizmu je jeho predpoklad, Ze Zeny zdielaji rovnakt skusenost a utlak
patriarchatu sa objavuje v rovnakej forme naprie¢ kulturami a spolo¢nostami. Zaroven
sa domnieva, ze to je jeden z dovodov, preco sa feminizmu nepodarilo doteraz zjednotit’ Zeny
pre spolo¢ny ciel. Utlak zazity strednou vrstvou belosskych Zien je stale odlisny od utlaku
zazitého v inych triedach &i rasach. Zeny &elili intersekcii v ramci triedy a rasy, aviak lepsie
vzdelané belosky z vyssej socialne;j triedy boli vzdy viac viditeI'né ako zeny z ostatnych tried
(Hooks 2000).
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1.3.3 Antifeminizmus

Jednym z d’al$ich aspektov postfeminizmu je trend antifeminizmu, ktory ako sa zda, je
Vv sucasnej dobe na vzostupe v médiach a socialnych sietach. Antifeminizmus je ideologickou
opoziciou vo¢i feminizmu, ktory kritizuje ako hnutie, ktoré podporuje misandriu a snazi sa
uSkodit muzom. Antifeminizmus zastava nazor, Zze feministické tedrie patriarchatu

a nerovnost’ zien je len prehnanym vymyslom feministiek.

Jednou z aktualnych tém antifeminizmu je fenomén ,,I don’t need feminism because ...,
kedy Zeny z celého sveta popisuju dovody preco prave ony nepotrebuju feminizmus (Women

against feminism):

e muzi nie st nepriatelia a respektujem ich

e mam vlastny ndzor

e necitim sa ako obet’, som zodpovedna za seba a svoje rozhodnutia
e my, ako zeny sme tento boj vyhrali uz v obdobi 1848-1920

e {0, Ze sa zbavime muzov nevyriesi ni¢

e nechovam Kk muZzom nenavist’ apod.

Negativny postoj k feminizmu, nie je zalezitostou len zapadnych krajin. Dominika
Huzvarova, zakladatelka iniciativy a stranky www.stopfeminismu.cz zastava nazor, ze
feminizmus uz dosiahol svojich pévodnych zmysluplnych cielov a Vv sucasnosti sa stal vo
svojich poziadavkach nejednotnym a extrémistickym hnutim (Huzvarova 2016). "Podla
mojho ndzoru feministky nemusia byt skaredé Zeny, napriek tomu sa domnievam, Ze sa od
Vicsiny Zien lisia ... Zena zacne zanedbdvat to ako vyzerd, prestane od muzov vyZadovat
galantnost, strdaca schopnost sa 0 niekoho starat. Zacne byt menej Ziadand, zacne mat
rozpory s partnerom, pride 0 volny cas ... feminizmus skrdtka robi Zeny nestastné a Zendm
Skodi... Ak sa ale sucasnym feministkam podari dosiahnut 10, c¢o hlasaju, prinesie to menej
Stastia nielen muzom, ale aj samotnym Zenam" (ibid). Uvadza, ze vd’aka feminizmu maju
"domace prace" alebo "gazdinka" v spolo¢enskom vnimani podradny nadych. Avsak prave
feministky upozoriiujii na tzv. druhtt smenu v domacnosti, ktori maji vacsinou na starosti
zeny. Koncept Zenského hnutia vsebe nesie aj v Ceskej republike silne historicky
podmienené konotacie, preto sa vV d’alSej Casti budeme snazit’ priblizit vyvoj Zenského hnutia

v Cesku.
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2. Vyvoj ¢eského feministického myslenia

Ako uvadza Wagnerova, na otazku ohladom stavu sucasného feminizmu v Ceskej
republike nie je mozné odpovedat’ len na zaklade dne$nej situacie, bez kratkeho ohliadnutia
sa spat do minulosti (Wagnerova 1999). Ceské zenské hnutie sa zalalo pomaly rozvijat
od 30. rokov 19. storoCia, zatial ¢o o jeho skutocnom rozmachu je mozné hovorit’ az
v 90. rokoch 19. storoCia. AvSak uz v Sest'desiatych rokoch sa zacali vo vnutri Zenského
hnutia vytvarat’ prvé skupinky Zien, presvedcené o ddlezitom vyzname volebného prava pre
emancipaciu zien a vyznamnosti kolektivneho spdsobu boja za zrovnopravnenie zien s muzmi

(Musilova 2007).

V 70. rokoch 19. storo¢ia zacali prazské politické denniky uverejiiovat spravy
0 Zenskom hnuti vo svete. Najmi v Gasopise Zenské listy, vydavanom Zenskym vyrobnim
spolkem, bol spociatku k moZznému Zenskému angazovaniu V politike prezentovany
prinajmenSom odmerany postoj. Angazovanie nebolo odmietané priamo, skor bolo Zenam
odporucané, aby sa venovali ,,uzito¢nejsim* aktivitam. Politika nemala za Ziadnych okolnosti
odvadzat’ zenu od jej role a ,,povinnosti®, od vychovy deti a od starostlivosti 0 doméacnost’.
Zenské listy si opakovane v§imali boje za rovné politické préava v zahrani¢i a s obl'ubou davali
do protikladu radikdlny postup niektorych zahranicnych Zenskych organizicii a tradi¢ne
umierneny postup Ceskych zien, o ktorom sa vzdy vyjadrovali vel'mi pochvalne. Vyznamné
aktivistky Zenského hnutia rovnako zastavali ndzor, Ze zeny nemaju pouzivat’ k dosiahnutiu
svojich poziadaviek radikalne formy boja - naopak maju ,zZiadat' a pracovat™ (Musilova
2007).

Vyznacné predstavitel’ky ¢eského Zenského hnutia si vel'mi zakladali na Specifickych
rysoch hnutiach, ku ktorym patrilo predovSetkym hlboké vlastenecké citenie a doraz
na spolupracu s muzmi pri presadzovani emancipaénych poziadaviek. Boli presvedcené,
7e boj za narodné prava ma prednost’ pred Zenskymi prdvami a nazdavali sa, Ze najlahSie
dosiahnu svoje emancipacné poziadavky ak sa muZom podriadia a budi im oporou a zdzemim
Vv boji za prava ¢eského naroda (Musilova 2007; Horska 1999). S tym stvisi aj vtedajsi nazor,
ze spolocnost’ nepotrebuje ani tak Zeninu neziStnl obet,, ako nenahraditel'nti schopnost’ Zeny
inSpirovatt  muza k ,,vy$§im veciam®. Pavla Horskd sa domnieva, Ze v tejto mySlienke
je potrebné vSimat’ Si jeden z pozoruhodnych momentov nielen ¢eského, ale aj eurdpskeho

feministického myslenia (Horska 1999).
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Ako uvadza Musilova, podobne aj aktivistky eurdpskeho zenského hnutia preceniovali
vplyv voleného prava zien na zrovnoprdvnenie zien s muzmi. Predpokladali, ze uzavra
smuzmi dohodu, na jej zéklade sa vzdaju dobrovolne svojho mocenského monopolu

(Musilova 2007).

K vyznamnym postavam rannej faze feminizmu patrila M. D. Rettigova, ktora medzi
inym bola organizatorkou akcii pre zeny a dievCatd a takisto pre nich pisala rézne prirucky
audebnice. Daldimi osobnostami, ktoré sa zasadili o zaloZenie mnohych institucii
vyznamnych pre emancipaciu zien boli T. G. Masaryk, Vojta Naprstek, Karolina Svétla
¢i Eliska Krasnohorska. Naprstek so Svétlou sa vroku 1865 podielali na zalozeni
Amerického klubu dam, ktory sa zaoberal vzdeldvanim a podporou dobrocinnosti. Karolina
Svétla v roku 1871 zalozila Zensky vyrobni spolek cesky, ktorého cielom bolo podnecovat
zeny ku praktickej a ekonomicky zarobkovej ¢innosti. Eliska Krasnohorska stala u vzniku
dievéenského gymnazia Minerva (1890), ktoré ako prvé v Raktsko-Uhorsku poskytlo
diev¢atam moznost’ ziskat’" vedomosti potrebné k maturite, nutné k tomu aby sa mobhli
uchadzat’ o $tadium na univerzite (Kiczkova, Kobova 2006; Sokacova 2005). V roku 1897
bolo umoznené zenam Studium na filozofickej fakulte a §tidium mediciny a farmacie v roku
1900. Neskor bola Eliska Krasnohorska za svoje zasluhy o dievéenské a zenské Studium
vyznamenand v roku 1922 doktoratom na Filozofickej fakulte UK ako prva Zena Vv Ceskej

historii.

Ceské zenské hnutie prislo s poziadavkami volebného prava pre Zeny pomerne
neskoro — az vroku 1905 vznikol Vybor pre volebné pravo zien, ktorého predsednictva
sa ujala FrantiSka Plaminkova, jedna z najvyznamnejSich osobnosti Zenského hnutia
v Cechach. O tri roky na to kandidovali prvé zeny do Zemského snemu &eského a nasledne
vroku 1912 bola do tohto snemu zvolenad prvd Zena. Ustavna rovnoprivnost vratane
aktivneho a pasivneho volebného prava pre zeny bola prijata v prvej ¢eskoslovenskej Ustave
vroku 1920, hoci uz vroku 1918 bolo 8 zien pribratych do Revolu¢ného narodného
zhromazdenia (Havelkova 2006).

V roku 1923 sa Plaminkova zasadila o zaloZenie Zenskej narodnej rady, ktora mala
dohliadat’ na dodrziavanie rovnych prav v praxi (Sokacova 2005). Po dosiahnuti volebného
prava pre zeny aprava na vzdelanie, Ceské Zenské hnutie na urcity Cas utichlo, najmi
z dovodu globalnej ekonomickej krizy andstupu faSizmu, ktoré donutili Zeny venovat

sa inym spolocenskym problémom. Taktiez aj FrantiSka Plaminkova sa zacala venovat’
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aktualnym témam, pretoze povazovala za doleZitejSie varovat spolo¢nost’ pred nacizmom
(Havelkova 2004). Zenskid nirodna rada bola podas 2. svetovej vojny aktivna

V protivojnovych aktivitach.

Vroku 1945 vznikla Rada ceskoslovenskych zien vedenou JUDr. Miladou
Hordkovou. Rada sa hlasila k predvojnovej Zenskej narodnej rade akratko po vojne
sa v ramci nej spojili viaceré feministické spolky. Avsak uz v roku 1948 bola kontinuita
¢eského zenského hnutia ukoncena a o dva roky na to bola Milada Horakova popravena
komunistickym rezimom po zinscenovanom procese (Kiczkova, Kobova 2006). Tymto bola
na dlhy Cas prerusena Cinnost' Zenského feministického hnutia. Na rozdiel od zapadnych
krajin, Cesko vyvoj tzv. druhej vlny feminizmu tuplne minul, pretoze zacal a najviac
sa rozvinul v dobe, kedy v Ceskoslovensku vladol komunisticky rezim, ktory tento velmi
vplyvny myslienkovy prud do ¢eského prostredia vobec nepustil (Havelkova 2004). Zatial
¢o v otvorenych zapadnych spolo¢nostiach zacinala v 60. rokoch 20. storo¢ia nova vlna

feministickych poziadaviek, v strednej Europe akoby feminizmus zmizol (Horska 1999).

Medzi vydobytky, ktoré v svojich zaciatkoch druha vlna feminizmu dosiahla,
je mozné menovat vicSiu kontrolu Zien nad vlastnym telom, pravo na potrat ¢i pristup
ku vicsine profesii. Ako uvadza Havelkova, v Cesku boli tieto vydobytky zavadzané zhora,
¢i uz sa jedna o uzakonenie prava na potrat v roku 1958 alebo o rovny pristup k profesiam. To
vsetko prebiehalo v situdcii, kedy osobna sloboda bola obecne potlacovana. V désledku toho
chybalo to najpodstatnejSie — moznost’, aby Zeny mohli svoje poziadavky vyslovit’ samé a vo
verejnej diskusii, ¢o by znamenalo aj prilezitost’ reagovat’ a zaujimat’ stanoviska k vladnej

politike (Havelkova 2004).

V obdobi 1948 az 1989 sa prave spomocou vtedajSich novovzniknutych
diskurzivnych koalicii podarilo eliminovat’ diskurz ,,Zenskej otdzky“. Socializmus pdsobil
»totalitne” na zensky diskurz, pretoze ,maskulinny* diskurz v podobe krestanskych,
liberalne-ekonomickych, masarykovsky demokratickych ainych spolo¢enskych rozprav
v spolo¢nosti vytrvalo odolaval. Co i len nepatrny naznak feminizmu odmietala aj aktivisticka
a kriticka kultara disidentov, pdsobiacich v 70. a 80. rokoch, ktori nepovazovali zZenské prava
za legitimnu sucast’ l'udskych prav (Vodrazka 2006). ,, Tento postoj mal spolocensky zasadne
urcujuci vplyv predovsetkym po pade komunizmu, kedy novy establishment a tzv. moralne
disidentské autority nadalej propagovali univerzalistické pojatia ludskych prdav a odmietali
Sfeministicky diskurz* (ibid: 68).
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Podla Havelkovej po¢as socializmu v Ceskej republike pokradovalo to, Gomu
sa hovori modernizicia Zenského statusu. Zaroven sa to dialo bez velkého premyslania
a verejnej diskusie. Pri¢inou bola nereflektovana iroven rovnopravnosti, ktord bola chapana
ako nie¢o prirodzené, ¢o ¢eskym Zenam nikto nemdze vziat. Zeny neboli definované podla
spoloCenského postavenia manzela a mali svoj socidlny status, vzdelanostna a kvalifikacna
uroven dosiahla troven muzskej populacie (Havelkova 1999). Na rozdiel od zien
zo zéapadnych krajin, ktoré si kazdy pokrok vo svojom spolo¢enskom postaveni museli tvrdo
vydobyt’ ¢i vysudit, ¢eské zeny svoje rovnopravne postavenie s muzmi dostali od Statu ako
stcast’ politického programu, modelu socialistickej emancipacie (Wagnerova 1999). Podla
Havelkovej realne postavenie zien v Cesku vo verejnej sfére nepatrilo na eurépske pomery
medzi najhorsie, ale jeho kvalitativny vyvoj bol velmi pomaly, pretoze ho nesprevadzali
kultirne zmeny alebo zmeny myslenia (Havelkova 1999). Na zaklade toho, Zze nikdy nedoslo
k vnutornému prijatiu tychto spolocenskych zmien sa zeny nemohli 'ahko stotoznit’ s cielmi
feminizmu (Vodrazka 2006). Neartikuldcia zasadnych spolocenskych alebo globalnych
problémov a neexistencia diskusie 0 niektorych véaznych politickych témach st jednymi

Z tabu zenskej scény (ibid).

V suvislosti s obnovou obcianskej spolo¢nosti po roku 1989 vniklo mnoho desiatok
zenskych skupin a organizacii. Prieskumy potvrdzujti, Ze rovnako ako v spolo¢nosti, tak
aj medzi jednotlivymi aktivistkami bol zakoreneny silne ambivalentny vztah k feminizmu
(Vodrazka 2006; Haskova Kiizkova 2006).' Ako uvadza Vodrazka, nebolo neobvyklé ked
napriklad Zenska organizacia, ktora sa usilovala, aby Zeny dosiahli rovné postavenie
v podnikani, sa apriori diStancovala od ¢ohokol'vek, ¢o by len ,feministicky zavanalo®.
Vodrazka charakterizoval tieto osobité rysy ¢eského feministického diskurzu prostrednictvom
pojmu Zygmunta Baumana, modernym procesom ,adiaforizacie* (Bauman in Vodrazka
2006). Adiaforizacia spociva v predstave mnohych Zien, Ze je mozné robit” feminizmus bez
feminizmu a docielit’ feministické ciele bez pouzivania feministického slovnika a teodrie
(Vodrazka 2006). Podstatou adiaforizacie je vlastne zmena bez zmeny, informacie bez
osobného poznania, pozeranie sa bez angazovaného videnia. Ako uvadza Valdrova (2001),,v

profile sucasnej Ceskej zeny chyba dimenzia angazovaného obcianstva “.

Jednou z prvych organizacii presadzujucich myslienky rovnych prilezitosti, ktoré

vznikli po roku 1989, bolo Gender Studies. V sti¢asnej dobe obecne prospesna spolo¢nost’

! Heitlingerova, A. (2001). Vplyv domdcich a zahranicnich instituci na ceské Zenské skupiny.
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Gender Studies vznikla vroku 1991 ako kontaktné stredisko siete Ceskych zenskych
organizacii. Neskor v roku 1998 sa podielalo na zalozeni Centra rodovych studii FF UK,
ktoré bolo zalozené ako odborné a pedagogické pracovisko FF UK. Avsak v roku 2003 bola
existencia Centra genderovych studii zruSena a bola preto presunutd na Fakultu humanitnich

studii UK, kde v sti¢asnej dobe ponuka aj navdzujici magistersky program Gender Studies.

V stiéasnosti v Ceskej republike pdsobi viacero neziskovych organizacii venujucich
sa podpore rovnych Sanci pre zeny, diskriminacii na trhu ¢i propagéacie spolocenskej
zodpovednosti firiem a organizacii (Nesehnuti, Gender Studies, atd’.) . Délezitou témou je tiez
nasilie na Zenach, podpora jeho obeti, problematika zndsilnenia (proFem, Rosa atd’,),
reprodukcéné prava ¢i mnoho inych, lisiacich sa od zamerania organizacii. Okrem organizacii,
ktoré wvznikli ,zdola“, vznikaji genderové inStiticie, ktoré su zakladané etablovanymi
akademickymi a spoloCenskymi instituciami (NKC — Zeny a veda pri Sociologickom ustave
AV CR, Foérum 50% zalozené Nadaciou Open Fond Society) (Sokagova 2005). V minulom
roku (2015) takisto vznikla Genderova expertni komora CR, ktora zastresuje platformu

posobiacich genderovych expertov a expertiek v CR.

2.1 Postoj k feminizmu po roku 1989

V tejto Casti diplomovej prace vychadzame najmi z publikacii, ktoré sa sustredia
na vyvoj feministického myslenia po roku 1989, ktory pokracuje dodnes ana zédklade
vlastného kvalitativneho vyskumu sa ho pokusime Vv analytickej Casti diplomovej prace
popisat’. Preto povazujeme za potrebné reflektovat’ a priblizit' zmeny, ktoré sa udiali po pade
komunistického rezimu. Na konci 80. rokov 20. storo¢ia bol ,na Zapade* feminizmus
prehlaseny v médiach za miftvy. Zatial ¢o v zépadnych krajinach prebiehali diskusie
0 opodstatneni feministického rozsudku smrti, podl'a Sokolovej (2004) si u nas pod pojmom
feminizmus vacsina vybavila najskor schodzu Ceskoslovenského zvizu Zien. Hned po pade
rezimu aj u nas zacali zivé diskusie o feminizme. AvSak celkové vyznenie tychto debat bolo
jednostranné a odpor k feminizmu v Ceskoslovensku v prvych porevoluénych rokoch a to ako
zo strany intelektudlov a médii, tak zo strany mnohych Zien samotnych, bol takmer priznacny
pre vyvoj feminizmu v Ceskej republike. Vyvin, ktorym si &eska spolocnost’ v suvislosti
s feminizmom v priebehu 90. rokov presla, bol pre nasledny postoj ¢eskej verejnosti k otazke

feminizmu zasadny (Sokolova 2004).

Ako uvadza Sokolova v ABC feminizmu, priestor pre nazory v médiach ziskali hned’

po roku 1989 vd’aka vysokému moralnemu kreditu najmi exilovi a disidentski intelektuali,
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ktorych spolo¢nost’ uznavala ako socialnych kritikov. AvSak ohl'adom feminizmu boli tieto
verejné osobnosti nekompetentnymi komentatormi problematiky, pretoze z odborného
hl'adiska o nej nemali dostatok informacii. Feminizmus, s ktorym sa stretli najmi v jeho
najradikalnejSej faze v obdobi 60. a 70. rokov 20. storocia, predstavoval takmer zhodne

jednoliatu, militantnti ideoldgiu podporujicu nenavist’ k muzom (ibid).

Odmictavé reakcie Ceskej spolo¢nosti na konfrontaciu s feminizmom po roku 1989
zapricinila medzi inymi aj uz predtym spominana ceska tradicia emancipdacie zien, ktora bola
sti¢astou emancipécie naroda. Ceské zeny sa v skutoénosti samy nepovazovali za utlatované
patriarchatom, ale skor komunistickym rezimom. Zeny podporované vo svojom Usili muzmi
(Masaryk, Naprstek) sa neemancipovali vo¢i muzom, ale Smuzmi proti spolo¢nému
nepriatel'ovi, ¢o vyzadovalo solidaritu medzi nimi (True in Dudova 2012). Preto aktivita
niektorych zahraniénych feministickych hnuti smerovana proti muzom po novembri 1989
vyvolala skor odpor ako vazne zamyslenie (Wagnerova 1999). Na jednej strane bola
pretrhnutd kontinuita s bohatou ¢eskou feministickou tradiciou a nebolo mozné na tieto
zmeny aktivne pdsobit’ i reagovat’, na strane druhej nastala izolacia od novych socialnych
hnuti v povojnovych zapadnych spolo¢nostiach vratane ich feministickej sucasti (Havelkova

1999).

Jednym z dosledkov antifeministického prostredia v Cechach v 90. rokoch bolo umelé
a zavadzajice rozdelenie genderu a feminizmu, z ktorého vyplynul logicky trend - aj ked’
vzrastajuci pocet zien a obzvlast' tych mladych, vnimalo genderovii nerovnost’ a necitlivost’
Vv spolo¢nosti ako problém, ktory je potrebné riesit, len malo z nich malo zaujem a odvahu
identifikovat’ sa ako feministky (Sokolova 2004). Jednym z dévodov preco musel samotny
pojem feminizmus zmiznit zo slovnikov bol, Ze sa jednalo o nespravne pouZivanie
terminologie a jeho vyprazdnenie pocas komunizmu (Dudova 2012). Bolo odstranené vsetko,
¢o mohlo byt potencionalne nebezpecné alebo mohlo sposobovat’ rozdelenie spolo¢nosti.
Jednym z pretrvavajucich désledkov je, ,, Ze problémy vychadzajuce z genderovych nerovnosti
boli prezentované ako individudlne problémy, ktoré mohli byt jednoducho riesitelné, nie ako
komplexné Strukturdlne nedostatky* (ibid: 93). Postupne aj slovo ,,gender* ziskalo negativne

konotacie a protifeministické hlasy ho zacali identifikovat’ so slovom ,,feminizmus® (ibid).

Podobne aj predstava kolektivnej Zenskej identity, s ktorou komunisticky rezim
jednoducho manipuloval, zapri¢inovala jeden z najvacsich problémov v postkomunistickych

krajinach a zeny ju z pochopitelnych dévodov odmietali s odkazom na svoju jedine¢nost’,
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ktora je spojenim mnohych d’alSich identit (ibid). Ako uvéadza Jonsson, v devét'desiatych
rokoch bol v§eobecne rozsireny ndzor, ze ¢eské Zeny feminizmus nepotrebuju (¢i uz preto, ze
st mudrejsie, alebo z inych dovodov) (Jonsson 1999). “Tragédiou ceskej spolocnosti je nielen
postoj muzov k feminizmu, ale predovsetkym postoj Zien. Pochopitelne, muzi sa nechcu vzdat
svojej zvyhodnenej pozicie, ale preco sa samotné Zeny vysmievaju aktivistkam bojujucich za
ich prava atvrdia, Ze feminizmus nie je ni¢ pre nich!” (Frouzova 1999: 67). Podla
Osvaldovej (2004), jednou z viacerych pri¢in negativneho postoja voci feminizmu moze byt
jeho obraz prezentovany v médiach, preto by sme sa chceli v nasledujticej Casti zaoberat’

rozpracovanim tohto tvrdenia.
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2.2 Reflexia obrazu feminizmu v médiach

V tejto Casti sa budeme snazit' reflektovat’ udalosti, ktoré mali relativne vyznamny
vplyv na formovanie diskurzu o feminizme a zhodnotit’ doterajSie primarne aj sekundarne
pramene reflektujuce feministické aktivity v médiach v rokoch 1991-2015.

Feminizmus je tvoreny Sirokou Skalou smerov a skupin, ktorych nazory mézu pripadat’
laikovi navzajom rozporné. Véacsine feministickych smerov a jednotlivcom, ktori sa k nemu
hlasia, ide vo vztahu k médidm najmi o odstranenie predsudkov a stereotypov vzt'ahujicich
sa k fenoménu muzstva a zenstva a 0 zahrnutie feminizmu do demokratického dialégu, ktory
prave sprostredkuvaju média (Jedlickovd 2006). Niektoré témy, ktoré dnes spajame
s feminizmom sa v obmedzenej miere abez protikomunistickych vplyvov objavovali
v médiach aj pred rokom 1989 (ibid). Zdanlivé rieSenie prozenskych tém vyplyvalo zo snahy
rezimu zahladzovat® konflikty a problémy a referovat’ o spoloc¢nosti pozitivne. Totalitnému
rezimu sa podarilo vytvorit’ iliziu, ze urcité problémy ako napriklad domace nasilie, zavislosti
a pod. neexistovali vobec, alebo sa dotykali iba urcitej skupiny ¢i par jednotlivcov. Ako
uvadza Osvaldova, aj ked” feminizmus ako pojem nebol novy, bol vnimany skor ako termin
importovany, vnucovany ¢eskej spolo¢nosti roznymi feministickymi skupinami, najméd z USA
a Spolkovej republiky Nemecko (Osvaldova 2004). Neinformovanost’ viedla k tomu, Ze samé
zeny nepovazovali feminizmus za dolezity, neprikladali mu vahu a vacsinou mali dojem,
ze rieSi vykonStruované a umelé problémy. Zatial ¢o jedna strana, V ktorej prevazovali
akademicky vzdelané zeny, povazovala spracovanie a §tidium medialnej reflexie za potrebné
a zaujimavé pre Ceské prostredie, druha poukazovala na to, Ze ide o problém cudzorody
aumelo implementovany, vychadzajuc zradikdlneho pristupu zahraniénych feministiek
(ibid). Jedlickova sa domnieva, Ze ,,dévod, preco bol feminizmus reflektovany médiami ako
cudzorody a nepotrebny prvok, je zlyhanie demokratickych principov v ceskej spolocnosti
po roku 1989 resp. neschopnost reflektovat komunizmus a naviazat na demokratické
tradicie (Jedlickova 2006, 105).

Preto by sme chceli naértnut’ niektoré zmeny v medialnom diskurze, ktoré prebiehali
na pozadi spominanych udalosti a determinovali vyvoj feministického diskurzu. K tomuto
ucelu sme vyuzili analyzu medidlneho obsahu s cielom identifikovat’ vyskyt pojmu
feminizmu v médiach, a to prostrednictvom vyhl'adavania v programe Newton Media Search,
ktory umozZiuje vyhladavat kl'icové slova v elektronickom archive tlacenych

a elektronickych médii.
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Zamerali sme sa na materialy a udalosti, ktoré sa priamo tykali feminizmu
a na konkrétne zverejnené prejavy, ktoré sa ako feministické ¢i antifeministické oznacovali.
V tejto Casti sme sa orientovali na vyznamné udalosti, ktoré¢ mali vplyv na tvorbu diskurzu
a sme si vedomi, Ze tato analyza je obmedzend vyskumnym nastrojom a ¢asovymi
moznostami. Na vyhladavanie bolo vyuzité kl'iCové slovo feminizmus v ¢asovom obdobi
od zaciatku roku 1991 do konca roka 2015. Po odstraneni duplikatov kone¢na vzorka
pre analyzu pozostavala z 6921 ¢lankov (graf ¢.1). Rozdelenie do kategorii bolo ovplyvnené
vyhladavacim nastrojom. Co sa tyka dennikov, vzorka pozostavala z 9 titulov (1765
prispevkov), v ramci ktorych sa najéastejSie ¢lanky o feminizme vyskytovali v denniku Mlada
Fronta DNES a najmenej v dennikoch Zemské noviny, Slovo a v bulvarnych dennikoch ako
Aha!, Hal6 a Blesk. Téma feminizmu sa najviac objavila v casopisoch, ktoré st ozna¢ované
ako spolocenské, napriklad Respekt, Reflex ¢i Tyden. Z Casopisov, ktoré sa venuju
ekonomickym témam bolo 109 prispevkov na tému feminizmus ato najmid v magazine
Strategie, Marketing & Media. Z kategdrie tzv. Zenskych c¢asopisov bolo 86 c¢lankov
ato najcastejSie v Casopisoch Moje psychologie, Psychologie dnes, Maminka apod.. Do
vzorky boli zahrnuté aj prispevky v celostatnych radiach (134), najéastejsie v CRo, Frekvence
1 a BBC - ¢eska redakce a takisto aj v celostatnych televiziach (103), kde najviac prispevkov
bolo vo vysielani CT1 a CT2 (graf &.1). Po roku 2000 zagal na vyzname naberat’ internet
(3185 prispevkov), ktory otvoril obrovské moznosti nielen publikovaniu a d’alSiemu Sireniu,

ale tieZ obojsmernej komunikécii a ziskavaniu podpory prozensky orientovanych aktivit
(Jedlickova 2006).

Graf ¢. 1: Celkovy pocet skimanych medialnych ¢lankov v rokoch 1991-2015
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Ako pojem sa feminizmus zacal v ¢eskom diskurze vyskytovat’ az po roku 1990. Ale
uz orok na to sa zaCal objavovat feminizmus ako samostatna téma hodna diskusie
(Osvaldova 2004). Feminizmus sa stal stredom pozornosti médii predovsetkym po roku 1991,
pravdepodobne v suvislosti so vznikom Centra Gender Studies, ktorého tiloha bola klIi¢ova
pre vznik medializacie tém spojenych s feminizmom (Jedlickova 2006). Po roku 1991
mdzeme zaznamenat’ vyrazny narast clankov v dennikoch, ¢asopisoch s masovymi nékladmi
aaj Vv Specializovanych ¢asopisoch. Zacali vychadzat' odborné ¢lanky v ¢asopisoch a neskor

aj v dennikoch.

Graf ¢. 2: Vyvoj po¢tu medialnych sprav v rokoch 1991- 2015
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Prva véacsia porevolu¢na polemika o feminizme sa objavila v ¢asopise Respekt
(29/1992) s ¢lankom Anastazie Kudrnovej o stave zenského hnutia a rovnych prilezitostiach
pre zeny ,, Ceské buchty: Zeny v Cechdch majii v priméru o 30% nizsi platy nez muzi a denné
0 tri hodiny méné volného casu. V parlamentu jsou zastoupeny necelymi 8%. Presto vétsina

Z nich rika: My feminismus nepotiebujeme, mame uz emancipaci. “ Na tento ¢lanok naviazala
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séria ¢lankov Josefa Skvoreckého, ktoré pod spoloénym titulom DobrodruZstvi amerického
feminismu publikoval v ¢asopise Respekt prispevky ,.Je mozny sex bez zndsilnéni “ (32/1992),
,,Je mozné mluvit se zenou bez pohlavniho zneuzivani“ (39/1992) a ,,Je mozné mluvit a psat
spravné bez diskriminace* (46/1992). Ako uvadza Jedlickova, hoci texty mali potencial
vyvolat’ vecna debatu, skizli do arogantne ironizujuceho vykladu feminizmu, ktory na dlhsiu
dobu predznamenal jeho negativne konoticie pretrvavajuce takmer do sucasnej doby
(Jedlickova 2006). K negativnym konotaciam feminizmu prispel aj fakt, ze sa k nemu
v médiach hlésilo len vel'mi malo osob a institucii. Jedlickova (2006) hovori o tom, ze média
namiesto k odburavaniu genderovych stereotypov prispievaju skor k ich prehlbovaniu tym,
Ze zeny prezentuju prevazne v privatnych roliach, v tradicne muzskych roliach sa Zeny
objavuju sporadicky a zenam je poskytovany mensi priestor Vv televiznom vysielani
a prezentdcia prozenskych tém svojim zaradenim do medidlneho kontextu udrzuje zaZzité
stereotypy.

V roku 1995, kedy sa uskutocnil IV. Medzinarodny kongres o Zenach v Pekingu,
vzrastol pocet prispevkov aZz niekol’konasobne Vv témach suvisiacich sfeminizmom
a postavenim Zien v spolo¢nosti (Osvaldova 2006). Dovodom zaujmu médii o postavanie Zien
V spolo¢nosti nebola len velkost’ tejto akcie, ale predovsetkym fakt, Ze sa kongresu zucastnila
aj delegacia z Ceskej republiky. Zenské hnutie a feminizmus sa dostali do zorného pol'a médii
tiez vroku 2000, kedy wvznikla tienova vlada zien ako reakcia na to,
ze v socialnodemokratickej vlade nebola ani jedna ministerka. Bez ohl'adu na to, ako dopadli
aktivity tykajuce sa tienovej vlady zien, analyza ukazala, Ze v roku 2000 vyrazne stiipol pocet
¢lankov v Ceskej tlaci na tému feminizmu (Osvaldova 2004). Prvy krat sa vtomto roku
objavujui prvé internetové prispevky na tému feminizmu a to najmé na strankach blisty.cz,
ceskenoviny.cz a neviditelnypes.cz. Po tomto roku nastava mierna stagnacia a pocet
prispevkov klesa, pravdepodobne v dosledku teroristickych utokov z 11. septembra 2001,
média sa sustred’uji na celosvetovy boj proti terorizmu. Ako uvddza Osvaldova, priiny
absencie Zenskych tém mohli byt roézne: média nemuseli povazovat za danej politickej
situacie feminizmus za relevantnu tému, ktora by bola pre spolo¢nost’ dostatocne dolezita
alebo skutocne opadol zaujem v danom medzinarodne politickom vyvoji (ibid). Ako je mozné
vidiet' v grafe ¢.2, mierny ndrast prispevkov tykajucich sa feminizmu anajmi rovnych
prilezitosti & diskriminacie moézeme pozorovat najmi pred vstupom Ceskej republiky
do Eurépskej Unie. Jedlickova (2006) upozoriiuje na dichotomicky postoj my verzus EU,

ktory je priznacny pre cely dialog tykajuci sa tychto tém az dodnes a tvori podtext

33



vysvetl'ovania az ospravedliiovania pri zavadzani politik zameranych na rovnost’ prilezitosti
do CR (Jedlickova 2006).

V rokoch 2007 a2008 sa média zacinali vo véc¢Sej miere venovat problematike
rovnych prilezitosti a nedostatocného zastupenia zZien na kandidacnych listinach a vo vlade.
Takisto sa uz objavovalo viacero znamych osobnosti, hlasiacich sa k ideAm feminizmu.
Ku zlomu atbytku ¢lankov dochadza na zaciatku roku 2009, ¢o maji pravdepodobne
za nasledok prezidentské volby v USA. Najviac ¢lankov venovanych feminizmu sa objavilo
vroku 2011 v suvislosti s aférou V. Klausa a L. Batoru, ktori sa ostro vymedzovali proti
feminizmu a antidiskriminacii, najma v savislosti s tzv. diktatarou politickej korektnosti.
V priebehu roka sa uz CastejSie objavovali spravy tykajlice sa arabskej jari, ktoré mali
za nasledok zvySeny pocet prispevkov na tému feminizmu a islamu. V roku 2014 tento trend
pokracoval a takisto sa dostavala do médii téma politickych kvot. Minuly rok (2015) to boli
prave udalosti spojené s imigra¢nou krizou a teroristickymi tokmi, ktoré hybali médiami
v spojitosti s feminizmom. Koncom roka 2015 sa dostalo do médii prehlasenie Genderovej
expertnej komory CR a Kongesu zien k vystave ,,Women: Science in the library®, ktora
usporiadala Knihovna AV CR a po natlaku vystavu predéasne ukonéila, pricom vystava
bola presunuta na iné miesto. Oproti ostatnym rokom zvy$eny zaujem médii v tomto pripade
tiez ukazuje, ze ak prozenské aktivity smeruju jednym smerom, vyrazne sa zvacsuje ich Sanca
uspiet’ v médiach.

Sucasnu situaciu zhrnula sociologi¢ka Lenka Formankova a to aj v suvislosti s kauzou
zrudenej vystavy fotografii v Knihovné AV CR. Odborni¢ky, ktoré upozornili na to, Ze
vystava je sexistickd, zobrazujuca Zeny ako objekty sexualnej tuzby, boli v médiach
oznaované za neatraktivne fanaticky a pseudovedkyne, ,,spochybnovala sa ich tspesnost
V osobnom aj profesnom Zivote“ (Formankova 2016). Prave naopak, Zeny, ktoré chcu byt
vnimané ako profesne Uspe$né a atraktivne jasne demonStruji svoju rezistenciu voci
hodnotam feminizmum, ako napriklad rovné odmeniovanie za rovnaku pracu ¢i rovny pristup
zien a muzov k rozhodovacim poziciam. V su¢asnom medialnom diskurze prevlada nazor, ze
postavit’ sa za prava zien automaticky znamend Utok na prava muzov (ibid). Ako uviedla
Emma Watson vo svojom prejave, ktorym zahdjila kampan za Zenské prava HeForShe ,, Boj
za zenské prdava sa stal synonymom pre nenavist k muzom. Feminizmus je natolko
nepopuldarne slovo, Ze sa s nim Zeny odmietaju identifikovat* (ibid). Preto by sme
v empirickej ¢asti cheeli rozpracovat’ otazky tykajice sa sti¢asného postoja zien k feminizmu

v Ceskej republike.
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2.3 Postavenie Zien v spolocenskej Strukture a postoj k feminizmu od 1989

V tejto cCasti diplomovej prace Sa budeme venovat reSer§Si vyskumov, ktoré
sa zaoberali feminizmom. V priebehu rokov bolo uskuto¢nenych relativne malo vyskumov
tykajucich sa feminizmu a Zenskych hnuti, preto by sme chceli stru¢ne predstavit’ aj vyskumy

zameran¢ na postavenie zien v spolocnosti.

V roku 1991 uskutoénil Sociologicky tstav CAV prieskum Zeny v socialni Struktuie
1991, ktory charakterizoval porevolu¢ni naladu v CR. Do prieskumu boli zaradené viaceré
otazky tykajuce sa feminizmu a Zenskych hnuti. Jedna z otazok bola, ¢i respondentky
podporuju alebo schvaluju cinnost’ Zenského hnutia za rovnopravnost, pricom 37%
respondentiek odpovedalo, ze ¢innost’ plne podporuju, polovica (53%) ho schvaluje a 10%
opytanych ho ani neschvaluje. V rovnakej $tadii sa takmer polovica respondentick (49%)
domnievala, ze feministky su Zeny v zapadnych demokraciach, ktoré usiluji o rovnaké prava
zien a muzov. Takmer pétina (18%) opytanych si myslela, Ze st to zeny, ktoré usiluju o to,
aby zeny mali viac vyhod ako muzi a 12% oznacovalo feministky za zeny, ktoré nevedia ¢o
maju robit’. Iba 7% sa domnievalo, Ze feministky usiluji o ponizenie muzov a iba 1% videlo
feministky ako lesbické Zeny, ktoré nenavidia muzov. 13% opytanych zastavalo iny nazor.
Dalsia otazka bola smerovana na ucast’ v Zenskom hnuti, v ktorej by sa 4% opytanych urite
zGCastnili, 71% by s hnutim sympatizovalo ale bez aktivnej ucasti, rozlozenie odpovedi

ilustruje graf ¢.3:

Graf & 3: Utast’ na Zenskom hnuti
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Od roku 1995 zacinaju pravidelné prieskumy IVVM, ktoré zaradzuju aj témy
0 postaveni zien. Podl'a nich zeny dosahujui v priemere vysSie vzdelanie nez muzi, lepSie si
osvojuju cudzie jazyky, maju lepSie vyjadrovacie schopnosti, su zodpovednejSie
a flexibilnejsie. Sociologicky ustav AV CR uskutoénil prieskum, podl’a ktorého polovica Zien
povazuje pracu za doleziti zlozku zivota, podriadenost’ muzom pripasta Stvrtina opytanych.
Podla zisteni IVVM tri Stvrtiny obcCanov povazuje vstup zien do politiky za uzito¢ny

(Osvaldova 2004).

V rokoch 1991, 1999 a2008 sa uskuto¢nil Evropsky vyzkum hodnot, v ktorom
sa objavila takisto otdzka ohl'adom osobnej a politickej angazovanosti V tzv. Zenskych
hnutiach. V roku 1991 vyjadrili 4% (n=2109) respondentov prislusnost’ k zenskému hnutiu
alebo organizacii zien, 2,5% (n=1902) respondentov vyjadrilo prislusnost’ k Zenskému hnutiu
v roku 1999 a v poslednom roku vyskumu 2008 to bolo 3,6% (n=1712).

Od roku 2001 prebiehali pravidelné vyskumy Nase spole¢nost, v ktorych boli do roku
2011 zaradené aj otazky na rolu muzov a Zien ¢i na posobenie zien v politike. V priebehu
rokov sa zvysil pocet respondentov prikladajucich vyznam zamestnaniu zien. Zaujimavy
pohl'ad na ndzory verejnosti ohl'adne roli Zien a muZzov v spolo¢nosti ponukli vysledky otdzok
tykajacich sa toho, ¢o je podla respondentov znakom uspe$nej Zeny a muza. V roku 2011
bolo za najvacsi tspech Zien povazované zladenie povinnosti v rodine a Vv zamestnani,
nasledované zaistenim harmonickej rodiny. Naopak postavenie v zamestnani bolo u Zien
vyrazne opominané a U 14% respondentov brané dokonca ako tplne neddlezita vec (CVVM

2011).

Podobne aj agentura ppm factum uskuto¢nila kazdoro¢ne od roku 2002 do 2007 sériu
Setreni tykajucich sa genderovych vztahov. Z hl'adiska ¢asového porovnania su zmeny
postojov k uvedenym moznostiach muzov a zien viac menej stabilné a od roku 2002
nedochadzalo k ziadnym zasadnym zmenam (ppm factum 2007). Ako ukazuje prieskum,
takmer polovica muzov (47,4%) zastdva nazor, ze muzi aj zeny maju zhruba rovnaku
moznost’ ziskat’ za rovnaku pracu rovnaky plat; o tejto moznosti je presvedCena necela pitina
zien (18,8%). Priblizne dve tretiny muzov (66,3%) sa domnievajl, Ze muZzi aj Zeny maju
rovnaki moznost ziskat' pracu zodpovedajucu ich kvalifikacii a schopnostiam, zatial

¢o s tymto nazorom suhlasi len 39,8% zien (ibid).

Vyskum tykajuci sa feminizmu sa zopakoval az v roku 2014. Podl'a vyskumu agentiry

IPSOS sa dve tretiny Cechov (65%) oznacovali za feministov a feministky, teda za niekoho,
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kto podporuje a haji rovné prileZitosti pre Zeny. Medzi pohlavim rozdiely nie si — muZov,
ktori sami seba povazuju za feministov bolo eSte viac ako zien (66% muzov vs. 65% zien).
Ako uvadza IPSOS, podla takmer troch $tvrtin populacie (73%) stale existuje v sti¢asnosti
nerovnost’ medzi muzmi a zenami. V tomto aspekte existuju aj rozdiely vo vnimani - viac si

nerovnost’ uvedomuju zeny (83%) ako muzi (59%) (IPSOS 2014).

V roku 2015 bolo publikovanych viacero vyskumov tykajlicich sa najmé postavenia
zien arovnych prilezitosti v politike. V spolo¢nosti panuje relativna zhoda, najmid medzi
zenami a 'ud’'mi s vy$8im vzdelanim a tymi, ktori chodia pravidelne k voI'bam, podl'a ktorych
je dolezité, aby sa zeny zapajali do politickych a verejnych funkcii a podielali sa na rieseni
aktualnych spolocenskych problémov a vyziev. Zastipenie zZien v politike vnima vécSina
respondentov/iek ako nedostatoéné (celkom 59% opytanych, 44% muzov a 72% zien).
Najviac kriticky je pritom prijimané najmé zastipenie zien vo vrcholovej politike, ktoré
hodnotilo 57% respondentov/iek ako nedostato¢né (42% muzov a 71% zien) (Vohlidalova
2015).
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3. Metodologicka cast’

3.1 Teoretické predpoklady vyskumu postoja zien k feminizmu

V tejto Casti diplomovej prace priblizime teoretické predpoklady vyskumu postoja zien
k feminizmu, ktoré budi vychddzat zo zakotvenej teérie a socialneho konStruktivizmu.
V dalSej stati bude objasneny postup vyskumu, ktory ozrejmi vyskumny problém, ciele,
vyskumnu metddu, techniku spracovania dat a nasledne budeme pokracovat’ analyzou
a interpretaciou dat. Zaroven cielom kvalitativnej metodoldgie v tomto pripade bude snaha
preniknit’ k vyznamom, ktoré samotné respondentky prisudzuji skuto¢nosti a porozumiet

ich videniu socidlnej reality.

Vyberu vyskumnej metddy Setrenia predchadzalo vytvorenie reSerSe z dostupnej
odbornej literatury a d’alSich zdrojov. Po prestudovani a vyhodnoteni vsetkych ziskanych
zdrojov literatlry bola pre realizaciu vyskumu zvolena kvalitativna metodologia. Tato metoda
vyhovuje nasim vyskumnym zamerom, pretoze Vychadza z velkého mnozstva dat s malym
poc¢tom jedincov, pricom sa neredukuje pocet premennych, ale ako uvadza Dudovai, tak o ich
redukcii rozhoduji samé subjekty (Dudova 2010). Hlavnou ulohou je objasnit’, ako
sa jednotlivci v danom prostredi a situacii doberajii pochopeniu toho, ¢o sa deje a preco
jednaju urcitym spoésobom. Predpokladame, Ze jedinec vzdy utvara sam seba a svoju realitu
v procese interakcie s inymi l'ud'mi. Umoziiuje nam preniknut’ k vyznamom, ktoré im l'udia
prikladaji. Ako uvadza Hendl (2008), kvalitativny vyskum nam poskytuje detailné
informacie, preCo sa dany fenomén objavil. V tomto vyskume sa budeme usilovat
o interpretaciu pristupov zien ku skimanému predmetu, tym Ze sa pokusime prebrat

ich perspektivu a odhalit’ ich mechanizmus konStrukcie.

Ako upozoriiuje Dudové, na rozdiel od kvantitativneho vyskumu, kvalitativny pristup
nie je reprezentativny, neinformuje o rozlozeni skimanych javov v celej populacii a jeho
vysledky nie je moZné zovSeobeciiovat' (ibid). Rovnako aj Hendl (2008) upozoriiuje
na slabost’ kvalitativneho vyskumu a to, ze ziskana znalost’ nemusi byt’ prenosna na populaciu
a do iného prostredia. Dalej Hendl hovori otom, Ze vysledky st lah$ie ovplyvnitelné
vyskumnikom a jeho osobnymi preferenciami. Avsak jednou z vyhod kvalitativneho pristupu
je ziskanie hibkového popisu pripadu a moZnost odhalit’ rézne d’alie aspekty skumanej
otazky. ,, Za cenu odstupenia od vysokych ambicii zovseobecnitelnosti a objektivity vysledkov
sociologického vyskumu tak dokdze priniest bohatsie zistenia a vo svojom vysledku vedie

k vytvoreniu objavnej a v ddtach zakotvenej teorie” (Dudova 2010). Pri analyze nezostavame
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na ich povrchu, uskuto¢iiujeme podrobné porovnanie pripadov (ibid). SnaZzime sa o skiimanie
problémov, do ktorych je tazké preniknat’ kvantitativnymi pristupmi a prehibit’ poznatky

ziskané v teoretickej Casti.

., Konstruktivisticka grounded theory predstavuje jeden z mnohych pristupov
rozvinutych pod hlavickou kvalitativnej metodoldgie sociologického vyskumu a rozhovor
je jednou z technik zberu dat, ktory tento typ vyskumu moéze vyuzit'” (Dudova 2010). Tento
induktivny pristup vyhovoval naSim cielom, pretoze predpoklada existenciu viacerych
socialnych realit v priebehu vyskumu a nechava otvoreni moznost’ vyznamu feminizmu. AKo
upozornuje Charmaz (2003), vyskumnik si nemdze narokovat poznanie obecnej
a univerzalnej skutocnosti, ale vzdy len porozumenie jednej konkrétnej reality, ktora skiima.
Preto sa budeme snazit' o pochopenie subjektivnych vyznamov respondentov s ohladom

na neexistenciu objektivne - spravneho pristupu ku danej skutocnosti.

3.1.1 Zakotvena teoria

Tato praca metodologicky vychadza z postupu zakotvenej tedrie podla Glasera
a Straussa, ktorti neskor modifikoval Strauss a Corbin (1990). Pojatie vyskumu zalozeného
na zakotvenej teérii je kvalitativnou vyskumnou metédou, ktora pouziva systematicky stibor
postupov na tvorbu induktivne odvodenej zakotvenej tedrie o urCitom jave (Strauss, Corbin
1999). Jej cielom je vytvorenie teorie, ktora verne odpoveda skiimanej oblasti a zaroven
ju vysvetluje a vztahuje sa istym sposobom k vymedzenej populacii ¢i prostrediu. Podla
Dudovej (2010) je hlavnym analytickym prostriedkom v priebehu celého procesu
porovnavanie, ato napriklad porovnavanie jednotlivych respondentov, udalosti alebo

porovnavanie s kategoriami apod.

Metodolédgia zakotvenej tedrie pozostava zo systematickych induktivnych navodov
na zber a analyzu dat s cielom vybudovat’ tedriu stredného dosahu, ktora by vysvetl'ovala data
(Charmaz 2003). Jej dosledna formalizacia umoznila legitimizaciu kvalitativneho vyskumu
V humanitnych oboroch. Ako uvadza Dudova (2010), zakotvena tedéria ponuka sadu
flexibilnych metod, ktoré boli v priebehu rokov réznymi autormi obmenené a doplnené.
Jednym =z tychto pristupov je aj konStruktivistickd zakotvend tedria, ktora vychadza

zZ predpokladov socialneho konstruktivizmu.
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3.1.2 KonS$truktivizmus

Konstruktivistickd zakotvena teoéria predpoklada existenciu viacerych socidlnych
realit. Sustredi sa na to, ako respondenti definuji pojmy, situacie a udalosti, prostrednictvom
¢oho sa usiluje preniknat’ k implicitnym vyznamom ¢i nevyslovenym pravidlam (Charmaz
2003). ,, Konstruktivistickd zakotvend tedria sa snazi definovat podmienené vyroky, ktoré

interpretuju ako subjekty konstruuju svoje reality “ (Charmaz in Dudova 2010)

Ako uvadza Charmaz (2003) konStruktivisticky pristup vychadza z interpretativneho
ramca a podobne ako pribeh, tak aj konStruktivistickd zakotvend tedria obsahuje postavy
a zapletky, hoci viac ako dramatizovat’ sa snaZi realitu reflektovat’. Predpoklada, ze subjekt
si vytvara skisenostny svet, ktory je pre neho jedinou pristupnou skutocnostou. Kazda
konstrukcia skuto¢nosti zostava produktom subjektu, ktory ju vytvara. Preto vyskumnik
nemoze dospiet’ k poznaniu objektivnej skiisenosti a cielom vyskumu nie je rekonstrukcia
reality respondentov, ale len jedna mozna interpretacia ich reality (Dudovéa 2010). Viaceri
autori hovoria 0 perspektive kontextu, ktora chape realitu za Specificky a lokalne
konstruovant a po formalnej aj obsahovej stranke zavisli na individuélnej osobe (Lincol, Gub
in Hendl 2008). Podl'a Hendla (2008) Konstruktivizmus je smer, ktory sa zaujima o Sposoby,
akymi l'udia individudlne konstruuju socidlny svet v Specifickych lingvistickych, socidlnych

alebo historickych kontextoch.

KonStruktivisticky pristup zdoéraziuje proces Stadia a analyzu dat ako zdielanu
skuisenost’ vyskumnika a tcastnika vyskumu (Charmaz 2003). Podl'a Strauss a Corbin (1999)
je dolezité byt si vedomy toho, Ze do vyskumnej situacie prichadzame s urcitymi znalost’ami.
Kazdy vyskumnik vstupuje do vyskumu s uz existujucimi predchadzajacimi vedomostami,
ovplyvnenymi jeho teoretickou orientaciou a sklisenostami (Dudova 2010). Stadium
literatury moZze poskytnut’ nové pohl'ady na skimanu problematiku a upozornit’ na stvislosti,
ktoré vyskumnik sdm nemusi vidiet. Literatira moZe podnecovat’ teoreticku citlivost’ tym,
ze poskytuje pojmy a vztahy, ktoré je mozné porovnavat so skuto€nymi udajmi (Strauss,
Corbin 1999). Teoreticka citlivost, ako jeden z aspektov zakotvenej teorie, poukazuje
na urcitu osobnu vlastnost’ vyskumnika ako schopnost’ rozliSovat’ jemné detaily vo vyzname
udajov. Citlivost’ zavisi na znalostiach a skusenostiach v skimanej oblasti a tiez na schopnosti

dat’ tdajom vyznam a oddelit’ stvisiace od nesuvisiaceho (Strauss, Corbin 1999).
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David Silverman (2005) hovori o 4 konceptoch teoretickej citlivosti:

- historicka citlivost’ znamena, ze vSade tam, kde je mozné, by mal vyskumnik
pri vypracovavani vyskumnej témy preskumat’ prislusné historické ramce

- kultarna citlivost’ odhal'uje, ako Specifické formy kultirnej reprezentacie tvoria urcité
druhy sktsenosti

- politicka citlivost’ poukazuje na skryté zaujmy za aktudlnou medialnou panikou

- kontextova citlivost’ vysvetl'uje, Zze zdanlivo rovnaké institicie nadobudaji mnozstvo

vyznamov Vv rozdielnych kontextoch

3.2 Metodologické predpoklady vyskumu postoja Zien k feminizmu
3.2.1 VoI’ba vyskumnej metédy

Ako bolo vyssie uvedené, pre vyskum tejto tematiky bola zvolena kvalitativna
metodoldgia s vyuzitim polostrukturovanych rozhovorov. Tento typ rozhovoru sa vyznacuje
definovanym tucelom a velkou pruznostou celého procesu ziskavania informacii, Ktory
ulahcuje porovnanie. Vyskumnik mé dopredu pripravent zdkladni osnovu rozhovorov
(kIi¢ové otazky). Poradie otdzok vSak nie je nemenné, Co zaist'uje vicsiu flexibilitu, viac
priestoru pre nazory respondenta, kde méze vyjadrit’ svoje subjektivne nazory a samostatne
navrhovat’ mozné vztahy a suvislosti. Pri polostruktirovanom interview je mozné zistit,
¢1 opytany otdzkam porozumel, pripadne si vyjasnit’ nedorozumenia v priebehu rozhovoru.
Pomaha udrzat zameranie rozhovoru, ale dovoluje komunikaénému partnerovi zaroven

uplatnit’ vlastné perspektivy a skiisenosti.

Konstruktivistickd zakotvend tedria sa sustredi okolo ustredného problému
¢i vyskumnej ulohy (Charmaz 2003; Hendl 2008). Rozhovor sa prispdsobuje povahe
problému a je orientovany na proces - ¢o znamend, ze sa jedna o postupné zistovanie,
overovanie a analyzu dat, pri¢om sa odhal'uje ich podstata a vzajomny vztah. Ako uvadza
Hendl (2008), problémovo zamerany rozhovor sa hodi pre hl'adanie zakotvenej tedrie, pretoze
nema uplne explorativny charakter a odrazaji sa v nom poznatky z predchadzajiucej analyzy.
Charmaz zaroven upozoriiuje, Ze vyskumnici zakotvenej tedrie vyuzivaji hibkovy rozhovor

za ucelom skiimania a nie vypoc¢uvania (Charmaz 2003).

Ciel'om kvalitativneho vyskumu je ziskat’ pristup k vlastnému pohl'adu respondentov
na socialny svet a zistit’, ako vnimajl a prezivaji rdzne udalosti v Zivote a aké vyznamy im

prikladaji. A to na rozdiel od kvantitativnej metodologie, ktora opisuje v akej miere a kedy
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k danym udalostiam dochadza (Hendl 2008). Podl'a Dudovej kvantitativny pristup umoznuje
preniknut’ k tomu, aky vyznam respondenti prikladaji skutocnosti a odhalit’ procesy, ktorymi

konstruuju realitu (Dudova 2008).

3.2.2 Vyber vzorky

Ciel'om tejto kapitoly je objasnit’, ako bol vyskum uskuto¢neny - zakladny princip
planu vyskumnej akcie, kde boli udaje zozbierané a akymi metédami K tomu doslo.
Zameranie vyskumnej vzorky vyplynulo z0 snahy a moznosti ziskat' ¢o najvacsiu variabilitu
vo vztahu ku vzdelaniu a zivotnym trajektoriam. Teoreticky zamerany vyber (theoretical
sampling) je hlavnym postupom pri zbere dat v kvalitativnom vyskume (Glaser, Strauss
1967). ,,Teoreticky zamerany vyber oznacuje proces zberu dat potrebnych ku generovaniu
teorie, pricom vyskumnik svoje data zhromazduje, koduje a analyzuje a pritom sa rozhoduje,

266

ktoré dalsie ddata su potrebné a kde sa daju ziskat* (ibid). Tento typ vyberu vyuziva
komparativne metody, prostrednictvom ktorych sa snazi definovat’ vlastnosti kategorii
a Specifikovat’ podmienky vzijomnych vztahov kategérii. Po rozhodnuti, ktord kategoria
najlepsSie vysvetluje vyskumny material, je 0 kategoriach uvazovanych ako 0 konceptoch

(Charmaz 2003).

Vzorka zahfhia 21 zien vo veku od 23 do 56 rokov, pricom 12 respondentick ma
vysokoskolské vzdelanie a ostatnych 9 stredoskolské. Podrobnejsi popis socio-
demografickych charakteristik komunika¢nych partneriek je mozné n4jst’ v tabulke ¢.1. Pocet
rozhovorov bol stanoveny metdédou saturacie vzorky acelkovo bolo uskuto¢nenych 21
rozhovorov. Ako uvadza Dudova, k saturacii dochadza vtedy, ak uz novo ziskané udaje
neprinds$aju ziadne nové informécie alebo hodnota tychto informécii je mensia ako naklady
nutné k uskutociiovaniu rozhovorov. ,, Saturdcia vzorky sa prejavuje tym, Ze vysledny
teoreticky model je stabilizovany a kazdy novy pripad je mozné do neho zaradit bez toho, aby
bolo nutné menit jeho Strukturu‘ (Dudova 2008: 77).

Kontakty na moZzné respondentky boli ziskané najprv prostrednictvom metody
,,snehovej gule”, kedy vyskumnik zvoli jedného alebo niekol’ko jedincov k rozhovoru. Tieto
osoby potom slizia ako informatori na odporucenie d’alSich zaujimavych ¢lenov populacie
(Hendl 2008). Ako bolo vyssie spomenuté, jednou z poziadaviek bola roznost’ zivotnych drah

v otazkach vzdelania a zamestnania.
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Tabul’ka €. 1 Zakladné sociodemografické idaje komunikacnych partneriek2

PREZYVKA VEK VZDELANIE POVOLANIE

,Nie som feministka“

Petra 27 VS
Aneta 39 VS
Elena 40 VS
Natalie 26 VS (Bc)
Irena 32 SS
Darina 54 SS

Monika 56 SS

,INie som feministka, ale.. . .

Tamara 28 VS
Klara 26 VS (Bc.)
Daniela 25 VS
Hana 56 SS
Johana 47  SS

»Som feministka, ale . . .¢
Vanda 52 VS
Nina 26 VS (Bc)

Marcela 29 SS

marketingova Specialistka

psychologicka
podnikatel’ka
graficka
personalistka
veduca jedalne

ucitelka v MS

produk¢nd manazérka
graficka

finan¢na konzultantka
uradnicka

postarka

novinarka
Studentka

podnikatel’ka

DETI VELIKOST BYDLISKA

bezdetna

bezdetna

1 dieta

bezdetna

bezdetna

2 deti

3 deti

bezdetna

bezdetna

bezdetna

2 deti

2 deti

1 dieta

bezdetna

1 dieta

90 000

Praha

Praha

Praha

35000

100 000

250 000

Praha

Praha

Praha

300 000

50 000

300 000

Praha

Praha

2 Kategorie su prevzaté z Dudova, R. (2015). Postarat se ve staii: rodina a zajiténi pée o seniory (1. vydani).
Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON).
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PREZYVKA . VEK.  VZDELANIE POVOLANIE . ...l DET!... VELKOST BYDLISKA
Milena 47 SS IT pracovnicka 2 deti 300 000
Julie 44 SS pedagogicka 1 dieta 250 000

»Som feministka*

Denisa 38 VS finan¢na manazérka bezdetna Praha
Ema 34 SS admin. pracovnicka 1 dieta 370 000
Laura 33 VS projektova manazérka bezdetna Praha

Matylda 23 VS (Bc) Studentka/ knihovnicka bezdetna 15 000

3.2.3 Uskutoénenie rozhovorov

Podl'a Hendla (2008) v typickom pripade kvalitativny vyskumnik vybera na zaciatku
vyskumu tému a uréi zakladné vyskumné otazky. Otazky moze modifikovat’ a dopliiat’ podas
vyskumu, behom zberu dat a analyzy. V priebehu vyskumu nevznikaju len vyskumné otazky,
ale aj hypotézy a nové rozhodnutia kam smerovat’ zvoleny vyskumny plan (Hendl 2008;
Silverman 2005). Otazky v kvalitativnom rozhovore by mali byt skuto¢ne otvorené,
neutralne, citlivé a jasné. Jednym zo zakladnych cielov pri tvorbe otazok bola snaha
minimalizovat vnucovanie uréitych odpovedi samotnou formulaciou otazky. Charmaz
upozoriiuje, ze otazky musia byt dostatoCne vSeobecné, aby pokryli Siroké spektrum
skusenosti a dostatocne vyprofilované, aby sa podarilo vyvolat v respondentovi reakciu
(Charmaz 2003). Preto aj z tohto dovodu bol scenar rozhovoru vyvinuty v pripravnej Casti

vyskumu na zaklade Stadia literatiry a teoretickej pripravy a neskor aj externe konzultovany.

Co sa tyka samotnych rozhovorov, tie boli uskutoénené v mesiacoch februar az april
2016. Ako uz bolo uvedené, samotnych 17 interview bolo doplnenych o d’alsie 4 rozhovory
so Zenami, ktoré boli oslovené s vedomim, Ze pravdepodobne samy seba oznalia
za feministky. Kazda z tychto 4 respondentiek sa aspon v urcitej faze svojej kariéry zaoberala
genderovou problematikou. Tymto krokom sme sa chceli vyhnat situacii ,,skimanie

feminizmu bez feministiek*.
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Pocas rozhovoru by mal vyskumnik udrzovat’ motivaciu respondentiek k rozpravaniu
viacerymi spdsobmi. Ako odporuca Hendl (2008), je potrebné zostat’ neutralny voci obsahu,
avSak vhodne podnecovat’ respondenta, aby mu zveroval d’alSie podrobnosti. Tento pristup
znamena davat’ respondentovi najavo, ze sa javi komunikacnému partnerovi ako vel'mi
zaujimava osoba. Je nevyhnutné, aby sa vyskumnikovi podarilo vytvorit’ rovnovahu medzi
kladenim otdzok a vynutenim odpovedi (Charmaz 2003). Zarovei je treba mat’ na zreteli aj to,
ze pritomnost’ vyskumnika moéze viest Ku ovplyvneniu odpovedi respondentov. Jednym
z Casto spominanych vplyvov na vypoved respondentov byva gender vyskumnika. Avsak
Vv tomto pripade sa domnievame, Ze tento aspekt mohol napomoct’ vo vybudovani dévery
aVv porozumeni s respondentkami a umoznil zdoverit’ sa S niektorymi problémami, ktorym

éelia.

Gubrium aHolstein (in Dudova 2010) hovoria o ,aktivnom pytani sa“, kedy
je respondent aktivnym subjektom rozhovoru, ktory ponuka fakty a detailné sktsenosti,
ale aj vybera a transformuje skusenosti. Preto respondent nemdze podat’ ,,chybnu vypoved™
0 tom, o subjektivne vytvara. Aj z toho dévodu boli komunika¢né partnerky oboznamené
a uistené tym, Ze neexistuje ziadna nespravna odpoved’ a ze mame zaujem o ich subjektivne

nazory na danu problematiku.

Vychadzali sme z konstruktivistického predpokladu, kedy respondenti kon$truuju
samych seba a svoju realitu v procese interakcie s ostatnymi 'ud'mi. Cielom bolo spustit’
proces konStrukcie vlastnej reality, v ktorom sa respondent otvara pred vyskumnikom
a zodpoveda otazky, ktoré si v beznom Zivote nekladie. Ako uvddza Kaufmann, subjektivita
a vzajomnost’ v situacii rozhovoru je kl'i¢ova ku spusteniu procesu konsStruovania reality,
ktoré¢ho sa vyskumnik stdva pozorovatelom a ktory ma za Ulohu zachytit (Kaufmann

in Dudova 2010).

Rozhovory boli prevedené tvarou v tvar na mieste uréenom komunika¢nou partnerkou
(najcastejSie na pracovisku aVv domdcnosti respondentiek). Interview boli nahravané,
az na dva pripady, kedy respondentky nesthlasili s nahravanim a neskor boli prepisané. Trvali
od 30 do 70 minut, avSak vicSina trvala priblizne 40 minut. Ako bolo uvedené vyssie,
rozhovory boli vedené formou polostrukturovanych konverzacii, aby poskytovali dostatok
priestoru pre respondentky, a aby mali moznost vyjadrit sa k témam, ktoré povazuju
za dolezité. Pocas kazdého rozhovoru boli zaznamenavané poznamky, vratané hlavnych tém,

reflexii ¢i vyskumnych otazok.
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3.2.4 Etické suvislosti

Ako uvadza Mason (in Silverman 2005), ak skimame postoje alebo spravanie l'udi,
musime brat’ do uvahy nielen hodnoty vyskumnika, ale aj jeho zodpovednost’ vo¢i skimanym
osobam. Upozoriiuje, ze podrobny charakter kvalitativnych vyskumov moze vyzadovat
intimnu Gcast’ na verejnych a sukromnych Zivotoch jednotlivcov. Preto boli respondentky
uistené, ze v ramci vyskumu nebude mozné identifikovat’ mend a v analyze budu vyuzité
pseudonymy komunikaénych partneriek, ¢im bola prostrednictvom zmeny mien garantovana
anonymita respondentiek. Zaroven boli vopred informované o téme vyskumu a v uvode im
bola polozend otazka, ¢i sa rozhovoru chcl zucastnit’ a ¢i moze byt rozhovor zvukovo
zaznamenany. Pred udeleni informovaného suhlasu boli obozndmené s priebehom rozhovoru
a neskor im bola polozena uvodna otdzka. Viackrat na zaver prebehla neformalna diskusia ¢i
vecné pripomienky k priebehu a téme rozhovoru a nésledne ukoncenie interview. Zakladna

osnovu rozhovorov je mozné najst’ v Prilohe ¢.1.

3.2.5 Spracovanie materialov

Hendl (2008) uvadza, Ze kvalitativne postupy vyzaduju presny a adekvatny popis dat,
a preto aj vyber metody sa zaklada na pozadovanom type informacii a tiez na tom, od koho ju
budeme ziskavat’ a za akych okolnosti sa tak bude diat. Podl'a Albarello (in Dudova 2010)
je zakladnou operaciou pocas procesu kvalitativnej analyzy najdenie kategorii, ktoré je nutné
definovat’ z pohl'adu ich vlastnosti a zostavit’ z nich systém vztahov medzi tymito triedami.
., Vo vyskume zaloZenom na principoch konstruktivistickej grounded theory, tieto triedy

a vztahy medzi nimi su objavované induktivne, na zaklade empirickych dat* (Dudova 2010).

Rozhovory boli spracované prostrednictvom doslovnej transkripcie, ktora
je pre podrobné vyhodnotenie podmienkou. Pri otvorenom kédovani bol zvoleny ako jednotka
kodovania vyznamovy celok a nasledne boli prepisy kodované. Ako uvadza Hendl (2008),
otvorené kodovanie pomaha vyskumnikovi vidiet témy v celku a stimuluje ho pri hl'adani
d’alsich tém. Zoznam kategoérii bol postupne triedeny a dopliiovany Vv priebehu analyzy.
Otvorené kodovanie je analytickym procesom, ktorym su pojmy identifikované a rozvijané
vV zmysle ich vlastnosti a dimenzii, prostrednictvom postupov ako kladenie otdzok o tidajoch
a zistovanie podobnosti a rozdielov porovnavanim jednotlivych pripadov. Podobné udalosti
a pripady su oznacené a zoskupené do kategorii (Strauss, Corbin 1999). Podl'a Charmaz
(2003) je kodovanie taziskovy analyticky krok, ktorym sa vyskumnik posunie od popisu

smerom ku konceptualizacii.
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Po ukonéeni otvoreného kdédovania nasledovalo kodovanie axialne, ktoré umoznilo
ziskat’ obraz vztahov medzi zistenymi kategdriami a previazat jednotlivé casti teorie.
Axialne kddovanie je proces uvadzania subkategorii do vzt'ahov k nejakej kategorii, rovnako
ako pri otvorenom kddovani, najmé prostrednictvom porovnavania a kladenia otazok (Strauss,
Corbin 1999). Pocas axialnecho kodovania si vyskumnik za¢ne v§imat’ uréité pravidelnosti.
V priebehu selektivneho kddovania sa podarilo vyhl'adat’ ustredné témy a kategorie a zaroven
priklady a porovnania, ktoré by vystizne ilustrovali dané koncepty. Podl'a Straussa a Corbin
sa jedna o hlavny fenomén, okolo ktoré¢ho st ostatné kategorie axiadlneho kodovania

integrované (Strauss, Corbin 1999).

Posledna faza spocivala v integracii smerujucej ku komplexnejSej organizacii
jednotlivych casti tedrie. Pocas tohto procesu bol velmi prinosny systém poznadmok, ktory
vznikal pocas vsetkych faz spracovania materialu. Podl'a Hendla, poznamky tvoria fragmenty
teorie a Casto komentuju ziskané kody (Hendl 2005). Pocas selektivneho kddovania
vyskumnik vyuziva opakujice sa kody a kategodrie, ktoré st pocas tejto fazy abstraktné,
vseobecné (Charmaz 2003). Charmaz hovori o doélezitosti pisania poznamok, V ktorych
su spresnené vlastnosti kodov a kategorii mozné vztahy azaroven tie, ktoré najlepsie
vysvetluju data, sa stdvaju teoretickymi konceptmi (Dudovéa 2010). Prostrednictvom tvorby
poznamok vyskumnik zacéina s analyzou uz pocas prvotného procesu a vyhne sa tak velkému

mnoZzstvu nespracovanych dat.

Neskor bol vytvoreny popisny systém kategorii, ktory umoznil roztriedenie dat,
prostrednictvom ktorého bol datovy material usporiadany priradenim pod rdzne nadpisy
(Hendl 2008). Ako uvadza Hendl, kategérie musia byt na jednej strane vztiahnuté
ku ostatnym teoretickym vypovediam, na druhej strane sa musia vytvarat v sulade
s empirickym materidlom. Pristup vychadza z toho, Ze za empirickymi indikatormi stoja
latentné kategorie, ktoré ukazuji na jednu ustrednt kategoriu, ktord predstavuje hlavna tému

datového materialu (ibid).

3.2.6 Vyskumné hypotézy

Ako uvadza Dudova (2010), v tejto faze musi vyskumnik hypotézam verit’ a pouzivat’
ich, ale zaroveil si ma byt vedomy ich docasnosti a nelplnosti. NajcastejSie sa jedna
0 spojenie ,,lokdlnych vedomosti“ samotnych respondentov suZz rozvinutym teoretickym
konceptom. Vyskumnou otazkou v zakotvenej tedrii je vyrok, ktory identifikuje skiimany jav.

Tento vyrok hovori o tom, na o sa chceme zamerat’ a ¢o chceme o danom predmete vediet’.
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Vyskumnik zacina s hrubymi a provizérnymi hypotézami, vyplyvajiucimi z prvych kontaktov
Z terénu a zo Stadia literatiry. Preto vychadzajuc z teoretickej pripravy a zo zamerania tejto
prace sme sa sustredili na vyskumné otazky, ktoré by umoziovali testovanie nasledujicich

hypotéz. Predpokladame, Ze:

H1: Respondentky budu mat’ sklon hodnotit’ feminizmus v sticasnosti ako nerelevantny

a nepotrebny, pretoZe budu mat’ pocit, Ze boli dosiahnuté vSetky jeho ciele.

Podl’a viacerych zahrani¢nych vyskumov, respondenti povazuji feminizmus za prezity
a zbyto¢ny. Vysledky naznacuju, Ze respondentkdm chyba Casto vSeobecna angazovanost’
s genderovou problematikou a preto nepocituju naliechavost’ zmeny, o ma za nasledok pocit

irelevancie (Good, Moss-Racusin 2010; Aronson 2003).

H2: Respondentky, ktoré budu suhlasit’ s cie’'mi hnutia budi mat’ tendenciu vyhybat’

sa oznaceniu feministka, ktoré je spojované so socidlne stigmatizovanou nalepkou.

Podla Burn akol. (2010) Zeny casto suhlasia s ciel'mi hnutia, avSak vyhybaju

sa oznaceniu feministka, ktoré je spojované so socialne stigmatizovanou nalepkou.

H3: Respondentky s urcitou skusenost’ou s problematikou genderu a feministickych

mySlienok budi mat’ vicSiu tendenciu oznacit’ sa za feministku.

Aronson (2003) poukazuje na vyznamnu suvislost: Zeny s urCitou sklsenost'ou
s problematikou genderu, obzvlast’ tie, ktoré absolvovali genderové kurzy na Skole a boli
vystavené inStitucionalnej legitimizacii feministickych mySlienok, boli castejSie ochotné

oznacit’ sa za feministku.

H4: Komunikac¢né partnerky, ktoré budu povazovat’ feminizmus za nepotrebny, budu
mat’ vicSi sklon vnimat’® feminizmus ako negativne prezentované sociidlne hnutie

ovplyvnené medialnymi stereotypmi.

Pri usudzovani tejto hypotézy vychadzame zo zaverov kratSej analyzy medidlneho
obsahu, ktora bola uskutocnena s cielom reflektovat” udalosti, ktoré mali vyznamny vplyv
na formovanie diskurzu o feminizme. Vysledky naznacujt, ze v médiach stale prevlada nazor,

Ze postavit’ sa za prava Zien automaticky znamena ttok na prava muzov.

H5: Respondentky s vy$§im vzdelanim budd mat’ tendenciu k inému vzorcu rozpravania
ako respondentky so stredoskolskym ¢i niz§im vzdelanim.
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Vychadzame z tézy Xinari (2010) ktorda uvadza, ze jeden z problémov sucasného
feminizmu je jeho mylny predpoklad, Ze Zeny zdiel'ajii rovnaku skusenost’ a utlak patriarchatu
sa objavuje v rovnakej forme naprie¢ kulturami a spolo¢nostami. Preto usudzujeme,
ze vysokoSkolsky vzdelané zeny budii mat’ iné skuasenosti s diskriminaciou a genderovo

podmienenou nerovnost'ou, ¢o bude vplyvat’ aj na ich moznu identifikaciu sa s feminizmom.
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4. Postoj k feminizmu

Jednym z ciel'ov tejto diplomovej prace je odpovedat’ na otazku, ako Zeny konStruuju
svoj nazor na feminizmus, akym spdsobom chépu a vnimaju feministické hnutie a aké faktory
vplyvaji na tato identifikaciu sa s feminizmom v nasej spolo¢nosti. Vychodiskom analyzy
rozhovorov s komunikacnymi partnerkami bol predpoklad, ze existuje viacero subjektivnych
interpretacii ¢o feminizmus znamend, ktoré st konStruované samotnymi respondentkami
na zaklade réznych socialnych repertoarov a zivotnych trajektorii. Ked'ze sa v tejto Casti
diplomovej prace zaoberame aj postojmi komunikaénych partneriek, je vhodné na zaciatku
vymedzit' zékladné pojmy. Ako uvadza G.W Allport: ,, Postoj je mentdlny a nervovy vztah
pohotovosti, organizovany skusenostou a vyvijajuci direktivny alebo dynamicky vplyv
na odpoved individua voci vsetkym objektom a situaciam, s ktorymi je v reldcii®
(Allport 2004: 108). Postoje podl'a Nakone¢ného st podmienené individudlnou skusenostou
a vplyvmi uréitého kultirneho prostredia. Zaroven su hypotetickymi konsStruktmi, ktoré
nie je mozné priamo pozorovat’ a preto st len odvodzované z vyslovenej mienky (Nakonec¢ny,
Zatka 1997). Preto jednym z cielom kvalitativnej Casti je snaha prenikntt’ k vyznamom, ktoré
samotné respondentky prisudzuju skutoc¢nosti a porozumiet’ ich videniu socidlnej reality,

ktorymi konstruuju tato realitu.

4.1 Typolégia postojov Zien k feminizmu

V nasledujucej stati diplomovej prace by sme chceli predstavit’ vysledky nasej analyzy
rozhovorov s respondentkami  vo vztahu k feminizmu. Rozhovory s komunikaénymi
partnerkami boli zamerané na ich skusenosti a postoje. NeSlo nam o ojedinelé a vynimocné
skusenosti, ani o to, ¢o je pre tieto Zeny Specifické, ale o to, Co ich ako socialne typy spdja.
Pocas analyzy boli najprv v rozhovoroch ozna¢ené jednotlivé témy, o ktorych respondentky
hovorili. Akonéhle boli vSetky témy vo vSetkych rozhovoroch okddované, citacie usporiadané
podla tém za sebou objastiovali to, ¢o bolo ukryté za myslienkami, ktoré respondentky v
interview vyjadrili. Tieto n&crty boli mnohokrat preorganizované, dokial’ nebolo jasné, aké
vyznamy boli skryté za jednotlivymi odpoved’ami komunikac¢nych partneriek. Na jednu stranu
bolo nutné zlu€ovat’ citacie a kody, tak aby spolu stviseli a aby sa vytvoril medzi nimi vztah,
ale zaroven bolo potrebné mat’ na pamiti aj kostru rozpravani. Predpokladali sme, ze ak budu
jednotlivé témy v rozhovoroch podobné, znamena to, ze sa za nimi ukryva spolo¢na
skusenost’ (Katriiak 2004). Vd’aka sade motivov, ktora by spajala respondentky do socialnych

typov, ich bolo mozné rozdelit do danych kategorii. Preto by sme sa chceli v nasledujicej
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typologii venovat’ tymto kategéridm respondentiek a pokusit’ sa o pribliZzenie jednotlivych
aspektov, ktoré vysvetl'uju ich postoj k feminizmu. Na rozdiel od uz v iivode spominanych
zahrani¢nych §tadii sme sa tiez zamerali na historicky kontext feminizmu, na to ako
komunika¢né partnerky vnimaji feminizmus a na to, ¢i maju pocit, ze feministické hnutie
prispelo k zlepSeniu spolo¢nosti alebo jej pripadne uSkodilo. Cely vyskum je zalozeny
na baze zozbieranych a analyzovanych dat s naslednou konfronticiou SO zahrani¢nou

literatarou.

Pri analyze bol vychodiskom vyskum Pamely Aronson (2003), ktora vytvorila
typologiu piatich postojov zien k feminizmu (vid’ s. 20 tejto prace). Na zéklade viacerych
aspektov, ktoré sme identifikovali ako ustredné motivy rozhovorov, ako napriklad
rozpoznanie genderovej nerovnosti, potreba feminizmu v sucasnej spolo¢nosti, hodnotenie
historického prinosu feminizmu ¢i medialnych stereotypov, bolo mozné typizovat' postoje
respondentiek do danych skupin. AvSak na rozdiel od zahrani¢nej literatiry sme vzhl'adom
na Specifickost’ ¢eského prostredia, dospeli k zaveru, Ze je mozné identifikovat’ 4 rdzne

pristupy vo vzt'ahu k feminizmu:

,,Nie som feministka“
,,Nie som feministka, ale ...
,,Som feministka, ale ...*

,,Som feministka

Zatial ¢o poOvodné kategorie ,Nerozhodnuté“ a ,Nikdy som o feminizme
nepremyslala® neboli medzi respondentkami vobec zastipené, oproti povodnej typologii
chybala v ¢eskom kontexte zasadna kategoéria a to ,,Nie som feministka“. Pri konstrukcii
typologie sme vychadzali z vysledkov analyzy, kedy bolo z rozhovorov zrejmé, Ze vSetky
komunika¢né respondentky vyjadrili jednoznacne svoj ndzor na feministické hnutie, jeho
percepciu, jeho prinos ¢i potrebu v stéasnosti, takze z tohto dovodu nebolo mozné Ziadnu
z nich zaradit do spomenutych kategorii ,,Nerozhodnuté“ a ,,Nikdy som o feminizme
nepremyslala®“. AvSak sme si vedomi, Zze k danym zaverom je nutné pristupovat’ s urcitymi
rezervami, vyplyvajucimi z velkosti a zlozenia vzorky respondentiek a tiez toho, ze vysledky

poskytuju pohl'ad len na urcitu ¢ast’ tohto socialneho javu.

Vo vzorke boli zastapené i komunikacné partnerky, ktoré aj napriek tomu, ze sa
k feminizmu nehlasili, zarovenn ani nepocitovali jeho potrebu v sucasnej spolocnosti. Inak

povedané, vo vypovediach respondentiek sa neobjavovalo ziadne ,,ale*, ktoré by naznacovalo,
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7e by tak eventualne niekedy urobit’ mohli. Tato kategéria bola do typologie doplnena a
zastipend najpocetnejSie (7), priCom 4 respondentky mali vysokoskolské vzdelanie a 3
stredoskolské. Za jeden z urCujucich faktorov mozno povazovat skutoCnost, Ze tieto
respondentky povazovali feminizmus v dneSnej dobe za nepotrebny a zbyto¢ny a to najma
z toho dovodu, Ze si neboli vedomé ziadnych vyraznych nerovnosti, ktoré by v sucasnosti
mohlo feministické hnutie riesit. Druhou bola nazorova skupina ,,Nie som feministka, ale
.., kedy vacsina z opytanych zien podporovala Zenski emancipaciu, no aj napriek tomu
sa s feministickym hnutim stotoZnit' nechcela. Castym argumentom, ktorym dany postoj
respondentky vysvetlovali bolo, Ze nikdy neboli priamo vystavené diskriminacii alebo
znevyhodilovaniu len preto, Ze su zeny. V tomto pripade 3 komunikacné partnerky mali
dokoncenu vysoku skolu a dalSie 2 strednii Skolu. Tretim variantom je postoj ,,Som
feministka, ale ...“, kedy sa respondentky identifikovali ako feministky, ale mali vo¢i hnutiu
urc¢ité vyhrady, ktoré budu priblizené v nasledujucej Casti. V tejto nazorovej kategorii boli 2
respondentky vysokoskolsky vzdelané a 3 stredoskolsky vzdelané. Poslednou zastipenou bola
kategoria »S0m feministka* v ktorej sa respondentky identifikovali
bez vyhrad voci feministickému hnutiu. Avsak je nutné zdoraznit, ze tieto respondentky boli
oslovené s vedomim, Ze pravdepodobne budii ochotné oznadit’ sa za feministky. Vsetky tieto
respondentky sa aspon v urcitej ¢asti SVojej prace zaoberali s genderovou problematikou alebo
feminizmom. Co sa tyka vzdelania, 3 z nich majt vysokogkolské vzdelanie a 1 komunikaéna

partnerka dokonc¢enu strednu Skolu.

4.2 ,,Nie som feministka*

Ako sme ukazali v ivodnej kapitole, vyvoj, ktorym si ¢eska spolocnost’ v suvislosti
S feminizmom preSla, bol pre sucasny postoj verejnosti zasadny. Na rozdiel od Zien
zo zapadnych krajin, ktoré si kazdy pokrok vo svojom spoloCenskom postaveni museli
vydobyt, Ceské Zeny svoje rovnopravne postavenie s muzmi dostali od Statu ako sucast’
politického programu, modelu socialistickej emancipacie (Wagnerova 1999). To je jeden
z dovodov, ku ktorym sme sa dopracovali v analyze rozhovorov, preco prave tato kategoria
chybala v povodnej typologii Aronson (2003) a preco bolo nutné ju v ramci ¢eského kontextu
doplnit’. Dospeli sme K zisteniu, ze zeny V tejto kategoérii povazuju feminizmus v dnesnej
dobe za nepotrebny ato najmd ztoho dovodu, ze Si nie s vedomé ziadnych vyraznych
nerovnosti, ktorymi by sa v stcasnosti feministické hnutie mohlo zaoberat. Zaroven
uvadzaju, Ze sa s diskriminéaciou este nestretli, tym padom neboli natené s tymto problémom

bojovat’, a preto nikdy nepovazovali za ddlezité zaoberat’ sa feminizmom.
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Ja som nemala Ziadne problémy a nemala som dovod to presadzovat' - takZe som to

nepotrebovala riesit* (Monika, 57, SS, pedagogitka).

., Necitim sa byt feministkou v sucasnej dobe a tu proste necitim tu potrebu. Som
vyrovnanda s rolou Zeny a vyhovuje mi. Necitim sa feministkou, lebo nebojujem

za tie prava Zien. “(Darina, 54, SS, veduca jedalne)

., Tak napadne mi podpora Zien, presadzovanie Zien, smer suvisiaci so zZenami. Skor
z minulosti, ked’ prdva Zien oproti muzom boli osekanejsie a mensie. Tak do minulosti
Mi napadd, Ze ten feminizmus bol styl... ktory sa snazili presadzovat, aby sa tie prdva
zrovnali. Ale v sucasnej dobe mi pride, Ze sa eSte snazia tie prdava Zien uprednostnit...

(Elena, VS, 40, podnikatel’ka)

Skuto¢nost, ze sa tieto komunikaéné partnerky nikdy necitili genderovo
znevyhodiované sa premieta do ich postoja k feminizmu. V rozhovoroch respondentky
vyjadrili nazor, ze v dnes$nej dobe uz feminizmus nie je potrebny a povazuji ho za prezity ¢i
zbyto¢ny. Vysledky rozboru interview naznacuju, ze respondentkam chyba vSeobecna
angazovanost’ s genderovou problematikou a preto nepocituji nalichavost’ zmeny, ¢o ma za
nasledok pocit irelevantnosti feminizmu. Z vypovedi komunikaénych partneriek je zrejma
spokojnost’ so si¢asnym stavom rovnosti, ktort pocituju. Zasadnym zistenim pre nas vyskum
je, Ze na otazku, ¢i respondentky pocituju existujlice nerovnosti, proti ktorym by sa malo
bojovat, si nie si vedomé ziadneho prikladu. Good a Moss-Racusin (2010) uvadzajt, Ze prave
,»heviditelnost’ muzského privilégia“ je jednou zo zasadnych pri¢in odmietnutia feminizmu.
Tieto respondentky chapu feminizmus ako hnutie, ktoré sa snazi uprednostiiovat Zeny
a zaroven degradovat’ muzov, s ¢im zasadne nesuhlasia. Dospeli sme k zaveru, Ze si Zeny nie
st vedomé ziadnych zasadnych nerovnosti, ¢o suvisi s tym, Ze sa zaroven tieto Zeny nechcu
vymedzovat' vo€i muzom, ¢o je podla ich ndzoru zadkladnym principom feminizmu. VO
svojich rozpravaniach zdoraziiovali to, Ze su spokojné so svojim stCasnym socidlnym
postavenim a nevidia dovod k tomu, aby feministické hnutie nieCo menilo. V tomto pripade si
respondentky len zriedka vedia predstavit’ konkrétne priklady nerovnosti. Tento aspekt je tiez
mozné ilustrovat’ na pripade Moniky, podl'a ktorej st v jednotlivych uradoch ¢i podnikoch
muzi niekedy zvyhodinovani, ale nevnima to ako systematicki nerovnost, ktorti by bolo

mozné zovSeobecnovat’.
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., V nasej spolocnosti ako jediné, na ¢o sa nardza, najmd v médidach je, zZe tie platy Zien
su o nejaké percento nizsie a zastupenie v politike (je niZsie - pozn. autorky). Ja to
vaimam tak, Ze vela Zien nema zaujem, konkrétne ja, tiez medzi ne patrim. A tie
ambicie mam do wurcitej miery uspokojené, c¢o mi vyhovuje a nemam potrebu
tie ambicie sirit' dalej. Nevzala by som poziciu vrcholovej manazérky, aj keby som

mohla. Myslim si, Ze je to prirodzené tak, ako to je. (Elena, VS, 40, podnikatelka)

Z rozhovorov s komunikacnymi partnerkami vyplyva, Zze na rozdiel od vysledkov
zahrani¢nych §tadii si Zeny vyrazne uvedomuju prinos feministického hnutia v minulosti,
najma ¢o sa tyka volebného a pracovného prava, ¢i moznosti studovat’ (Hall, Rodrguez 2003).
Napriek tomu, ze pri pohl'ade do sucasnosti zeny hodnotia feministické hnutie ako
nepotrebné, Vo svojich rozpravaniach zdoraziovali, ze historicky bolo potrebné,
aby sa vyvinul vac¢si tlak, a zaroven aby sa vyhranili nazory a tym doslo ku zmene, ktora
by sami muzi neiniciovali. Preto m6Zeme tento aspekt, ktory sa prelina vSetkymi postojovymi
kategoriami, povazovat' za jedno zo Specifik Ceského prostredia. Hoci Zeny nepovazuju
feminizmus v stcasnosti za potrebny, hodnotia kladne jeho posobenie v minulosti, ¢o je tieZ

mozné ilustrovat’ na priklade Ireny:

., Vdaka nim mame tie prava. Do 18. storocia Zenské nemohli ni¢ - keby za to nikto
nebojoval, kde by sme boli. No muzi by urcite za to nebojovali. Za 100 rokov sa to
naozaj zmenilo a pohlo dopredu. Zas kto iny by to spravil.“ (Irena, 32, SS,
personalistka)

Paradoxne, komunika¢né partnerky zmienili fakt, ze ak by zili v danej dobe, tak by sa
vo feministickom hnuti uréite angazovali. To je mozné objasnit’ na priklade Eleny (40, VS,
podnikatel’ka), ktora povazuje feminizmus Vv dne$nej dobe za nepotrebny a nevidi potrebu
angazovat’ sa, pricom ale zaroven uviedla, ze pokial’ by zila v danom obdobi, tak by sa

jednoznac¢ne zapojila. Podobny nazor zastava aj Aneta:

,,Je to pre mna tak... Ze o vela veciach, za ktoré bojuju, tak v sucasnosti uz funguju,
ale je to moja skusenost. Mne uz to pripada ako zbytocné, Ze vicsina z tych veci uz je
vybojovana, zZe uz nemusime sa vracat, ale naucit sa fungovat' v tom co sme dosiahli.

(Aneta, 39, VS, psychologicka)

Spolu s touto témou sa objavovala situacia, v ktorej by boli respondentky ochotné

oznacit’ sa za feministku v sticasnosti. Z rozhovorov s komunikacnymi partnerkami vyplyva,
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ze tieto Zeny by sa oznacili za feministku az v ,krajnej situdcii®, kedy by bolo zrejmé, ze su
napriklad Zenam upierané l'udské prava alebo Ze su Zeny utlatované. Napriklad Elena (40,
VS, podnikatel’ka) vysvetluje: ,, Keby zacala situdcia smerovat’ k tomu, Ze nastane uberanie
prav Zenskéemu pohlaviu, tak by ma to nakoplo na to reagovat' a asi by som sa k tomu

radikdlne postavila “.

Prekvapivym zistenim v tejto kategorii je, ze hoci tieto komunikac¢né partnerky
vnimaju feminizmus v sucasnej spolo¢nosti ako zbyto¢ny, zaroven ho povazuji za potrebny
v zahrani¢i, a to najma v moslimskych krajinach. To je mozné ilustrovat’ na nazore Anety (39,
VS, psychologitka), ktora by sa sustredila prave na iné mensiny, ktoré su podla jej nazoru
V horsej situacii a malo by sa tomu venovat’ viac pozornosti ako muzsko-zenskym témam.
Skutocnost’, ze respondentky v nasej spolo¢nosti nevidia vyrazné genderové nerovnosti suvisi
s tym, ze podla ich ndzoru ma dnes feminizmus vyznam v Uplne inych krajindch a nie v

zépadnej spolo¢nosti. Obdobne tito situdciu reflektovala aj Irena:

., V tomto smere mozno sme aj vzorom pre taku tu kulturu, ktora nemala také stastie
ako my. Z toho medzinarodného hladiska urcite (feminizmus — pozn. autorky) prispel,
viastne ked poukazuje na tie nepravosti v tych spolocenstvach.” (Irena, 32, SS,

personalistka)

Pre tieto respondentky predstavuje feminizmus termin importovany a umelo
vytvoreny, ktory sa zaroven zaobera zbytoénymi otdzkami. Osvaldova hovori o moznych
pri¢inach tohto ndzoru, ktory pretrvava aj v sti€asnosti. Feminizmus bol pojem vnucovany
ceskej spolocnosti roznymi feministickymi skupinami, najméd z USA a Spolkovej republiky
Nemecko. Zaroven uvadza, Ze neinformovanost’ viedla k tomu, Ze samé Zeny nepovazovali
feminizmus za dolezity a neprikladali mu vahu, cize véacSinou mali dojem, Ze riesi
vykonstruované a umelé problémy (Osvaldova 2004). Tento aspekt je mozné ilustrovat

na nasledujucich prikladoch:

., Mne pride, Ze feminizmus alebo gender studies.... Ze sa ti ludia zacykluju do takych
kravin a pride mi, Ze (namiesto toho — pozn. autorky) aby riesili nieco podstatné... tak
rieSia prechylovanie, Ze sa musi v inzerdtoch pisat, Ze hladame doktora/doktorku.
Mna nikdy neurazilo, ked’ mi niekto povedal, Ze moja pozicia je marketingovy

Specialista alebo Ze som Student.... Neviem, preco to povazovat' az za taky probléem. "

(Petra, 27, VS, marketingova $pecialistka)
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., Gender a feminizmus je pre mna umelo vymysleny pojem, zbytocne vymysleny

pojem..." (Darina, 54, SS, veduca jedélne)

Zaujimavym momentom pre nasu analyzu rozhovorov bola situacia, kedy
sa respondentky vymedzovali voéi ,.klasickym ¢i typickym zenam®. Usudzujeme, ze jednou
z moznych pri¢in méze byt aj predstava kolektivnej Zenskej identity, ktora Zeny odmictaju
s odkazom na svoju jedinecnost. Téato argumenticia, ktora sa v rozhovoroch objavila
naznacuje, ze komunikacné partnerky V tejto skupine chdpu samu seba ako jedinecnu
individualizovanl Zenu, ktora nepovazuje za potrebné, aby feminizmus za fu ,hovoril®,
pretoze si dokazu samé vydobyt' svoje miesto v spolo¢nosti. Taktiez aj Irena v interview

spomenula:

I3

., VZdy som bola na tu spravodlivost, takze som si to svoje vzdycky vydobyla.*

(Irena, 32, SS, personalistka)

Napriklad Aneta (39, VS, psychologicka) si je sice vedoma stereotypov o Zenach,
ale uvadza, ze vzdy sa bavila vo vic¢sej miere s chlapcami, Sportovala a zaroven ju zaujimali
technické zalezitosti. Tym padom sa nepovazuje sa ,,typickl zenu*“ a usudzuje, Ze aj preto
nikdy nemala pocit, ze by bola ako zena znevyhodiovana. O podobnej situdcii hovori

aj Petra:

, Vidy som sa viacej kamaratila s chlapcami, vidy som sa s nimi porovnavala
a snazila som byt aspon taka dobra ako oni. A asi to bude taky celoZivotny postoj...

(Petra, 27, VS, marketingova Specialistka)

4.3 ,,Nie som feministka, ale . .. «

V rozhovoroch s respondentkami sme sa stretli stym, ze mnohé z opytanych zien
podporovali Zenski emancipaciu, ale aj napriek tomu sa s feministickym hnutim stotoznit’
nechceli. Dévodov je viacero, avSak jednym z nich, ktorym dany postoj Zeny vysvetl'uju je
skutocnost’, Ze nikdy neboli priamo vystavené diskrimindcii alebo znevyhodnované len preto,
ze su zeny. Tieto komunikacné partnerky nevidia dovod ktomu, aby sa oznacili za
feministku, ale zaroven na rozdiel od predchadzajucej kategorie su si vedomé niektorych
oblasti, v ktorych by feministické hnutie mohlo napomdct’ k odstraneniu nerovnosti. Tuto

kategdriu pomerne presne ilustruje ndzor Tamary, ktord uvadza:
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., Nikdy by som nepovedala, Ze som feministka, ale pacia sa mi niektoré myslienky,
napriklad ta rovnoprdavnost' v tom pracovnom prostredi, ale doma to nepresadzujem,

v tom osobnom zivote. “ (Tamara, 28, VS, produk¢nd manazérka)

Znasho vyskumu je zrejmé, ze respondentky povazuju angazovanost za jeden
z viacerych predpokladov feminizmu a zaroveni jeden z ddévodov, preCo sa necitia byt
feministkou. Tento aspekt je mozné pozorovat’ aj vo vypovediach respondentiek, Vv ktorych
chépu feminizmus ako socidlne hnutie aktivne usilujice o zmenu, ktoré predpoklada urcitu
iniciativu. Dospeli sme k zisteniu, Ze tieto komunikacné partnerky nechapu feminizmus ako
zivotny postoj ale ako hnutie, do ktorého nie je mozné sa zaradit, pokial’ chyba aspekt

angazovanosti.

,.Ja sa necitim byt feministkou... totiz nie som aktivna v tejto oblasti a angazovana...
zdlezi na okolnostiach, ale ak by ma nieco oslovilo, alebo by som bola nutend takto

uvazovat, tak asi by som sa pridala.“ (Johana, 47, SS, postarka)

Ako vyplyva ztejto citacie, na rozdiel od predoslej kategorie tieto komunikacné
partnerky uviedli, Ze pokial’ by sa zmenila situacia a ak by sa s diskriminaciou stretli, tak by
pravdepodobne zmenili nazor. Na otazku, v akej situacii by boli ochotné oznacit' sa za
feministku najcastejsie spominali priklad z pracovného prostredia, v ktorom si taktto situaciu
vedia najlahSie predstavit (konkrétne najcastejSie situaciu nerovného odmenovania

¢i pracovnych pohovorov).

,Hm, no neviem. Asi v prdci by sa to muselo tak vyhrotit, alebo nejaka extrémna
situacia, a musela by som si povedat, Ze takto to uz nejde a to sa mi nepdci. Proste
vidim, Ze sa to vyvija zlym smerom, tak v tom pripade by som si povedala, Ze som
feministka a mozno by som sa zacala aj angazovat.” (Daniela, 25, VS, finan¢na

konzultantka)

Jednym z d’alSich aspektov, ktory komunikacné partnerky odradza je aj nedostatok
verejne znamych zien, ktoré by sa k feminizmu hlésili. To, Ze nepoznaji ziadne feministické
hnutie a ani ich politiku, méze mat’ za nasledok negativnej$i obraz feministického hnutia.
Podobne podla Jedlickovej (2006) k negativnym konotaciam feminizmu prispieva aj fakt,
ze sa v medidlnom priestore objavuje len vel'mi malo osob a institacii, ktoré by sa hlasili k
feminizmu. Druhym aspektom je aj skutocnost’, ze média namiesto odbtiravania genderovych

stereotypov prispievaju skor k ich prehlbovaniu tym, Ze Zeny prezentuji prevazne v
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privatnych ulohach, v tradi¢ne muzskych roliach. Zaroven je nutné podotknut’, Ze tieto Zeny si
uvedomuji vyznamnu ulohu, ktoru zastavaji média pri tvorbe feministického diskurzu. To je

mozné ilustrovat’ aj na tvrdeni Daniely, finan¢nej konzultantky:

,,Ja si predstavim radikalne hnutie, ale to je asi tym tlakom médii. Viem, Ze v realite
by som to vnimala inak. Ale je to tym, Ze je to extrémny smer. Myslim si, Ze im ide 0 10
zrovnopravnenie, ale v niektorych veciach to az prilis prehanaju. Nepoznam Ziadne
feministické hnutie a ani neviem aku maju politiku, takze asi je to tym, ¢o vnimam

v médiach. “(Daniela, 25, VS, finanéna konzultantka)

Avsak pri rozbore interview sme dospeli k zasadnému zisteniu, Zze hoci sa ticto
respondentky k feminizmu nehlasia, aj napriek tomu povazuji za potrebné, aby feministické
organizacie fungovali aj v sucasnosti. Tento aspekt mozeme povazovat za jeden
zo zakladnych rozdielov v porovnani s predchddzajucou kategoriou respondentiek.
Z rozhovorov je zjavné, Ze hoci sa nehldsia k feminizmu, su si stile vedomé niektorych
oblasti, v ktorych by feministické hnutic mohlo napomdct’ k odstraneniu nerovnosti. Tieto
zeny zastdvaju nazor, ze naSa spolocnost’ eSte nie je tak d’aleko, aby sme mohli byt bez
extrémnych pristupov. Na otazku, ¢i podla ich nédzoru feminizmus prispel k zlepSeniu
spolo¢nosti alebo jej uskodil odpovedali respondentky neisto, ale po kratkej tivahe sa
priklonili k ndzoru prospesnosti feministickych hnuti. Napriklad Klara (26, VS graficka)
pocituje za dolezité, aby feminizmus v historii zaujal radikéalnejsi pristup, ktory bol viac na

hrane, aby bolo mozné ,,dojst’ do stredu®.

., Mozno Ze aj prispel k niecomu, zZe sa zacina presadzovat’ vdicsia rovnopravnost.
Nemyslim si, Ze to bola prirodzend cesta, zZe sa to zacalo presadzovat. Urcite to aj
vplyvom tychto feministickych hnuti, Ze vydobyli urcité prava... takze skor prispel ako
uskodil. “ (Johana, 47, SS, postarka)

4.4 ,Som feministka, ale ...

Z nasej analyzy vyplyva, Ze tieto zeny hovoria 0 sebe ako o feministke, ale zaroven
maja voc¢i hnutiu urit¢ vyhrady, ktoré budu blizSie predstavené v tejto Casti prace.
Respondentky v tejto kategorii chapu feminizmus ako hnutie, ktoré bojuje za prava zien
a podporuje ich zrovnopravnenie. Z rozhovorov je zrejmé, ze ich oslovuji prave myslienky,
ktoré feministky presadzuju, ako aj skuto¢nost’, Zze i v st¢asnosti stale vidia nerovnosti, proti

ktorym je potrebné bojovat. Podla naSej analyzy je zjavné, Ze zjednocujicim znakom
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rozhovorov Vv tejto kategorii je tiez to, Ze Zzeny nevnimaji feminizmus ako hnutie namierené
vo¢i muzom, ktoré ma za ciel’ uprednostnit’ zeny. TO je mozné najlepsie ilustrovat’ na tychto

prikladoch:

., Chapem to tak, Ze sa chceme citit slobodne, Ze ta Zena chce byt slobodna. Nechce nic¢
viac ako muz, len chce byt slobodna a nechce byt okliestena nejakymi muzZskymi
predsudkami a aby tam bol stile aj ten Zensky pohlad.* (Marcela, 29, SS,
podnikatel’ka)

,, Nevidim to ako hnutie proti muzom. Tiez (si vybavim — pozn. autorky) aj muzov, ktori
suhlasia s uplatnenim sa Zien, zlepSenim tej situdcie aj s platovymi podmienkami. Asi
ma oslovuje tymi myslienkami, ktoré presadzuju. Nepride mi to ako radikalne hnutie
a ani nejako hanlivo to neberiem, a kedZe si nepredstavujem, Ze su to len také staré
Zeny, ktoré sa chcu realizovat’ proti muzom. Jednoznacne nechdpem feminizmus tak, Ze

to je smerované voci muzom. “(Milena, 47, SS, IT pracovnicka )

Tieto zeny zdoraznovali pocit vd’acnosti, ktora citia voci feministickému hnutiu za to,
¢o je V sucasnosti uz povazované za samozrejmost. ,, Klobuk dole pred nimi, ze do toho isli.
Viem si predstavit, zZe v tom case to nebolo také jednoduché a zZe to dokdzali prelomit... skor
naozaj s takym obdivom sa na nich divam* (Vanda, 52, VS, novinarka). Podobne ako
predoslé kategorie respondentiek, aj vtejto si komunika¢né partnerky uvedomuji fakt,
7e keby sa za Zenské prava nepostavili feministky a nezacali by bojovat, tak muzi by tato

zmenu neiniciovali:

... ked' si predstavim, kde Zeny boli na prelome devitndsteho storocia a kam sa
dopracovali, tak si myslim, Ze to hnutie bolo velmi opodstatnené. V podstate je dobre,
Ze tie zeny zacali vystrkovat rozky a dosiahli tym hnutim 10, o my povazZujeme uz za
samozrejmost. Skér s takou sympatiou sa divam na tie predchodkyne...* (Tulie, 44, SS,

pedagogicka)

Dospeli sme Kk zisteniu, ze Zeny v tejto skupine vnimaju feminizmus ako nevyhnutnu
stcast’ demokratickej spolo¢nosti a pocituju jeho potrebu aj v sucasnosti, najméa v suvislosti
so zlepenim postavenia Zien. Dal§im obecnym argumentom pre nutnost’ feminizmu, ktord si
uvedomuju je takisto viackrat uvedena pracovna nerovnost. K podobnym vysledkom sa

pritom dopracovali aj zahranicné vyskumy, podla ktorych su si najcastejSie zeny vedomé
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Strukturalnej nerovnosti na pracovnom trhu (Gurin in Aronson 2003). Na otazku, ¢i je podla

respondentiek feminizmus potrebny aj v stc¢asnosti, odpovedali takto:

,,Ja St myslim Ze (feminizmus — pozn. autorky) este je potrebny, urcite ano. Pokial tam
je pozitivna hlavna myslienka, tak je to stdale dolezitée. Robit' verejné diskusie
a upozornovat na veci, ktoré sa robia zle. Nevnimam to ako nejaké negativne hnutie,
urcite sa tam najde zopar extrémistov s ktorymi by som nesuhlasila... ale primarne to

urcite vaimam pozitivne. “ (Marcela, 29, SS, podnikatel’ka)

.. Stdle to md miesto, stile sa pozerame s obdivom na tie Zeny severu, ktoré
su v tomto smere podstatne dalej a nestracaju ni¢ na svojej zenskosti a prave naopak.
Spolocnost im umoznuje byt aj matkami, aj robit kariéru.” (Vanda, 52, VS,

novinarka)

V tomto bode je nutné zdoraznit, ze hoci sa respondentky citia byt feministkami,
tak zaroven pocituju ur¢ité vyhrady voc¢i feminizmu, tykajuce sa bud’ radikalnosti hnutia,
alebo nevole zo strany muzov. Skuto¢nost, ze vnimaji feminizmus ako v niektorych
ohl'adoch extrémne hnutie suvisi aj stym, Ze V priebehu svojej historie vyuzivalo
aj neprimerané prostriedky. AvSak nasa analyza ukazuje, Ze hoci maju tieto Zeny vyhrady voci
feminizmu, st si vedomé toho, ze feminizmus je Siroky pojem a obsahuje viacero smerov,
S ktorymi by mozno nesthlasili. Napriklad pedagogicka Julie (44) hovorila o aspektoch, ktoré
ju z ¢asti od feminizmu odradzuju. Ako jeden z problémov vidi aj medializovanu radikalnost’

hnutia, ale zaroven dodava:

., VZdy sa najde niekto, kto ten dany smer zle pochopi ¢i interpretuje. Kazdy clovek

V tom vidi nieco iné...« (Julie, 44, SS, pedagogicka)

., Posledny rok-dva sa o tom castejsie hovori. Stretavam sa s tym, Ze uz to trochu ide
do extrému...tie echt feministky tvrdia nielen to, Ze to ma byt vyrovnané, ale ze uz (echt
feministky- pozn. autorky) stavajui tie Zeny nad (muzov — pozn. autorky). A4si to len par
Ludi vyvold taky dojem, ale potom té organizdcia sa toho uz nezbavi.” (Nina, 26, VS,

Studentka)

Ako vyplyva z tychto tvrdeni, respondentky si uvedomuju to, ze jedinec netvori celé
hnutie. V tomto smere je mozné vidiet uriti ambivalentnost nazorov komunikacnych

partneriek, kedy sa na jednej strane citia byt feministkami, ale zaroven ich na strane druhej
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odradzaju niektoré spominané aspekty. Aj ztohto dovodu by tieto Zeny radSej pozmenili
formu hnutia na menej radikalnu, a to predovSetkym kvoli jeho negativnemu vnimaniu
verejnostou. Uprednostnili by situaciu, kedy by sa feminizmus vyhol moznému nasiliu
a zaroven by sa sustredil na ,zmenu myslenia muzskej populacie.“ Spdsob, akym je

feminizmus vnimany v spolo¢nosti, popisuje respondentka Nina takto:

, Myslim Si, Ze aj Zeny sa dost od toho distancuju. Nechcu sa radit pod feministky,
vSeobecne je to oslovenie pre niektoré az urazlivé. Asi kvoli tomu prehananiu, takej tej
radikalnosti. Je iné, ked su muzZi nahnevani ked ste feministka, lebo pre nich

to znamend nieco viplne iné.“ (Nina, 26, VS, studentka)

S tymto aspektom suvisi aj otazka, ako si respondentky predstavuji feministku. Pod
ozna¢enim feministka si vybavia sebavedomu a angazovanu Zenu, ktora si je ista tym ¢im je a
nepodriad’uje sa muzom. Zaroven ju vnimaju ako Zenu, ktord je aktivna a ktora bojuje za to,

aby Zeny boli zrovnopravnené v tej oblasti, v ktorej st znevyhodnované.

., Skor taka politicka, angazovand, ukecana, vyrecna a stoji si za tym. Vie si to obhdjit,

rozpravat a presadit sa. Mozno je sama a nemd nikoho a realizuje sa v tejto oblasti.

(Milena, 47, SS, IT pracovnicka)

4.5 ,,Som feministka“

Poslednou zastipenou Vv naSej analyze bola kategoria ,,Som feministka“, v ktorej
sa respondentky identifikuji bez vyhrad s feministickym hnutim. Avsak je nutné zdoraznit’,
ze tieto respondentky sme oslovili s vedomim, Ze pravdepodobne samy seba oznacia
za feministky. Kazda respondentka sa aspon v urCitej faze svojej kariéry zaoberala

genderovou problematikou.

Podrla zisteni nasho vyskumu je pre dané zeny feminizmus presved¢enim vo vnutri
Cloveka 0 tom, Ze Zeny su l'udské bytosti tak ako aj muzi, a preto maji narok na rovnaké
prava a prilezitosti. Vnimajui ho ako zakladni moralnu hodnotu, ktora by mala byt sucastou
kazdého jedinca. Vo svojich rozpravaniach je pre nich dolezity motiv spravodlivosti, ktory
si vykladajua ako jeden z vyznamov a zakladnych principov feminizmu. Napriklad Laura (33,
VS, projektova manazérka) vidi feminizmus ako uréujici element chovania ¢loveka a vnima
ho ako vnutornu potrebu k tomu, aby bol svet okolo spravodlivy a aby I'udia neboli hodnoteni

na zaklade pohlavia.
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,,Pre mna t0 je ako td ochrana Zivotného prostredia, ked clovek rozmysla o tom,
ze chce byt Setrny k Zivotnému prostrediu... nemd to ako od malicka, Ze by to bola
sucast' v ndas... Ale idedlne mi pride, Ze by sa to malo tak ,,integrovat’ do osobnosti*,
ako nejaké zakladné hodnoty, tie najzdkladnejsie, na ktorych je postavend nasa
spolocnost, ako aj miia ako individudlneho cloveka.* (Laura, 33, VS, projektova

manazérka)

,Pre mna to je sloboda, rovnaké prava, prilezitosti, ohodnotenie bez vplyvov
stereotypov, pravo zit' Si zivot aky chcem, pravo o tom, ako bude tento svet vyzerat.*

(Denisa, 38, VS, HR konzultantka)

Tieto zeny chapu feminizmus ako hnutie zahfiajice viacero odliSnych pristupov
a smerov, ktoré mézu pre kazdého znamenat’ nieco iné. Zaroven su si vedomé toho, Ze urcite
existuju smery, s ktorymi by mozno vo vSetkych bodoch nesuhlasili, ale na rozdiel od
predoslej kategorie zien to chapu ako urcitu slobodu ndzorov, ktord je s feminizmom casto

spajana.

, Samozrejme je t0 tak, Ze feminizmus nie je jeden... ale to uz su jednotlivé ndzory,
v ktorych si rozumieme alebo nie a proste ja mam pravo nesuhlasit' s niecim, hoci som
feministka. A feminizmus je ako taky pozZiadavkou férového pristupu k obom

pohlaviam. “ (Ema, 34, SS, administrativna pracovnicka)

., Povazujem feminizmus za hnutie za Zenské prava a tym, Ze je to hnutie, tak ma pravo
na to byt radikalne. Ja to tak vysvetlujem, Ze ked chcete nieco zmenit... ked ste chceli
volebné pravo a v tej dobe ste boli majetkom manzela, tak to neslo prostrednictvom
diskusie, do ktorej ste ani nemali pristup alebo (moznost — pozn. autorky)
presvedcovat manzela... vtedy ked to bolo normalne spolocensky akceptované. Tak ste
museli byt radikdlne, demonstrovat a nechdvat sa zatvarat. (Denisa, 38, VS, HR

konzultantka)

Ako vyplyva z vyssie uvedeného tvrdenia, na rozdiel od predoslych kategorii si tieto
respondentky uvedomuji moznu radikalnost’ feministického hnutia a povazuji to za nutna
sucast’ hnutia. Su toho nazoru, ze by bolo nemozné zmenit' zabehnuté pravidla, pokial
by sa feministky v minulosti radikalne nevymedzili. V tomto smere si respondentky vSimaja

to, o Com hovori Frouzova a to skuto¢nost’, ze kazd¢ hnutie za prava l'udi prechadza obdobim,
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kedy je privilegovanymi odcudzované ako hystericka aktivita niekol'’kych blaznivych jedincov

(Frouzova 1999). Tuto situaciu je mozné ilustrovat’ na nazore Matyldy:

., Pravdepodobne vsetky skupiny, ktoré riesia ludské prava sa stavaju tercom
niektorych odporcov, pretoze maju pocit, ze ked’ niekomu dame rovnaké prava, tak im
budu odobrané. Mam pocit, Ze z feminizmu sa stala jedna z tych skupin, na ktorej

si ludia vylievajii svoju frustrdciu... (Matylda, 23, VS, $tudentka)

O podobnom trende hovori aj Lenka Formankova, podl'a ktorej v medialnom diskurze
prevlada ndzor, Ze postavit’ sa za prava zien automaticky znamena Utok na prava muzov
(Formankova 2016). Spolu s tym sa vynara aj téma negativneho verejného obrazu feminizmu,
ktory vnimaju aj respondentky. Podla ich nazoru je sucasnd situdcia sthrnom viacerych
faktorov, ktoré mali v minulosti zdsadny vplyv na tvorbu nazoru na feminizmus. M6zu to byt
média, ktoré tieto zeny vnimaji vo viacerych smeroch za sexistické a Sovinistické a tiez urcita
chiméra negativneho postoja k feminizmu z minulosti. Dal3ia pri¢ina moze spo¢ivat’ v konani
neziskovych organizacii, ktoré v obave o svoje prezitie pocas volebného obdobia v rokoch
2006-2009 boli nitené vyhybat’ sa témam ako je feminizmus. V pripade, ak by bola nejaka
organizacia oznaCena za feministick, dostala by sa tym padom na blacklist a nemohla
by sa uchadzat’ o grant. Aj z tohto dovodu sa viaceré organizacie zacali vyhybat” oznaceniu
,feministické”, pricom tento pojem bol nahradeny ozna¢enim ako rovné prileZitosti,
spravodlivé odmenovanie apod. Tieto udalosti povazuju respondentky za jednu z pri¢in, ktora
na dlhSiu dobu predznamenala negativne konotacie feministického hnutia pretrvavajlice
do sucasnej doby. Tohto aspektu sa tykaju aj predsudky, S ktorymi sa feministky casto
stretavaju. Denisa a Laura hovorili o tom, ako l'udia reaguji vtedy, ked’ spoment svoju pracu

stvisiacu S genderovou tematikou a feminizmom.

., Niekedy ani nepoviem, zZe co robim, kvoli tej unave, stdle vysvetlovat, co to je. Tak
radsej poviem, Ze robim v kniznici... t0 vysvetlovanie mi nestoji za to. (Laura, 33, VS,

projektovd manaZzérka)

,, Niekedy vravim, Ze som konzultantka a vdcsinou to staci, kazdy si pod tym nieco
predstavi. Ale obcas dojde na lamanie chleba a chcu vediet viac, tak vravim, Ze som
profesionalna feministka, co znamend, Ze Skolim, lobujem atak... a vzdy dostanem
reakciu, ze ale vy vobec nevyzerdte ako feministka. Vy ste ale sympaticka! Vy nemozete
byt taka core feministka! Keby ste vedeli, kolko krat sa ma spytali, ¢i si holim nohy, ¢i
s niekym chodim alebo ¢i nie som lesbicka. “ (Denisa, 38, VS, HR konzultantka)
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Jednym z vyznamnych rozdielov oproti predoSlym kategoriam je skutoc¢nost’, ze na
jednej strane tieto Zeny vnimaju genderové nerovnosti na viacerych urovniach stkromného a
pracovného zivota, no na strane druhej vidia nedostatky a problémy aj Vv tych oblastiach,
Vv ktorych sa s nimi osobne nemuseli stretnit’. Respondentky aj napriek tomu, ze sa ich tieto
nerovnosti nedotykaju osobne, pocit'uju vysokd mieru empatie a solidarity so zenami, ktoré
tymto problémom ¢elit’ musia. Hoci sa situdcia tykajuca sa genderovych nerovnosti zlepsuje,
respondentky vidia stale velky priestor na zlepSovanie v réznych oblastiach, a to najmd v
otazkach pracovnych podmienok, domaceho zatazenia zien, porodnictva a materskych
dovoleniek. Nazor komunika¢nych partneriek na to, ¢i sa situacia zlepSuje je mozné ilustrovat’

na priklade Emy:

., TakZe to nevidim pesimisticky... ako td zmena tam je a uz to Ze mame ministra, ktory
povie, Ze je feminista, tak to uz je dost velkd zmena* (Ema, 34, SS, administrativna

pracovnicka)

Z nasej analyzy vyplyva, ze d’alSim zjednocujucim znakom zien v tejto kategorii je
fakt, Ze sa ako jediné stretli intenzivnejSie s feminizmom a to najméa pocas $tudia na vysokej
Skole, kde si dobrovolne zapisali kurz z genderovych $tadii. Laura popisuje svoje prvé

stretnutie s feminizmom:

., Pamdtam si, ze na vyske, ked som Studovala medzindarodné vztahy a politologiu, tak
som chodila na skolu, kde v rovnakej budove boli aj prednasky genderovych Studii,
takze som si vzala nejaké predndsky, myslim, Ze uplne dobrovolne a bez kreditov... bol
to tak prvik, druhak. Vtedy ma to uplne nadchlo, a nasavala som to ako Spongia.*

(Laura, 33, VS, projektova manazérka)

, Ked' som zacala Studovat, tak som si zobrala volitelny kurz gender a nové média

a vtedy som sa do toho zamilovala... a to uplne. “ (Denisa, 38, VS, HR konzultantka)

K podobnym vysledkom pritom dochddzajii aj zahranicné vyskumy, podl'a ktorych
univerzity prinaSaji perspektivu a pomahaju ramcovat’ vlastné sktsenosti vo feministickom
diskurze (Chen 2014; Williams, Wittig 1997). Je nutné zdoraznit’, Ze podla tychto Zien
by genderové Stadia mali byt zaradené do curricula vyucovania na kazdej vysokej Skole alebo
aspon na tych univerzitach, ktoré su zamerané na humanitné vedy. Ako bolo vysSie uvedeng,
aj Aronson (2003) hovori o vyznamnom vzt'ahu medzi ochotou oznadit’ sa za feministku a

urCitou skusenostou s problematikou genderu - najmd v kontexte institucionalnej
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legitimizéacie feministickych myslienok. Ako ukazal uz spominany vyskum Chen (2014),
akademické institicie ako napriklad univerzity venujice sa feminizmu su dolezitymi
referen¢nymi bodmi vo vyvoji feministického povedomia jednotlivcov, pretoze poskytujt tzv.

urodnt podu pre rozvoj danych myslienok.
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5. Vplyvy na feministické povedomie

V tejto kapitole sa budeme zaoberat’ pri¢inami postojov, ktoré sme uviedli
predchadzajtcej Casti, a zdroven sa pokusime popisat’ urcité obecné rysy, ktoré sa objavuju
naprie¢ kategériami. AvSak zdsadnym zistenim v naSom vyskume bolo, ze tieto kategorie
dostato¢ne nereflektuji latentnost’ feministického povedomia. Vzhl'adom na S$pecifickost
lokalneho kontextu sme dospeli ku konceptu sukromného feminizmu. Z tohto dévodu by sme
V nasledujucej Casti prace cheeli predstavit’ tento koncept a zaroven priblizit’ vplyvy, ktoré sa

v nasej analyze objavovali najcastejsie a ktoré su vzhl'adom na ¢eské prostredie osobité.

5.1 Koncepcia sukromného feminizmu

Niektoré teorie, ktoré tento trend vysvetl'uji, sa venuji najmé tematike feminizmu
pred rokom 1989. Osvaldova uvadza pojem latentného feminizmu, ktorym ramcuje obdobie
medzi rokmi 1948-1989, kedy bola Zenska otazka potlacana otazkou triednou. Tak ako uz
bolo uvedené V teoretickej Casti, zdanlivé rieSenie prozenskych tém vyplyvalo zo snahy
rezimu zahladzovat konflikty a zaroven sa rezimu podarilo vytvorit’ iluziu, ze urcité problémy
neexistovali vobec, alebo sa dotykali iba urcitej skupiny jedincov. Taktiez Hanakova pracuje
v stcasnej dobe s konceptom latentného feminizmu, ktory moézeme chapat’ ako reflexiu
genderu zalozenu na osobnych skusenostiach (Handkova in Havelkova, Oates — Indruchova
2014). Hanékovej koncept latentného feminizmu predpokladd moznti zmenu stavu ¢i tzv.
prebudenie z , letargie k zivotu“. S podobnym ponatim prichadza aj Oates-Indruchova, ktora
pouziva pojem protofeminizmus, ktory na rozdiel od konceptu latentného feminizmu moze,
ale nemusi zahfmat' uréity potencial pre d’al$i mozny vyvoj postoja (Havelkova, Oates —

Indruchova 2014).

Avsak je nutné zdoraznit’, Ze podl'a naSho nazoru dané teoretické pojmy dostatocne
nereflektuju postoje komunikaénych respondentiek, a preto sme na zaklade analyzy
rozhovorov dospeli k navrhu konceptu sukromného feminizmu. Pri tejto definicii vychadzame
Zo spominaného ponatia latentného feminizmu Petry Handkovej, podla ktorej latentny
feminizmus nie je ucelovo konceptualizovany, ale zaroven nie je ani zamyslany. Zatial’ ¢o
latentny feminizmus je skryty a neuvedomely, koncept sikromného feminizmu na rozdiel od
neho reflektuje prave uvedomelost’ postoja. Mdézeme ho chapat ako zamyslanu reflexiu
genderu konStruovantl zivotnymi trajektoriami v roznych lokalnych kontextoch, bez snahy
ideologicky ¢i verejne presadzovat’ tento postoj. Dany aspekt je mozné ilustrovat’ najlepSie na

pripade Mileny, ktora chape svoj feminizmus ako stkromny:
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,,Som (feministka — pozn. autorky), ale len sitkromne. Mozno na nejaku akciu by som

§la... som za zlepSenie alebo za angazovanie.* (Milena, 47, SS, IT pracovnitka)

Nase zistenia podporuju aj Studie zahrani¢nych autorov, podl'a ktorych st povazovanie
sa za feministku sikromne a nazyvanie sa tak verejne v socidlnom diskurze dva odlisné
pristupy ku c¢lenstvu v skupine (Williams, Witting 1997). Witting usudzuje, Ze sukromné
sebaoznacenie a verejnd identifikacia reflektuj rozli¢ni mieru ,,viery* v socialnu prijatelnost’
pojmu a tiez rozdielnu viazbu ku kolektivnemu jednaniu. Obdobne tento problém reflektuje aj
tedria socialnej identity, ktora predpoklada, ze jedinec je viac ochotny identifikovat’ sa so
skupinou, ak ju vnima ako schopnu pozitivne prispiet’ k vlastnému sebaponatiu - ¢o znamena,

ze skupina musi byt pozitivne hodnotena (Tajfel in Williams, Witting 1997).

5.2 AngaZovanost’

Z nasej analyzy rozhovorov je zrejmé, ze d’alsi faktor, ktory charakterizuje koncept
stkromného feminizmu je aspekt angazovanosti VO verejnom sektore. Dospeli sme k zisteniu,
ze jednym z dovodov, preco sa Zeny Casto vyhybaji oznaceniu feministka je presvedcenie,
7e sa aktivne nezasadzuju za zmeny. Z rozhovorov je zjavné, ze by boli ochotné hlésit’ sa
k feministickému hnutiu, avSak v ich profile absentuje aspekt aktivity, ¢o vedie k tomu,
7e sa zeny vyhybaju danému oznaceniu. Podobne, ako sme preukazali i v teoretickej cCasti,
podla Valdrovej chyba v profile stcasnej Ceskej Zeny dimenzia angazovaného obcianstva
(Valdrova 2001). To potvrdzuje aj analyza rozhovorov, z ktorej je zrejmé, Ze aspekt
angazovanosti je vtomto pripade chapany ako vyznamny predpoklad aktivneho, cize
verejného feminizmu. Respondentky vnimaji feminizmus ako socidlne hnutie usilujice
0 spolocenskt zmenu a ktorého ¢lenstvo je podmienené aktivnym zasadzovanim sa za jeho

ciele.

Dospeli sme k zisteniu, ze pre tieto komunika¢né partnerky feministické hnutie
znamena organizovanu angazovanost’ Zien za ich zaujmy v ekonomickej, politickej, socialnej
a kultarnej oblasti. V chapani respondentieck je v tomto postulate pozadovana vedoma
obcianska angazovanost’. Analyza rozhovorov ukazala, ze respondentky nepocituju potrebu

dané myslienky verejne presadzovat’. To je mozné najlepsie dolozit’ na tvrdeni Vandy:

., Takze som skor taka skryta feministka, Ze su tam urcité veci, ktoré mi prekazaju

a chcela by som, aby sa to zmenilo... tak z tohto pohladu urcite som. Ale co sa tyka
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toho, aby som stdla na nejakych barikadach a zacala na niekoho kricat a diktovat

niekomu, tak to asi nie.“ (Vanda, 52, VS, novinarka)

Jednou z pri¢in sukromného feminizmu, ktorG komunika¢né partnerky uvadzali
je labelling ¢ize nalepkovanie. Podl'a viacerych zahrani¢nych autoriek, zeny ¢asto sthlasia
s cielmi hnutia, avSak vyhybaju sa oznaceniu feministka, ktoré je spajané so socialne
stigmatizovanou nalepkou. Nalepkovanie v sucasnom diskurze dramaticky ovplyviuje
podporu feminizmu (vid’ s. 18 tejto prace). V stcasnosti zeny suhlasia s ciel'mi feminizmu
skrz jeho obsahovu napln, ale zaroven odmietaju prislusnost k akymkol'vek skupinam ¢i
hnutiam. Z analyzy je zrejmy d’alsi aspekt, ktory vyrazne ovplyviiuje identifikaciu a tym je
mozny rys ¢eskej spolo¢nosti vymedzovat’ sa voci obéianskym aktivitam a neochota sa
zapajat’ do veci verejnych (Cisat 2008). Jednym z vysvetleni méze byt prave historicky
podmienena distancia od obcianskej angazovanosti, ktora je charakteristicka pre prostredie
strednej a vychodnej Eurdpy. Individudlna participacia, ktord je zakladnym indikdtorom
organizovaného ¢lenstva v ¢eskom prostredi, sa vyznacuje nizkymi hodnotami a tento trend je
mozné pozorovat’ obzvlast' u politicky orientovanych organizacii (Howard in Cisai 2008).

Tieto tvrdenia podporuju aj vypovede komunika¢nych partneriek:

., Ale ako td institucia (feminizmus — pozn. autorky), v sucasnosti je podla mna niekedy
zbytocna. Je to ako s vierou, ze ty mozes verit' v nieco, ale nepotrebujes sa priradzovat

k cirkvi, nepotrebujes tii institiiciu ako takit a patrit' k nej. “ (Nina, 26, VS, $tudentka)

., Hlavny dévod, tak ako som uz vravela, je Ze nerada niekam patrim, do nejakych
skupiniek, Ze nemdam rada nejaké Skatulky. Nerada sa zaradujem do skupin. Nikdy

som nebola taky ten kolektivny typ...” (Tamara, 28, VS, produkéna manazérka)

,Asi to je tym, Ze nechcem byt oznacovana a priradovand k nejakym skupinam.
Odraddza ma nejakd prislusnost’ ku skupine, nepaci sa mi byt ani vegetarianka alebo
vegdnka alebo nieco podobné. Nepdci sa mi byt oznacovand...” (Klara, 26, VS

graficka)

5.3 Média a stereotypy

Z rozhovorov vyplyva, Ze jednym z dbévodov, pre ktory v dneSnej dobe nie je
feminizmus vnimany spolo¢nostou v pozitivhom svetle, je aj jeho negativna prezentacia
v médiach. Respondentky si uvedomuju vplyv médii na tuto problematiku a zaroveil sa

viackrat pozastavili na tym, Ze v Ceskej republike im chyba vyrazna postava, ktora by sa
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verejne prihlasila k feministickému hnutiu. Podla ich nazoru je spolo¢nost’ pod tlakom médii,
Vv ktorych je feminizmus Casto prezentovany negativne a tento aspekt zasadne vplyva na jeho
imidz. Z nasej analyzy je zjavné, Ze pouzita terminoldgia ovplyviiuje podporu feminizmu a Ze

podpora feministickych idei je vicsia, ako ochota identifikovat sa ako feministka.

Hoci zahrani¢né vyskumy ukazuju spojitost s negativnymi stereotypmi, ktoré
su spajané s feministkami a ktoré mézu mat’ za nésledok pokles popularity Zenskych hnuti
a taktiez mozu prekazat’ pri sebaidentifikdcii sa s hnutim (vid’ s. 18 tejto prace), z nasej
analyzy vyplyva zistenie, Ze respondentky si najcastejSie predstavovali feministku ako
sebavedomu a aktivnu zenu, ktora bojuje za to, aby zeny boli zrovnopravnené v tej oblasti,
v ktorej su diskriminované. Je nutné zdoraznit, ze v niektorych ohl'adoch respondentky
vnimali feministky aj cez spominané stereotypy, avSak ak zhrnieme ich odpovede, je mozné
tvrdit, ze komunika¢né partnerky vidia feministku ako aktivnu a priebojnu Zzenu. Aj tu sa
prejavuje uz skor spominand dimenzia angazovanosti ako vyznamny predpoklad aktivneho

¢ize verejného feminizmu.

,Stava sa, zZe ked’ sa objavia takéto hnutia, tak su spolocnostou negativne vnimané...
aha nejaké feministky... spolocnost tie Zenské hnutia nevidi rada a pozera sa na nich

skrz prsty, takze v tom ja vidim trosku problém.... " (Vanda, VS, 52, novinarka)

5.4 Kolektivne jednanie a solidarita

Z rozhovorov s respondentkami vyplyva, ze vacsina z nich si je vedoma viacerych
oblasti, v ktorych by feministické hnutie mohlo napomoct’ k odstraneniu nerovnosti. Z tohto
dovodu sme sa v analyze sustredili na otazku, ako respondentky vnimaju kolektivne
zasadzovanie sa za zmenu spolocenskych pomerov. Aj napriek spominanym aspektom
neagazovanosti, respondentky mali tendenciu hodnotit’ kolektivnu akciu v suvislosti s
feministickym hnutim ako jeden z prinosnych mechanizmov socialnej zmeny. Zahrani¢né
Stidie uvadzaji, Ze mnoho Zien vnima samu seba ako efektivne pracujucu k dosiahnutiu
rovného statusu prostrednictvom vlastného Gsilia a zaroven nepocituje potrebu zlcastiiovat sa
kolektivnych akcii s ciel'om dosiahnutia rovnosti pre Zeny (vid’ s. 18-19 tejto prace). Rovnako
aj Xinari (2010) uvadza, ze Zeny v dnesSnej dobe preferujii individudlny pristup k rieSeniu
problémov. AvSak na rozdiel od zahrani¢nych $tudii vysledky naSej analyzy naznacuju, Ze
vacSina zien vnima dané prekazky na kolektivnej trovni. Preto mézeme tento aspekt, ktory sa
prelina vSetkymi postojovymi kategériami, povazovat za jedno zo Specifik ceského

prostredia. Vypovede respondentick naznacujii odlisné pristupy vo vztahu k rieseniu
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nerovnosti. Na jednej strane zastavaju nazor, Ze vSetky Ciny vychadzaji od jedinca, zaroven
ale na strane druhej tieto Zeny vidia potrebu zasadzovat’ sa o spolo¢enské zmeny kolektivne.
Marcela hovorila osile jednotlivca, ktory moéze inSpirovat a povzbudzovat druhych
k aktivite:

, Myslim si, Ze je to prave velka vaha jedinca. Aj ked’ si mysli, Ze toho vela nezmeni,
tak prave naopak... to zmeni a zmeni toho vela. Akondhle zacne clovek inak premyslat
a povie to ludom okolo, niekto iny vidi, ako to inde funguje a Siri sa to dalej. Takze

verim sile jednotlivca, kazdej z nds. “ (Marcela, 29, SS, podnikatel’ka)

Respondentky, ktoré sympatizovali sfeminizmom v niektorych pripadoch silne
zdoraziovali potrebu celospoloCenskej zmeny, zatial ¢o Zeny, ktoré sa nechceli
s feminizmom stotoznit’, rozpravali najmé 0 jednotlivych mozZznych aspektoch podpory Zien.
Pre komunika¢né partnerky je prave kolektivne jednanie znakom spoluprace medzi zenami.
Povazuji za potrebné zasadzovat’ sa o spolo¢enské zmeny kolektivne, pretoze podla ich
nazoru dokaze samotny jedinec len zriedka nieCo zmenit. ZnaSej analyzy je zrejmé,
Ze najvacsi prinos vidia vo verejnej diskusii o danych problémoch a upozoriiovani na témy,
ktoré su tabuizované a zaroven zdoraziuji potrebu podpory zien, najmd z doévodu
roz§irovania rozhladu a sebavzdeldvania. Vo svojich rozpravaniach zdoraziovali, Ze ma
zmysel o problémoch hovorit’ a to z viacerych dovodov - jednak sa zeny osmelia a zaroven
zistia, ze nie st jedingé, ktoré niektorym problémom ¢elia. Sucasne je ale potrebné, aby sa Zeny

angazovali dobrovolne.

., Ked' je tam institucia, tak si Zeny povedia - Okej oni za to bojuju, tak sa za to
postavim aj ja, ale nemusim patrit do tej institucie. Zaroven zistia, Ze nie su asi jediné,

ktoré to nebavi. Takd forma podpory... Ze viastne zistis, Ze to nie je len tvoj problém.

(Nina, 26, VS, Studentka)

Zaujimavé zistenie priniesli odpovede respondentiek, ktoré povazuja feminizmus za
zbyto¢ny a nie st si vedomé Ziadnych vyraznych nerovnosti. V tomto smere bol zjavny urcity
kontrast, kedy tieto zeny sice podporuji vytvaranie spolkov avzajomna podporu, avsak
zdoraznuju, ze nevidia dovod k tomu, aby zdruzovanie bolo zavislé na pohlavi. Tento aspekt

je mozné najlepsie ilustrovat’ na pripade Eleny:
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., Myslim si, Zze by sme sa mali podporovat’ a vytvarat' spolky, ale nemyslim si, Ze to je
zavislé na pohlavi. Myslim si, Ze to smeruje k tej opacnej diskriminacii - iba muzi a iba

Zeny... vycleiiovanie mi pride elitarske a zbytocné. “ (Elena, 40, VS, podnikatel’ka)
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6. Prekazky a prileZitosti

Ako uz bolo uvedené v uvodnej kapitole, jednym z cielov feminizmu je shaha
odhalovat’ a spochybiniovat’ nerovné postavenie zien. Napriek priaznivému vyvoju sa aj v
sucasnosti stretdvame s diskriminaciu vo viacerych oblastiach verejného zivota, na ktora sa
snazi feministické hnutie dlhodobo upozornovat’. Preto sa v tejto ¢asti zameriame na aspekt,
ktory respondentky uvadzali najCastejSie, ato na problematiku zostladenia pracovného
a rodinného zivota. Z rozhovorov vyplynulo zistenie, Ze komunika¢né partnerky nazerali na
zenské a muzské role z viacerych odlisnych perspektiv, ¢o z Casti ovplyviiovalo ich postoj

k feminizmu.

Dolezitd tlohu vo vztahu zien k feminizmu zohrava aj spOsob, akym samé Zeny
vnimaju svoje postavenie v spolocnosti. Postoj zien k feminizmu je zaloZeny na ich
Specifickych Zivotnych skusenostiach. Prave materstvo sa ukazalo byt vyznamnym faktorom
pri formovani nazoru, ktory komunika¢né partnerky voci feminizmu zastavali. Respondentky,
ktoré sa stali matkami, vnimaji materstvo ako podstatni vyhodu. Zarovei si vSak uvedomuju
aspekt, Zze vicSina starostlivosti o dieta je v ich rukach. Podobne to citi aj Marcela, ktora sa

stala matkou pomerne nedavno:

,Ja uz som matkou, takze v tomto je to zdsadné. TakZe vidim tu vyhodu v tom,
Ze mozZem porodit’ to dieta a Ze mézem kojit a Ze mam vdcsiu vizbu na to dieta.
Nevyhodou je v nasej spolocnosti 10, povedala by som, Ze nie sme tak ocenované,
Ze si nds muzi nevdzia, obzvidst tu v Cechdch zabudli, Ze o je to zZena...” (Marcela ,

29, S8, podnikatel’ka)

Z naSej analyzy je zrejmé, ze podla nazoru komunikacnych partneriek spolo¢nost’
vyzaduje od zeny, aby vlastne ani nebola matkou: ,, Sice si matka, ale my by sme ta tu v praci
potrebovali na 100% a my ti to neumoznime* (Petra, 27, VS, marketingova $pecialistka).
Podobne dalsi aspekt, ktory si respondentky vSimali, spociva v paradoxe, kedy je na Zzenu
vyvijany tlak na to, aby jednak zarabala peniaze a pracovala a zaroven je jej vycitané, ak tak
kona. Podl'a ich nazoru, ked’ sa chce zena presadit’ a budovat’ kariéru, tak musi prekonavat’
viacero prekazok, a tym ju spolocnost’ tlati do muzskych roli. Ako uvadzaju tieto
respondentky, na jednej strane je od zien pozadovany rovnaky vykon, na strane druhej je od

nich vyzadované aby boli tieZ matkami:
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, Muz je naopak podporovany aby bol silny, dravy, zarabal tie peniaze, ale sucasne
muzi zas nie si podporovani, aby mali rodinu. Zena sa dokdze dostat do vyssich
pozicii, ale ked’ uz ma riesit tu otazku toho materstva, tak tam su uz vel'ké rozdiely, ako
kto vnima svoju buducnost. Ten chlap proste ide a neriesi to, lebo vie, Ze raz td jeho
Zena bude doma... aj ked’ je stdle viac a viac pripadov, kedy sa to deli, ale to vo

vicsine (pripadov - pozn. autorky) nie je. “ (Marcela, 29, SS, podnikatel’ka)

., Zeny musia byt tak trochu muzmi, lebo to prostredie je tak drsné, zZe to mdlokto
vdrzi a vela Zien sa kvoli tomu stane takymi muzskymi... Zena, ktord pracuje 18 hodin
denne, nema Sancu sa starat o tie svoje deti a o rodinu... asi keby sme to robili tak
stdle, tak evoliicia by dopadla inak.* (Monika, 56, SS, u¢itel’ka v MS)

V tomto ohlade Cast’ respondentiek spomenula aj problematiku otcovskej dovolenky
a jej negativne vnimanie v spolo¢nosti. Uvadzali potrebu podpory a lepSieho ohodnotenia Zien
na materskej dovolenke, ale zaroven povazovali za potrebné, aby spoloc¢nost’ prestala
odcudzovat’ otcov, ktori chct byt na rodicovskej dovolenke. Tento nazor sa prejavoval najma
u mladsich respondentiek, ktoré bud’ mali vlastni osobnu skusenost’, alebo niekoho blizkeho

s rovnakou skusenost'ou:

,,Co sa tyka materstva, aby sa viac podporovalo, aby na materskii mohli chodit
aj chlapi. Teraz na nich vSetci pozeraju skrz prsty, ale myslim Si, zZe vela chlapom
by nevadilo ist, ale kvéli tomu, co sa o tom hovori, tak do toho nikdy nepdjdu. Treba
podporit aj tych chlapov v tom, ale zdroven aj lepsie ohodnotit to, Ze zenské

su na materskej s detmi. *“ (Tamara, 28, VS, produk¢énd manazérka)

., Keby priatel nebol s dietatom, tak nezisti, aké je ndrocné 0, Ze je Zena doma
a upratuje a stard sa o to dieta... P0Znam pdr muzov... akondhle su doma s dietatom,
alebo pol na pol ako to mame my, tak automaticky to beru inak. Je hrozne délezité,

aby to muzi zazili... (Marcela, 29, SS, podnikatel'ka)

Zeny si &asto uvedomuju nevyhody spojené s tzv. dvojitym zatazenim v domacnosti.
V rozpravaniach respondentieck sa tato uvaha vyskytovala najmd uvekovo starSich
respondentiek, ktoré zili v dlhodobych partnerskych vztahoch. Je vSak nutné dodat,
7e viGsina Zien tito situdciu nereflektuje ako problematicku. Casto hovorili o tom,

ze sa pre to rozhodli samé a Ze nemaju pocit, Zze by sa museli pre nickoho obetovat’.
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,,No tak v rodine, to pocitujem, lebo muz pochadza z takého tradicného prostredia...
takze nejaka velka podpora v tomto z jeho strany nie je. Jednoducho je stile v zajati,
tych tradicnych pohladov... hoci dajme tomu, Ze pracujem viac a mézZem zarabat
aj viac, a aj tak sa odo mna ocakdva to klasické - vyprat, vyzehlit, navarit' a tak...*

(Vanda, 52, VS, novinarka)

Podl'a respondentiek, ktoré sa identifikovali s feminizmom, byt Zenou je v dnesnej
spolo¢nosti podstatne taZsie, pretoZe stile prevladaju genderové stereotypy. Zena je su¢asne
na ,,dvoch frontoch®, kedy rodina je stale pre fiu prioritnou, ale stibezne su na fu kladené
rovnaké naroky v profesiondlnom Zivote ako na muza a zarovei muzi nie su v tak velkej
Miere viazani rodinnym zivotom a preto sa mozu viac ststredit’ na kariéru. To si Zena nemdze
dovolit, pretoze sa musi Casto prispésobovat’ rodine. Zaujimava bola situacia, kedy niektoré

respondentky rozpravali o ich si¢asnom rozdeleni roli v domécnosti.

., Niekedy mi vadi, Ze muz povie, tak ja zarabam, tak ja rozhodnem, Ze co kupime...
Ze ten muz ma prevahu, ze ja som ten muz c¢o vas Zivi...tak to mi vadi. “ (Hana, 56, SS,

uradnicka)

., Iym, Ze si Zena uvedomuje povinnost venovat' sa rodine, tak sa do vysokych funkcii
nehrnie arodinny Zivot zas v tomto obmedzuje tu kariéru. To prispésobenie toho
pracovného Zivota tomu rodinnému, to ta vo vSetkom obmedzuje ...* (Milena, 47, SS,

IT pracovnicka)

Nasa analyza rozhovorov ukazala d’al$iu prekazku, ktoru Zzeny pocituji atou je
skutocnost’, ze Vv stiCasnosti nie su vytvorené pre zeny podmienky, ktoré by im umoznili
efektivne zladit' rodinu a pracu. Komunikaéné partnerky preto usudzuju, Ze to je jeden
z dévodov, preco sa zeny Casto uspokoja s niz§imi poziciami. Pri¢ina nizkeho zastipenia zien
na rozhodovacich poziciach je podla nich v stratégii, v ramci ktorej Si Zeny volia pracovné

miesta, kde nie je potrebné tol'ko riskovat’ a bert tak vacsi ohl'ad na rodinu.

»Ja si nemyslim, Ze by mali byt kvoty na to, kolko Zien bude vo vrcholnej pozicii...
Kazdy je predisponovany k niecomu, je to rovnaké ako keby si riesila, ze vykopové

prdce nerobia Zeny, je to plne logické.* (Petra, 27, VS marketingova $pecialistka)
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,, Pre mna je prirodzené, Ze Zeny nerobia tieto pozicie a Ze Zeny nerobia v tej politike
tolko. Aj ked' zdroven na druhu stranu je potrebné aby tam boli, takze mi pride
logicke, ze ich tam bude 20%, lebo ostatné tento lifestyle nezviadnu, alebo by sa im
mali urobit Specidlne podmienky, ale zaroven by to malo byt uspésobené tomu, Ze su

Zeny a Ze musia robit nejaké iné veci. “ (Klara, 26, VS graficka)

., TakzZe dévodom, preco tie dievcata nie su na tych vysokych poziciach, je mozno aj
to, Ze nechcu prijat tu vysoku zodpovednost, Ze radsSej budu takd Seda eminencia,
ktora tahad za tie nitky, skor ako vyloZene byt ten frontman, ktory musi prijat’ tu

zodpovednost.“ (Aneta, 39, VS, psychologitka)

Co sa tyka nedostatoéného zastipenia zien v politike, respondentky vidia toto

zastipenie najmé ako problém politického prostredia, na ktoré zeny nie su zvyknuté. Podl'a

ich nazoru je potrebné mat’ na politiku zaludok a ostré lakte, ¢o nie je vhodné pre kazdého.

Dospeli sme k zisteniu, ze respondentky nepovazuji nizke zastipenie zien na rozhodovacich

poziciach ako genderovo podmienenu nerovnost. Hoci vdé$ina komunikaénych partneriek

vyjadruje potrebu, aby sa Zeny viac presadzovali a boli viac zastipené na vrcholnych postoch

¢i v politike, viaceré znich povazuju kvoty za zbytocny aumely mechanizmus, ktory

by uskodil sucasnej situdcii. Je zrejmé, ze podl'a ich nazoru by kvoty problém nevyriesili,

pretoze by muzi k zenam pristupovali stale rovnako. Pocit'uju skor potrebu toho, aby prisla

zmena prirodzenym sposobom. Ak by boli kvoty zavedené, tak len iba ako docasné rieSenie:

wJa si myslim, ze keby sa chceli presadit, tak sa presadia aj bez (kvot — pozn.
autorky). Ale mozno treba zacat kvotami... Ze budi musiet’ ich tam akceptovat.
A potom aj iné Zeny zistia, Ze sa to da a dostanu sa uz ktomu lahsie. Teraz to maju

zrejme Zeny tazsie sa tam dostat medzi nich.* (Milena, 47, SS, IT pracovni¢ka)

Vypovede respondentiek naznacuju, zZe sa situacia zlepSuje a pomer Zien a muzov

sa podla ich ndzoru vyrovnava. Komunika¢né partnerky si uvedomuji zmenu najmi

v politike a usudzuju, Ze celkova zmena je mozno len otazkou ¢asu. To je mozné ilustrovat’ aj

na tvrdeni Vandy:

,,Skor si myslim, Ze to bude chciet’ nejaky cas, jednu - dve generdcie, aby sa na to
zacalo pozerat' ako napriklad v tych severskych krajinach, ze muz nema problém ostat’
doma a vykondvat tie domdce prdce alebo ostat’ na materskej a Starat’ sa o deti...

nemyslim si, Ze nejakym sposobom v zmysle nadirigovanych kvot... ale co by
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spolocnost mohla, tak to je vytvorit lepsie podmienky, aby ta Zena, ktora ma na
starosti tu domdcnost’ a rodinu, aby zo strany zamestnavatelov bola vicsia véla robit
takéto polovicné uvdzky... jednat ustretovejsie, aby mohli Zeny pracovat, ale zdarovern

sa starat aj o tii domdcnost.” (Vanda, 52, VS, novinarka)
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Zaver

Cielom predlozenej diplomovej prace je snaha 0 spracovanie obrazu feminizmu
v Ceskom verejnom diskurze a taktiez odpovedat’ na otazku ako Zeny konsStruuji svoj nazor na
feminizmus, ktory je v postkomunistickej historii Ceskej republiky charakteristicky vysokou
distanciou. Formalne sa text ¢leni na tri Casti, prvou z nich je Cast’ teoreticka, ktora sa blizsie
zaobera pojmom feminizmus a jeho smermi. Nasledne sa venujeme jeho vyvoju
a stcasnej situacii v Ceskej republike, ktora je $pecificka svojimi historicky podmienenymi
konotaciami. Preto sme povazovali za potrebné reflektovat’ a priblizit' zmeny, ktoré sa udiali
po pade komunistického rezimu a ktoré mali vplyv na tvorbu verejného diskurzu

o feminizme.

Nasledujuca analyticka Cast’ prezentuje vysledky uskuto¢nené¢ho vyskumu, ktory malo
podobu kvalitativheho Setrenia. Prostrednictvom vyuzitia techniky polostruktarovanych
rozhovorov sme sa pokusili priniest odpoved’ na otazku, ako Zeny chapu a vnimaju
feminizmus a tiez sposob, akym interpretuju situdciu sucasného postavenia zien. Vyskumna
vzorka zahinala 21 Zien vo veku od 23 do 56 rokov. Zameranie vzorky vyplynulo zo snahy
a moznosti ziskat' ¢o najvicsiu variabilitu vo vztahu ku vzdelaniu a Zivotnym trajektoriam.
Jednym z hlavnych cielov empirickej Gasti bolo tiez zistit', ¢i je mozné aj v Ceskej republike
typizovat' postoje zien k feminizmu podla typoldgie Aronson (2003). Vzhladom
k Specifickosti ¢eského prostredia sme dospeli k zaveru, ze je mozné identifikovat 4 rdzne
pristupy vo vztahu k feminizmu. Povodné kategorie ,,Nerozhodnuté* a ,Nikdy som o
feminizme nepremyslala“ neboli medzi respondentkami vobec zastupené, zatial ¢o oproti
povodnej typologii chybala v ¢eskom kontexte zdsadna kategoria a to ,,Nie som feministka®,

preto bolo potrebné ju do typologie doplnit’.

Z analyzy rozhovor vyplynulo, Ze Zeny v kategorii ,,Nie som feministka®, povazuju
feminizmus v dneSnej dobe za nepotrebny, a to najmi z toho dovodu, Ze si nie s vedomé
ziadnych vyraznych nerovnosti, ktorymi by sa v sUcasnosti feministické hnutie mohlo
zaoberat’. Zaroven tieto Zeny uvadzaji, Ze sa s diskrimindciou eSte nestretli a tym padom
neboli nitené s tymto problémom bojovat, a preto nikdy nepovazovali za dblezité zaoberat
sa feminizmom. Skuto¢nost’, Ze sa tieto komunikacné partnerky nikdy necitili genderovo
znevyhodiované sa premieta do ich postoja k feminizmu. V rozhovoroch respondentky
vyjadrili nézor, ze v dnesnej dobe uz feminizmus nie je potrebny a povazuju ho za prezity

¢1 zbytocny, ¢im sa potvrdzuje aj prva hypotéza, ktora sme predpokladali. Tieto Zeny chapu
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feminizmus ako hnutie, ktoré sa snazi uprednostiiovat’ Zeny a zaroven degradovat’ muzov, s
¢im zasadne nesthlasia. Skutocnost’, ze si Zeny nie st vedomé ziadnych zésadnych nerovnosti
suvisi s tym, ze tieto respondentky sa zarovein nechcu vymedzovat’ vo¢i muzom, ¢o je podla
ich nazoru zakladnym principom feminizmu. Vo svojich rozpravaniach zdoraziovali to, ze su
spokojné so svojim stCasnym socidlnym postavenim a nevidia doévod k tomu, aby
feministick¢ hnutie nieCo menilo. Zaroven pre tieto zeny predstavuje feminizmus termin

importovany a umelo vytvoreny, ktory sa zaroven zaobera zbyto¢nymi otazkami.

Druhou zastipenou bola ndzorova skupina ,,Nie som feministka, ale..., v ktorej zeny
podporujii Zenski emancipaciu, no aj napriek tomu sa s feministickym hnutim stotoznit’
nechcu. Dévodov je viacero, avSak jednym z nich, ktorym respondentky dany postoj
vysvetl'uju je ten, Ze nikdy neboli priamo vystavené diskriminacii alebo znevyhodnovaniu len
preto ze su zeny. Tieto zeny nevidia dévod k tomu, aby sa oznacili za feministku, ale zaroven
na rozdiel od predchadzajicej kategorie su si vedomé niektorych oblasti, v ktorych by
feministické¢ hnutie mohlo napomdct’ k odstraneniu nerovnosti. Tieto zeny sthlasia s ciel'mi
hnutia, av§ak vyhybaji sa oznafeniu feministka, ktoré je spajané so socidlne stigmatizovanou
nalepkou, ¢im bola dokazana druha hypotéza. Hoci sa k feminizmu nehlésili, aj napriek tomu

povazovali za potrebné, aby feministické organizacie fungovali aj v sti€asnosti.

Dal$ou kategoriou je postoj ,,Som feministka, ale ...“, kedy o sebe Zzeny hovoria ako o
feministke, ale zaroven pocituji voc¢i hnutiu uréité vyhrady, tykajuce sa najCastejSie
radikéalnosti hnutia alebo nevoéle zo strany muzov. Chapu feminizmus ako hnutie, ktoré bojuje
za prava zien a podporuje ich zrovnopravnenie. Z rozhovorov je zrejmé, Ze tieto zeny
oslovuju prave myslienky, ktoré¢ feministky presadzuji, ako aj skuto¢nost’, Ze 1 v sucasnosti
stale vidia nerovnosti, proti ktorym je potrebné bojovat’. Zjednocujucim znakom rozhovorov v
tejto kategorii je tiez to, Ze Zeny nevnimaji feminizmus ako hnutie namierené vo¢i muzom,
ktoré méa za ciel uprednostnit’ Zeny. TaktieZ chapu feminizmus ako nevyhnutni sucast
demokratickej spolo¢nosti a pocituju jeho potrebu aj v stcasnosti, najmad v suvislosti so

zlepSenim postavenia Zien.

Poslednou zastupenou bola kategoéria ,,Som feministka®, v ktorej sa zeny identifikuja
bez vyhrad s feministickym hnutim. AvSak ako sme zdoraznili, tieto respondentky sa aspon
v urcitej Casti prace zaoberali s genderovou problematikou alebo feminizmom. Pre dané Zeny
je feminizmus presvedCenim vo vnutri ¢loveka o tom, ze Zeny su l'udské bytosti tak ako

aj muzi, a preto maju narok na rovnaké prava a prilezitosti. Vnimaju ho ako zédkladni moralnu
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hodnotu, ktord by mala byt sucastou kazdého jedinca. Vo svojich rozpravaniach je pre nich
dolezity motiv spravodlivosti, ktory chapu ako jeden z vyznamov a zakladnych principov
feminizmu. Tiez su si vedomé toho, Ze urcite existuju smery, s ktorymi by mozno vo vsetkych
bodoch nesuhlasili, ale na rozdiel od predoslej kategorie Zien to chapu ako ur€itd slobodu
nazorov, ktora je s feminizmom cCasto spajana. Tieto Zeny stale vidia velky priestor na
zlepSovanie v rdznych oblastiach, a to najmi v otdzkach pracovnych podmienok, domaceho
zat'azenia zien, porodnictva a materskych dovoleniek. Jeden z vyraznych rozdielov oproti
predoslym kategoriam je ten, Ze na jednej strane tieto Zeny vnimaju genderoveé nerovnosti na
viacerych turovniach sikromného a pracovného Zivota, no na strane druhej vidia nedostatky a
problémy aj v tych oblastiach, v ktorych sa s nimi osobne nemuseli stretnut’. Aj napriek tomu,
ze sa ich nedotykaji osobne, pocituju vysoku mieru empatie a solidarity so Zenami, ktoré
tymto problémom celit’ musia. Zjednocujicim znakom Zien v tejto kategorii je skutocnost’, Ze
sa ako jediné stretli intenzivnejSie s feminizmom a to najmi pocas Studia na vysokej Skole,
kde si dobrovolne zapisali kurz z genderovych stadii, ¢im sa potvrdil predpoklad tretej

hypotézy.

Zasadnym zistenim v nasom vyskume bolo, ze tato typologia dostatocne nereflektuje
latentnost’ feministického povedomia a vzhl'adom na Specifickost’ lokalneho kontextu sme
dospeli ku konceptu stkromného feminizmu, ktory vystihuje prédve postoj viacerych
respondentiek. Pri tejto definicii sikromného feminizmu sme vychadzali z ponatia latentného
feminizmu Petry Handkovej, podla ktorej latentny feminizmus nie je ucelovo
konceptualizovany, ale zaroven nie je ani zamySlany. Zatial’ ¢o latentny feminizmus je skryty
a neuvedomely, koncept sukromného feminizmu na rozdiel od neho reflektuje prave
uvedomelost’ postoja. MézZeme ho chapat’ ako zamyslanu reflexiu genderu konStruovani
zivotnymi trajektoriami v réznych lokdlnych kontextoch, bez snahy ideologicky ¢i verejne

presadzovat’ tento postoj.

Dospeli sme taktiez k zisteniu, ze aspekt angazovanosti je v tomto pripade chapany
ako vyznamny predpoklad aktivneho, ¢iZze verejného feminizmu. Respondentky vnimaju
feminizmus ako socialne hnutie usilujuce o spoloenski zmenu a ktorého clenstvo
je podmienené aktivnym zasadzovanim sa za jeho ciele. Hoci zahrani¢né vyskumy ukazuju
spojitost’” s negativnymi stereotypmi, ktoré su spajané s feministkami a ktoré mézu mat
za nasledok pokles popularity Zenskych hnuti a mozu tiez prekazat’ pri sebaidentifikécii
sa s hnutim (vid’ s. 18 tejto prace), z nasej analyzy vyplyva, ze respondentky si najcastejSie

predstavovali feministku ako sebavedomt a aktivhu zenu, ktora bojuje za to,
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aby Zeny boli zrovnopravnené v tej oblasti, v ktorej su diskriminované. Aj tu sa prejavuje
uz skor spominand dimenzia angazovanosti ako vyznamny predpoklad aktivneho Ccize
verejného feminizmu. Zaroven zrozhovorov vyplyva, ze jednym z dévodov, pre ktory v
dnesnej dobe nie je feminizmus vnimany spolo¢nostou v pozitivhom svetle je aj jeho
negativna prezentdcia v médiach, ¢im sa potvrdzuje aj Stvrtd hypotéza, ktori sme
predpokladali. Respondentky si uvedomuju vplyv médii na tito problematiku a zaroven sa
viackrat pozastavili na tym, e v Ceskej republike im chyba vyrazna postava, ktora by sa

verejne prihlasila k feministickému hnutiu.

Jednu z doélezitych tloh vo vztahu Zien k feminizmu zohrava aj spésob, akym samé
zeny reflektuji svoju rolu a postavenie v spoloCnosti. Aj z toho dovodu sme zamerali
na otazku, ¢i respondentky vidia nejaké rozdiely medzi postavenim muza a Zeny v nasej
spolo¢nosti. Z analyzy vyskumu vyplyva, Ze postoj zien k feminizmu je zaloZeny na ich
Specifickych Zzivotnych sktsenostiach. Podl'a respondentiek nie su v sucasnosti vytvorené
pre Zzeny podmienky, ktoré by im umoznili efektivne zladit’ rodinu a pracu. Preto niektoré
komunika¢né partnerky usudzuju, ze to je jeden z dovodov, preCo sa zeny cCasto uspokoja
s niz§imi poziciami. Nedostato¢né zastipenie zien vo verejnej sprave vidia najmid ako
problém politického prostredia, ktoré nie je vhodné pre kazdého. Z naSej analyzy vyplyva
zistenie, Ze respondentky nepovazuju nizke zastipenie zZien na rozhodovacich poziciach

ako genderovo podmienentl nerovnost’.

Vyskum vS§ak priniesol zaujimavé zistenie vV podobe vyvratenia piatej hypotézy, ktora
pojednavala o diferencidcii postojov na zaklade vzdelania respondentiek. Vysledky analyzy
naznacuju, ze vzdelanie nemusi hrat v postoj zien k feminizmu vyrazna rolu, kedze
vysokoskolsky a stredoSkolsky vzdelané respondentky boli relativne rovnomerne zastupené
v kazdej kategérii v ramci typologie, a preto nie je mozné hovorit' o Specifikich
vzdelanostnych skupin. Avsak k danym zaverom je nutné pristupovat’ s uritymi rezervami
vyplyvajicimi z povahy kvalitativneho Setrenia. Ked'Zze sa jedna o vyskum kvalitativny, sme
si vedomi hranic jeho reprezentativnosti a toho, ze vysledky poskytuju pohl’ad len na urcita
Cast’ tohto socialneho javu. Aj napriek tomu tato praca moze sluzit’ ako ,,odrazovy mostik* pre
sériu rozSirujicich vyskumov mapujicich vnimanie tohto socialneho hnutia v ramci
spolo¢nosti. Vyskumom v tejto oblasti je vSak urcite nutné venovat’ viac pozornosti vzhl'adom
na to, Ze sposob, akym Zeny interpretuji svoje postavenie v spolo¢nosti zasadne vplyva na ich

postoj k feminizmu. Preto by sme ako dalsi krok vyskumu tejto problematiky navrhli
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kvantitativnu analyzu jednotlivych zistenych typov, pricom by v procese operacionalizacie

boli vyuzité zistené charakteristiky a postoje ako defini¢né body pri vyskume.

Zeny si nespéjaju genderovo podmienené nerovnosti, ktoré kazdodenne zaZivaju, s
problematikou, ktoru sa snazi feminizmus riesit’, co ma za nasledok ich distanciu voc¢i hnutiu.
Ako uz bolo vyssie uvedené, média sa zasadne podielaju na formovani verejného diskurzu,
apreto sa domnievame, Ze by bolo prinosné uskuto¢nit vyskum tykajici sa medialnej
spotreby zien vo vztahu k ich postoju k feminizmu. Vyskumnou otazkou by v tomto pripade
bol spdsob, akym odlisné vzorce medialnej spotreby vplyvaji na percepciu feminizmu zenami

a nasledne ich moznu identifikiciu sa s feminizmom.

V sucasnej situdcii stale pretrvavajucej nerovnosti medzi muzmi a zenami by tato
praca mohla byt prispevkom k systematickému pokrytiu zvySujlicej sa diStancie zien od
feminizmu. Vzhl'adom k tomu, ze v stiCasnosti vznika vo verejnom diskurze situacia zlozitej
komunikacie, kde na jednej strane si problémy a nerovnosti, ktorym zeny celia a na strane
druhej st aktéri, ktori by tieto problémy mohli riesit’, tato praca sa snazi preklenut’ priepast’
medzi nimi asnazi sa vysvetlit' jednotlivé aspekty, ktoré odradzaju zeny od identifikacie
sa aangazovanosti vo feministickom hnuti. Pradve uvedené nazory by mohli byt pre
feministick¢ hnutie podnetom a déovodom na zmenu, ktord by oslovila Siroky okruh Zien.
Vysledky mézu byt uzitoné nielen pre dalSiu badatel'ski ¢innost’ v oblasti vyskumu
feminizmu v Ceskej republike, ale mozu prispiet a umoznit’ plynulejiiu a zrozumitelnejsiu

komunikaciu medzi danymi subjektmi.

81



Zoznam literatiary:

Alexander, S., & Ryan, M. (1997). Social constructs of feminism: A study of
undergraduates at a women's college. College Student Journal, 31, 555-568.

Allport, G. W. (2004). O povaze ptredsudkti (V ¢eském jazyce vyd. 1.). Praha: Prostor.
Aronson, P. (2003). Feminists Or “Postfeminists”?: Young Women’s Attitudes toward
Feminism and Gender Relations. Gender, vol. 17(issue 6), pp. 903-922.

Beasley, C. (1999). What is feminism?: an introduction to feminist theory. Thousand
Oaks, Calif.: SAGE.

Burn, S. M., Aboud, R., & Moyles, C. (2000). The relationship between gender social
identity and support for feminism. Sex Roles, 42, 1081-1089.

Cisat, O. (2008). Politicky aktivismus v Ceské republice: socidlni hnuti a ob&anska
spole¢nost v obdobi transformace a evropeizace. Brno: Centrum pro studium demokracie
a kultury (CDK).

De Benedictis, S., & Orgad, S. (2015). The 'stay-at-home' mother, postfeminism and
neoliberalism: Content analysis of UK news coverage [Online]. European Journal Of
Communication, 30(4), 418-436.

Dean, J. (2009). Who's Afraid of Third Wave Feminism? [Online]. International Feminist
Journal Of Politics, 11(3), 334-352.

Diamond, D. (2009). The Fourth Wave of Feminism: Psychoanalytic Perspectives. Studies
In Gender And Sexuality, 10(4), 213-223. http://doi.org/10.1080/15240650903228187
Dudovéa, R. (2008). Otcovstvi po rozchodu rodicovského paru (1. vyd.). Praha:
Sociologicky tistav AVCR.

Dudova, R. (2010). Kvalitativni metodologie sociologického vyzkumu: konstruktivisticka
grounded theory a ,,rozuméjici rozhovor.” in Subrt, Jifi. Soudob4 sociologie IV. Praha:
Karolinum., 364-383.

Dudova, R. (2012). Interrupce v Ceské republice: zapas o Zenska téla (1. vyd.). Praha:
Sociologicky tistav Akademie véd Ceské republiky.

Dudova, R. (2015). Postarat se ve stafi: rodina a zajiS§téni péce o seniory (1. vydani).
Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON).

Evans, M., Lorber, J., & Davis, K. (2006). Handbook of gender and women's studies. (xvi,
494 s.) London: Sage.

Evans, M. (Ed.). (c2014). The SAGE handbook of feminist theory. Los Angeles: Sage

Reference.

82



Faludi, S. (1991). Backlash: The undeclared war against American women. New York:
Crown.

Ferree, M. M. (1983). The Women's Movement in the Working Class [Online]. Sex Roles,
9(4), 493-505.

Formankova, L. (2016). Pro¢ se Cesky stydi byt feministky? Moje Psychologie, (01), 32.
Frouzova, M. (1999). Ceské Zeny medzi Vychodem a Zipadem. In: Chiibkova,
M. Feminismus devadesdtych let ceskyma ocima: Nové cteni svéta. Praha: Marie
Chiibkova.

Genz, S. (2010). Singled Out: Postfeminism's “New Woman” and the Dilemma of Having
It All [Online]. Journal Of Popular Culture, 43(1), 97-1109.

Good, J. J., & Moss-Racusin, C. A. (2010). “But, that doesn’t apply to me”: Teaching
college students to think about gender [Online]. Psychology Of Women Quarterly, 34(3),
418-421.

Charmaz, K. (2003).Qualitative interviewing and Grounded theory analysis. In Holstein,
J. A., & Gubrium, J. F. Inside interviewing: new lenses, new concerns. Thousand Oaks
[Calif.]: Sage Publications.

Chen, Y. (2014). How to Become a Feminist Activist after the Institutionalization of the
Women's Movements [Online]. Frontiers: A Journal Of Women Studies, 35(3), 183-206.
Havelkova, H. (2004). Prvni a druha vlna feminismu: podobnosti a rozdily. In: Abc
feminismu. Brno: Nesehnuti.

Havelkova, H. (1999). Affidamento. In: Chiibkova, M. Feminismus devadesatych let
ceskyma ocima.: Nové cteni sveta. Praha: Marie Chiibkova.

Havelkova, H. (2006). Jako v loterii: politicka reprezentace zen v CR po roce 1989. In:
Haskova, H., & Linkova, M. Mnohohlasem: vyjednavani Zenskych prostorii po roce 1989.
Praha: Sociologicky tstav Akademie véd CR.Praha.

Havelkova, H., & Oates-Indruchova, L. (2014). The politics of gender culture under state
socialism: an expropriated voice. London: Routledge.

Hawkesworth, M., & Disch, L. (2016). The Oxford Handbook of Feminist Theory.
Oxford: Oxford University Press.

Hendl, J. (2008). Kvalitativni vyzkum: zakladni teorie, metody a aplikace (2., aktualiz.
vyd.). Praha: Portal.

Hooks, Bell. (2000). Where we stand: class matters. New York: Routledge.

Horska, P. (1999). NaSe prababicky feministky. Praha: Lidové noviny.

83



IPSOS. (2014). Téma feminismu a rovnych piileZitosti je v Ceské republice aktualni pro
obé pohlavi: Tfi ¢tvrtiny Cechtl piiznavaji existujici nerovnost mezi muzi a Zenami, dvé
tietiny se pak hlasi k feminismu (TISKOVA ZPRAVA). Praha.

Jedlickova, P. (2006). Nevidét, neslySet a nedotykat se!: Feminismus jako soucast
demokratizaéniho procesu v CR v letech 1989 az 2004 - reflexe médii. In H. Haskova &
Linkova, M., Mnohohlasem: vyjedndvani Zenskych prostorii po roce 1989. Praha:
Sociologicky tistav Akademie véd CR.Praha.

Jonsson, P. (1999). Duvody k radosti. In: Chtibkova, M. Feminismus devadesatych let
Ceskyma ocima: Nové cteni svéta. Praha: Marie Chtibkova.

Katrnak, T. (2004). Odsouzeni k manudlni praci: vzdélanostni reprodukce v délnické
roding. Praha: Sociologické nakladatelstvi.

Kiczkova, Z., & Kobova, L.. (2006). Femiznizmus. Glosdr rodovej terminologie [online].
Retrieved from: http://glosar.aspekt.sk/default.aspx?smi=1&ami=1&vid=114

Lorber., J. (1997). The variety of feminisms and their contributions to gender equality.
Oldenburg: Bis.

Mill, J. S. (2003). Poddanstvo Zien: an authoritative text, backgrounds, criticism (1. vyd.).
Bratislava: Kalligram.

Musilova, D. (2007). Z zenského pohledu: poslankyné a sendtorky Narodniho
shromazdéni Ceskoslovenské republiky 1918-1939 (Vyd. 1.). Ceské Budgjovice: Pro
Univerzitu Hradec Kralové vydal Bohumir Némec - Veduta.

Nakonecny, M., & Zatka, P. (1997). Encyklopedie obecné psychologie (2., rozs. vyd., v
Academii vyd. 1.). Praha: Academia.

Nesehnuti. (2005). Historie feminismu: Zenska prava jsou lidska prava. Brno: Nesehnuti.
Nesehnuti. (2006). Zenska prava jsou lidska prdava aneb kampak, panenko?. Brno:
Nesehnuti.

Ortner, S. B. (2014). Too Soon for Post-Feminism: The Ongoing Life of Patriarchy in
Neoliberal America [Online]. History, 25(4), 530-549.

Osvaldova, B. (2004). Ceskd média a feminismus. (1. vyd., 158 p.) Praha: Slon.

Phoca, S., & Wright, R. (1999). Introducing postfeminism (Reprint.). Cambridge,
England: Icon Books.

Postaveni zen a muzi ve spolecnosti. (2007). Postaveni zen a muzi ve spolecnosti
[Online]. In . ppm factum. Retrieved from

http://www.factum.cz/aktuality/aktualita/postaveni-zen-a-muzu-ve-spolecnosti

84


http://glosar.aspekt.sk/default.aspx?smi=1&ami=1&vid=114

Reger, J. (2014). Debating US Contemporary Feminism [Online]. Sociology Compass,
8(1), 43-51.
Renzetti, C., & Curran, D. (2003). Zeny, muzi a spolecnost. (Vyd. 1., 642 s.) Praha:

Karolinum.

Role muz a zen: Tiskova zprava. (2011). [Online]. Centrum Pro Vyzkum Verejného
Mineni: Sociologicky Ustav AV CR. Retrieved from
http://dspace.soc.cas.cz:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/1648/PR07_V1111.pdf?
sequence=1

Roy, R., Weibust, K., & Miller, C. (2007). Effects of stereotypes about feminists on
feminist self-identification. Psychology of Women Quarterly, vol. 31(issue 2), pp. 146-
156.

Silverman, D. (2005). Ako robit’ kvalitativny vyskum: prakticka priru¢ka. Bratislava: Ikar.
Sokacova, L. (2004). Vyznamné zeny a hnuti v historii feminismu. In: Abc feminismu.
Brno: Nesehnuti.

Sokacova, L.. (2005). Kam sméfuji neziskové organizace zaméfené na rovnost Zen a
muzu?. Feminismus.cz [online]. Retrieved from:
http://www.feminismus.cz/cz/clanky/kam-smeruji-neziskove-organizace-zamerene-na-
rovnost-zen-a-muzu

Sokolova, V. (2004). Souc¢asné trendy feministického mysleni. In: Abc feminismu. Brno:
Nesehnuti.

Strauss, A., Corbin, J. (1999). Zaklady kvalitativniho vyzkumu: postupy a techniky
metody zakotvené teorie. Boskovice: Albert

Toller, P., Suter, E., & Trautman, T. (2004). Gender Role Identity and Attitudes Toward
Feminism. Sex Roles, vol. 51(1/2), pp. 85-90.

Twenge, J., & Zucker, A. (1999). What is feminist?. Psychology of Women Quarterly, vol.
23(issue 3), pp. 591-605.

Valdrova, J. (2001). Stereotypy a klisé¢ v medialni projekci genderu. Sociologicky casopis.
XXXVII, (2/2001), pp. 183-205.

Vodrazka, M. (2006). Aktivismus bez hnuti nebo protohnuti?: Zenské organizace a
skupiny v CR v letech 1989-2006. In: Haskova, H., & Linkova, M.Mnohohlasem:
vyjednavani Zenskych prostorii po roce 1989. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd
CR.

85



Vohlidalova, M. (2015). Vyzkumni zpriva z dotaznikového Setfeni: ,Zeny a muzi
Vv rovnovéze®. Praha: Sociologicky ustav AV CR.

Wagnerova, A. (1999). Ceské Zeny na cesté od realneho socialismu k realnemu
kapitalismu. In: Chiibkova, M. Feminismus devadesatych let ceskyma ocima: Nové cteni
sveta

Walby., S. (2013). The Future of Feminism. Oxford: Wiley.

Williams, R., & Wittig, M. A. (1997). “I’'m not a feminist, but : : :”: Factors contributing
to the discrepancy between pro-feminist orientation and feminist social identity. Sex
Roles, 37, 885-904.

Wollstonecraft, M. (c1975). A vindication of the rights of woman: an authoritative text,
backgrounds, criticism. New York: W.W. Norton.

Zeny v socialni struktufe 1991: Vyzkum pracovnich a Zivotnacj podminek Zen v Ceské
republice a Slovenské republice. (1992). Zeny v socialni struktufe 1991: Vyzkum
pracovnich a Zivotnacj podminek Zen v Ceské republice a Slovenské republice (Zakladni
data - 1.¢ast). Praha: Sociologicky ustav CAV.

Zena a muz v médiich. (1998). (50 s., Editor Hana Havelkova, Mirek Vodrazka). Praha:
Nadace Gender Studies.

Xinari, C. (2010). From New Woman to "New" Feminism: Some thoughts on the Post-
Feminist era [Online]. Journal Of Critical Studies In Business, 1(1/2), 7-14.

86



Priloha €.1 Scenar kP’icovych otazok v rozhovore

Prekazky a prilezitosti

e Pocitujete nejaké vyhody alebo nevyhody v stvislosti s tym, ze ste Zena? Pokial’ ano,
aké?

e Vidite nejaké rozdiely medzi postavenim muza a Zeny v nasej spoloCnosti? Vidite
nejaké nerovnosti, proti ktorym by sa malo vyslovene bojovat? Je nieCo ¢o by ste
zmenila?

e Mate pocit, e su Zzeny v CR v nejakej Zivotnej oblasti diskriminované (praca, rodina,
politika)?

e Stalo sa Vam niekedy v minulosti, Ze ste mala pocit, ze ste znevyhodnovana alebo
diskriminovana len preto, Ze ste zena? Napriklad v detstve, v domacnosti, na
pracovisku, pri hl'adani prace?

e A mate niekoho takého medzi svojimi zndmymi? Ako cCasté to je medzi VaSimi
znamymi? Poznate nieco také zo svojho okolia?

e Miyslite si, Ze ma zmysel sa nejako spolocne ako Zeny podporovat’ a tym nieco z toho
zmenit? Alebo je na jednotlivcovi (Zene) aby sa s problémami, ktorymi celi

vysporiadala sama?

Vseobecny ndzor na feminizmus

o Co sa Vam vybavi ked’ sa povie feminizmus? Co pre Vas feminizmus znamena?

e Ked sapovie ,,feministka“- koho si pod tymto predstavite?

e Cim podl'a Vas feminizmus ovplyvnil spolo¢nost’? Mate pocit, Ze feminizmus nejako
prispel k zlepSeniu spolo¢nosti alebo pripadne uskodil?

e Ako je podla Vasho nazoru v stéasnosti feminizmus vnimany spoloénostou? Co si
myslite, Ze ovplyviluje tento nazor?

e Mate pocit, Ze je feminizmus V sucasnej spolo¢nosti potrebny?

Identifikicia s feminizmom

e Teraz by som sa rada dozvedela ¢i sa citite byt’ feministkou? Pokial’ nie, tak preco?
e Ak ano, ¢o to pre Vas znamena? Ako by si definovala ,,Vas* feminizmus?

e Cim Vas feminizmus oslovuje alebo odradzuje &i vyslovene irituje?
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S akymi reakciami (by) ste sa stretla vo svojom okoli, keby ste na tuto tému zacala
hovorit?

Viete si predstavit’, ¢o by sa muselo zmenit’ aby ste si povedala ,,som feministka“?
Stretla ste sa nickedy predtym s feministickymi mys$lienkami (napriklad v médiach,

prednasky alebo niekto z tvojich znamych a pod.)?
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