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1. Obsah a struktura prace

Posuzovana prace se zabyva aktudlnim tématem odolnosti (hardiness) seniorské
populace vici stresovym zatézim a souvislosti tohoto jevu se vzdélavanim senior. Autorka
prace sama vyzvedava predevsim novost tématu a chce ho vlastné predstavit ¢eské odborné
vetejnosti. Za hlavni cil prace povazuje ,,pfinést prvni pohled na hardiness u seniorti u¢astnicich
se vzdélavani v ramci univerzit tfetiho véku* (s. 10). Struktura prace by se dala v podstaté
rozdelit na teoretickou a empirickou c¢ast. Prvni teoretickd cast dost nelogicky zacina
tematickym ptehledem konceptli stafi a vzdélavani seniord, které autorka v empirické Casti
vlastn¢ nevyuziva. Dvé tvodni kapitoly maji tedy spiSe ucel jakéhosi inicia¢niho ritudlu nez
analyzy relevantniho konceptudlniho rdmce. K stézejnimu tématu osobnostni odolnosti se
dostava az ve tieti kapitole. Empiricka Cast je strukturdlné zvladnuta o poznani 1épe. Autorka
dodrzela zakladni postup od cili, pies vybér respondentti a zvolenou metodologii k prezentaci
a interpretaci vysledktli. V ptiloze autorka piipojuje dotaznik. Celkové text svym rozsahem,

strukturou 1 formalni pravou odpovida narokiim na DP.

2. Odborna uroven

Mezi hlavnim cilem a obsahem empirické Casti prace je rozpor. Da se to vyjadfit 1 tak,
7e analyza empirickych dat pifekracuje zcela popisné definovany cil. Vlastné nikde neni
napsano, co to znamena ,,ptinést prvni pohled”. Cil je tedy stanoven velmi nejednoznacné a
evokuje Cisté popisnou uroven prace, ale ta obsahuje analyzu empirickych dat, ktera vSak neni
vedena pod zadnou koncepci ¢i teorii. Hypotézy jsou stanoveny roztfisténé, dohromady
nevypovidaji o zkoumaném fenoménu jako celku i kdyz byly formulovany na zakladé znalosti
relevantni literatury. Paradoxné ptinos prace je vyssi, nezZ plyne z jejiho cile. Autorka za piinos
své prace povazuje ,,rozsifeni soucasného stavu pozndni o vzdélavani seniorli na univerzitich
tretiho véku o novy pohled, ktery mize obohatit ivahy o pfipravé samotnych vzdélavacich
aktivit“ (s. 10). Jsem ptesvédcen, ze k tomu skuteéné i doslo. I kdyz analyza dat zdstava na

urovni empirickych generalizaci bez jejich zasazeni do SirSiho teoretického ramce, pfece jen lze



fict, ze ziskané vysledky umoziuji minimaln¢ ptesnéji premyslet o vztahu odolnosti seniorti a
vzdélavani. Uz to, ze autorka testovala vztah mezi témito dvéma jevy, vypovida o tom, Ze jde
0 pokus proniknout hloubé&ji pod jejich povrch. Ocenuji i Groven zavérecné diskuse vysledk,

ktera svéd¢i o velmi dobrych analytickych schopnostech autorky.

3. Prace s literaturou
Z formalniho ani z etického hlediska neshleddvam na praci vyraznéjsi zavady a
konstatuji, ze autorka pracovala s literaturou korektn¢ a citované zdroje odpovidaji rozsahu a

obsahu zvoleného tématu.

4. Grafické zpracovani
Graficka podoba textu a Giprava stranek, nadpist a tabulek je na standardni arovni a text

je opticky zpracovan piehledné.

5. Jazykova troven

wewvr

smyslu zpracovan kvalitng.

6. Podnéty k rozpravé
Autorka by mohla zkusit pfeformulovat cil své prace tak, aby 1épe odpovidal jejimu
obsahu. Ptipadné by méla vysvétlit, co si piedstavuje pod slovnim spojenim: ,,pfinést prvni

pohled*“?

7. Zavérecné hodnoceni prace

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném ,,velmi dobry*
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