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UvVoD

Dnesna spolo¢nost’ je v procese neustaleho a vel'mi rychleho vyvoja. Razantny
vyvoj podmieneny tvorivou duSevnou ¢innostou je evidentny najmé V technickych
oblastiach, hlavne v pocitatovych technologiach alebo v oblasti genetiky. Z neho
prameni aj rozvoj V d’alSich spolocenskych oblastiach, kde dochadza k vyuzivaniu
technologii. Ide hlavne o oblast mediciny, farmacie, automobilového priemyslu a
dalsich. Technicky rozvoj V jednej oblasti je schopny napomdct’ rozvoju aj v d’alsich
oblastiach a vd’aka nemu sa preto celkovo zvySuje zivotna, socidlna a kultirna uroven

VO svete.

Spolu srozvojom spolo¢nosti sa vyvija a meni aj pravo. Jeho ulohou je
reflektovat’ stav spolocnosti atd vyzaduje, aby prdvna uprava bola schopnd na
dynamicky vyvoj spolocnosti dostato¢ne rychlo reagovat. Pravne normy upravujuce
dusevné vlastnictvo by mali poskytovat’ ¢inni a vynutiteIni ochranu opravnenych
zaujmov jednotlivca. Na druhej strane je ale potrebné, aby dokazali na spolocensky
vyvoj nielen reagovat’ ale zaroven aj boli schopné tento vyvoj podporovat, umoziovat’
jeho dalsi rozvoj atiez motivovat jednotlivcov vykonavajucich tvoriva duSevna
¢innost” k d’alSej tvorbe. To sa vztahuje nielen na uZ rozvinuté krajiny, ale hlavne na
rozvojové a najmenej rozvinuté krajiny sveta, ktoré zaostavajii v ekonomickom vyvoji
ale aj vpristupe kochrane prav duSevného vlastnictva. Samotny rozvoj celej
spolo¢nosti je velkou mierou podmieneny mnozstvom duSevnej Cinnosti, ktora je
spolo¢nost’ schopna vyvinat' a z dovodu zachovania rozvoja je potrebné dusevnej

¢innosti poskytnat’ ochranu.

V dnesnej dobe informacénej spoloc¢nosti S rozvojom internetu a komunikacii
dochadza k vel'mi jednoduchému a rychlemu $ireniu informécii a vymene znalosti. Co
sa tyka dusSevného vlastnictva, Coraz viac sa potieraju hranice Statov. Tie Vv ramci
vymeny informécii a rozvoja spolo¢nosti predstavuju skor bariéru nez moznost pre
rozvoj. Pre pravo duSevného vlastnictva je typickd jeho ubiquita, teda schopnost
vyskytovat’ sa na viacerych miestach v jednom case. Tym je mozné predmety jeho
ochrany v jednom momente pouzivat’ kymkol'vek a kdekol'vek na svete bez toho, Ze by
bola poruSena ich podstata. Z dovodu tejto ich vlastnosti je potrebné vytvarat’ k ich

ochrane také pravne normy, ktoré¢ im zaruc¢ia G¢innu ochranu kdekol'vek na svete.



Jednym z najvaznejSich problémov v ramci dusevného vlastnictva, ktory je
podmieneny prave moznostou rychleho S$irenia informacii, je porusovanie prav
dusevného vlastnictva prostrednictvom vyroby napodobenin, formou piratstva
a parazitovanim na povesti. Na jednej strane internet umoziuje majitefom prav
k duSevnému vlastnictvu propagovat’ svoje vyrobky, sluzby alebo tvorivé idey
a zvySovat’ tym svoj ekonomicky zisk, na strane druhej je ale miestom, poskytujucim

jednoduchy pristup k moznosti poruSovat’ prava z dusevného vlastnictva.

V dnesnej dobe z dovodu globalneho rozvoja a Silnych ekonomickych vézieb
medzi Statmi vyplyvajucich z medzinarodného obchodu, k ochrane predmetov
priemyselnych prav uz viac nedostacuje len narodna pravna Gprava. Preto je Gprava
priemyselného vlastnictva Coraz viac harmonizovana na medzinarodnej urovni
a vznikaju medzinarodné organizécie, ktoré sa na harmonizécii a v kone¢nom ddsledku

na rozvoji priemyselnych prav podielaju.

Tato diplomova praca sa venuje pravnej uprave jednotlivych predmetov
priemyselného vlastnictva v kontexte medzinarodného prava. Zameriava sa na
konkrétne medzinarodné zmluvy, upravujice problematiku priemyselného vlastnictva.
Ciel'om tejto prace je priniest’ uceleny prehl'ad moznosti ochrany priemyselnych prav.
Z dovodu rozsiahlosti jednotlivych odvetvi priemyselného vlastnictva sa v praci snazim
rozobrat’ jednotlivé odvetvia ¢o najdetailnejsie, ale pre celkovli rozsiahlost
a komplexnost’ témy nie je mozné problematiku priemyselnych prav v medzinarodnom

kontexte tplne vycerpat’.

Pracu c¢lenim na uvodné kapitoly, ktoré sa tykaju pojmu prava duSevného
vlastnictva a priemyselného vlastnictva a historie avyvoja prav k duSevnému
vlastnictvu. Nésledne sa venujem medzinarodnym organizéciam, zastreSujliicich ochranu
prav k duSevnému vlastnictvu a ktorych postavenie je vyznamné z hladiska ochrany
tychto prav. Vo zvysnej Casti prace rozoberam jednotlivé odvetvia priemyselného prava

a ich pravnu ochranu zakotvenu v medzinarodnych zmluvach.

Téma dusevného vlastnictvo a samotna pravna uprava priemyselného vlastnictva
je velmi rozsiahla a komplexna téma a preto som sa snazila v jednotlivych kapitolach

priblizit mozné sposoby ochrany jednotlivych druhov priemyselnych prav.



1.Pojem priemyselného vlastnictva a historia priemyselného

vlastnictva

1.1. Pojem priemyselného vlastnictva

Pravo priemyselného vlastnictva je sGCastou pojmu prava dusevného
vlastnictva. Pojem duSevného vlastnictva v sebe zahriiuje okrem zmieneného
priemyselného vlastnictva ipravo autorské aprava suvisiace s pravom autorskym.

Priemyselné vlastnictvo je preto uz$im pojmom V ramci dusevného vlastnictva.

Ci uz ide o pravo dusevného vlastnictva alebo pravo priemyselného vlastnictva,
ide 0 stibor pravnych noriem, ktoré upravuju prava k nehmotnym statkom. Nehmotnym
statkom sa rozumie predmet vytvarany S konkrétnym duSevnym obsahom, ktorého
objektivny vyraz, umoziujuci jeho zmyslové vnimanie, je spdsobily byt predmetom

spologenskym vztahov, bez potreby byt stelesneny v hmotnej podobe.*

Pojem duSevného vlastnictva je definovany v Dohovore o zriadeni Svetovej
organizacie duSevného vlastnictva zo 14.jula 1967, ktory v €lanku 2 odst. Viii.)
oznacuje za duSevné vlastnictvo prava k literarnym, umeleckym a vedeckym dielam, k
vykonu vykonnych umelcov, zvukovym zidznamom a rozhlasovému vysielaniu,
vynalezom zo vSetkych oblasti 'udskej ¢innosti, vedeckym objavom, priemyselnym
vzorom a modelom, tovarenskym, obchodnym znamkam a zndmkam sluzieb, ako aj k
obchodnym mendm a obchodnym ndzvom. Do pojmu dusevného vlastnictva tiez radi
ochranu proti nekalej sut'azi a vSetky ostatné prava vztahujuce sa na dusevnu Cinnost’ v

priemyselnej, vedeckej, literarnej a umeleckej oblasti.

Préavo dusevného vlastnictva je, ako som uz zmienila v tivode, Specifické v tom,
ze upravuje prava k nehmotnym statkom, ktorych Specifikom je ich ubiquita, teda
schopnost’ vyskytovat’ sa na viacerych miestach v rovnakom case. V jednom momente
je mozné tieto statky uzivat’ kymkol'vek a kdekol'vek na svete bez toho, ze by bola

porusena ich podstata. Dusevné vlastnictvo sa neviaze na hmotny predmet, v ktorom je

! RUZICKA, Michal, Milena OPLTOVA, Karel KNAP a Jan KRIZ. Prdva k nehmotmym statkiim. Praha:
Codex, 1994. ISBN 8090118534, str.11.



toto pravo vtelené. Vdaka tejto vlastnosti sa mdzu rychlo S$irit po celom svete,
nevyhodu ale predstavuje moznost’ ich neopravnene vyuzivat inou osobou bez
povolenia ich tvorcu, pokial’ pravna uprava Statu nezarucuje ich ochranu. Medzinarodna
pravna ochrana tvorivej duSevnej ¢innosti zacala vznikat’ prave z dévodu nedostatocnej
ochrany poskytovanej nehmotnym statkom, ktoré sa $irili zo $tatu, kde boli vytvorené,

do zahranicia.

Co sa tyka pojmu priemyselného vlastnictva, jednotlivé predmety ochrany
priemyselného vlastnictva upravuje v ¢lanku 1 odst. 2 Parizsky dohovor z roku 1883,
ktory medzi ne zahriiuje patenty, uzitkové vzory, priemyselné vzory alebo modely,
tovarenské alebo obchodné znamky, znamky sluzieb, obchodné meno a udaje
0 proveniencii tovaru alebo oznaceni jeho povodu. Ochrana sa vztahuje na predmety
vyuzitelné v odvetviach priemyslu v najSirSom zmysle slova atiez na prava na

v . vr , . , Coye .2
oznacenia vyuzivané pri hospodarskej ¢innosti.

V porovnani s definiciou v novsej, o viac ako 110 rokov neskdr prijatej
medzinarodnej zmluve, Dohode 0 obchodnych aspektoch prav dusevného vlastnictva -
TRIPS®, je badatelna zmena v predmetoch priemyselného vlastnictva, ¢o nasved&uje
vyvoju v oblasti priemyselnych prav. Za predmety priemyselne-pravnej ochrany dohoda
TRIPS oznacuje v ¢lanku 1 0ds. 2 ochranné znamky, zemepisné oznacenia, priemyselné
vzory, patenty, topografie integrovanych obvodov anezverejnené informacie.
Rozdielom, podmienenym vyvojom a rozvojom medzinarodného obchodu, je rozsirenie
ochrany o topografie, zemepisné oznaCenia anezverejnené informacie. Prave
nezverejnené informacie sa vdaka explicitnej uprave v Dohode TRIPS stali
samostatnou kategoriu dusevného vlastnictva a K ich ochrane sa uplatiuji pravne normy

proti nekalej stit'azi, tak ako upravuje Parizsky dohovor v ¢lanku 10 bis.

Medzinarodné zmluvy vyznamného charakteru neobsahujii presnt definiciu
pojmu priemyselného vlastnictva a prinasaju len ¢iastocnti definiciu formou vypoctu
jednotlivych nehmotnych statkov, ktoré su predmetom ochrany. Z toho vyplyva, Ze
vSeobecne je definicia duSevného vlastnictva a priemyselného vlastnictva naro¢na

ztoho dovodu, ze ide orelativne Siroké pojmy apostupne dochadza k

2 JAKL, Ladislav. Dusevni viastictvi a jeho pravni ochrana. Praha: Metropolitan University Prague
Press, 2014. ISBN 978-80-87956-00-7. 5.34
¥ Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights (TRIPS)



d’alsiemu rozsirovaniu predmetov ochrany pravami priemyselného vlastnictva. Jednym
z rozsireni je napriklad vytvorenie systému ochrany novych odréd rastlin alebo

novozavedend moznost’ udelenia patentov na mikroorganizmy.

Pojem priemyselného vlastnictva je mozné ponat’ v objektivnom zmysle slova
ako subor pravnych noriem upravujiacich spoloéenské vztahy vznikajucich pri
¢innostiach fyzickych a pravnickych osob, ktorych vysledkom su nehmotné predmety
a spoloenské vztahy vznikajice pri ich uplatiiovani v spolo¢nosti.* V subjektivnom
zmysle ide o stibor pravnych noriem upravujicich subjektivne prava opravnenej osoby z
priemyselnych prav aznich vyplyvajacich povinnosti k predmetu priemyselného

vlastnictva.

1.2. Historia prav duSevného vlastnictva

Dusevné vlastnictvo malo uz v minulosti medzi filozofmi svojich zastancov
aj odporcov. Asi najvyznamnej$im filozofom, ktory zastaval prirodzeno - pravne pojatie
vlastnictva ako takého, atiez aj dusevného vlastnictva, bol anglicky filozof, John
Locke. Ten vo svojom diele Dve pojednania o vlade® zastaval nézor, Ze Pudska praca
ma byt odmenena a vsetko to, o ¢lovek vytvori, sa stava jeho vlastnictvom. Ochrana
duSevného vlastnictva dnes vychadza z podobného nazoru ajednym z jej cielov je
poskytnut’ ur€iti kompenzéciu tym, ktori sa vo v§eobecnosti podiel’aju svojou dusevnou
¢innost'ou na tvorbe a do spolo¢nosti tak prinasaju nieco nové. Tato kompenzaciu ma
byt tvorcom poskytnuta vo forme ochrany toho, ¢o bolo ich duSevnou c¢innostou

vytvorené, za usilie a naklady vynalozené na ich tvorbu.

Neskor posobiacim filozofom a pravnikom z 19. storoia, zastavajicim
existenciu prav dusevného vlastnictva bol Lysander Spooner, ktory sa vo svojom diele®
priklana k nazoru, ze vec nemusi byt’ stelesnend v hmotnej podobe, aby sa mohla stat’
predmetom vlastnictva. Ochrana prav k dusevnému vlastnictvu vychadza aj v dnesnej

dobe aj z tychto nazorov.

* SLOVAKOVA, Zuzana. Priimyslové viasmictvi. 2., dopl. a rozs. vyd. Praha: LexisNexis CZ, 2006.
ISBN 80-86920-08-9. s. 14

> Dve Pojednania o vidde, z angl. originalu Two Treatises of Government, John Locke, z roku 1690

® The law of intellectual property, Lysander Spooner, z roku 1855



Na druhej strane, ochrana a existencia prav dusevného vlastnictva nemala a ani
dnes nema len svojich zdstancov. Hlavnymi argumentmi, konkrétne proti existencii
autorskopravnej ochrany, ktora je sucast'ou prav dusevného vlastnictva, st ekonomické
argumenty o tom, ze autori by boli ochotni tvorit’ autorské diela i nad’alej aj bez toho, Ze
by za svoju tvorbu ziskali kompenzaciu vo forme autorskopradvnej ochrany. Tento
fenomén je napr. zjavny hlavne v dosledku rozvoja internetu, ked” mnozstvo autorov

dobrovolne prispieva svojimi ¢lankami na internet aj bez naroku na autorsku odmenu.’

Pravo dusevného vlastnictva samotné, ale aj pravo priemyselného vlastnictva
prechadza neustdlym vyvojom. Jednotlivé sucasti priemyselného vlastnictva sa
postupne vyclenuji akich pravnej Gprave Coraz viac dochadza na medzinarodnej
urovni. Pociatky vzniku ochrany prav duSevného vlastnictva na medzinarodnej tirovni
sa traduji od 19. storoc¢ia. Do tohto obdobia existovala uprava prav dusevného

vlastnictva hlavne na narodnej urovni.

V suvislosti s rozvojom medzinarodného obchodu zacala postupne vznikat
potreba regulacie tychto prav aj na medzinarodnej Grovni. Narodné pravne Upravy
Vv dosledku rozvoja medzinarodného obchodu uz viac nepredstavovali dostato¢ni mieru

ochrany pre prava duSevného vlastnictva v zahrani¢i.

Zakladni a prvi medzinarodna Gpravu prav dusevného vlastnictva priniesol
Parizsky dohovor na ochranu priemyselného vlastnictva zroku 1883 a
nasledne Bernsky dohovor o ochrane literarnych aumeleckych diel zroku 1886.
Parizsky dohovor je najstarSou zmluvou V oblasti prav dusevného vlastnictva platnou,
surCitymi zmenami, az dodnes. Cesta Kk vytvoreniu medzinarodného ramca ochrany
prav  dusevného vlastnictva ale nebola vébec jednoducha azjednoteniu na
medzinarodnej Grovni predchadzalo mnozstvo debat a problémov. Hlavnym zdrojom
problémov sa stali patenty, ktoré boli do tejto doby vnimané ako monopoly a pre
svojich drzitel'ov predstavovali exkluzivne pravo v podobe moznosti vylucit' kazdého

Z pouzivania a iného vyuZzivania ich vynalezov.

" The Libertarian Case Against Intellectual Property Rights, Roderick T. Long dostupné z

http://praxeology.net/libertariannation/a/f3111.html#outline [online]. [cit. 2016-08-24].



http://praxeology.net/libertariannation/a/f31l1.html#outline

Konkrétne v zapadnej Eurdpe tieto problémy vrcholili v obdobi medzi rokmi
1850 — 1875, kedy najvacsimi odporcami patentov boli zastancovia vol'ného obchodu,
ktori usilovali 0 uplné zrusenie patentov, pretoze ich vnimali ako prekazku volného
obchodu. Dalej bolo udelovanie patentov kritizované ako prili§ nékladné a hlavne
z radov ekondmov sa ozyvali hlasy za Gplné zrusenie patentov.

Tomuto obdobiu predchddzalo postupné prijimanie patentovych zakonov
V jednotlivych krajinach, postupne v Anglicku®, Francuzsku® a USA™ anasledne
v d’alSich eurdpskych krajinach. Tento vyvoj dokazuje, Ze tak ako v minulosti, aj dnes

Staty kladua doraz na zadkonnu ochranu prav vynalezcov.

UZ vySSie spominany Parizsky dohovor upravuje niektoré zakladné zéasady

pravnej ochrany priemyselnych prav.

Hlavnou zasadou je zasada teritoriality, na zéklade ktorej st nehmotné statky
chranené podla narodného prava. To znamena, Ze v spojeni s d’alSou zasadou, zasadou
registracie, vznikd ochrana nehmotnych statkov po splneni podmienok uréenych
narodnym pravom konkrétneho Statu, v ktorom sa ochrana pozaduje. Zasada teritoriality
sa ale tiez vztahuje aj na prava, ktor¢ nevyzaduju formdalny zépis ale vznikaju

neformalne, napr. nezapisané priemyselné vzory.

Narodné zaobchadzanie upravené v ¢lanku 2 zalozené na formalnej reciprocite
Statov znamena, ze Clensky S§tat poskytuje ochranu predmetom priemyselného
vlastnictva aich prihlasovatelom z inych $tatov za podmienok a v rozsahu, v akom
poskytuje ochranu prihlasovatelom a predmetom rovnakého druhu, vramci jeho
pravneho poriadku vlastnym $tatnym prislusnikom. V praxi sa tato zdsada prejavuje ako
zakaz diskriminacie vo¢i cudzincom. Cudzinci z krajin, ktoré nie s ¢lenskymi $tatmi
Parizskeho Dohovoru, ale maji na Gzemi c¢lenského Statu bydlisko, alebo zavod maja

rovnaké postavenie ako ostatni prislusnici ¢lenskych krajin.™*

8 Statute of Monopolies z roku 1623, tymto zédkonom bol vytvoreny patentovy systém v Anglicku, ktory
naviazal na udel'ovanie kral'ovskych vysad

9 Patentovy zakon z roku 1791

19 patentovy zakon z roku 1793

' Clanok 3 Parizskeho Dohovoru
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Dohovor d’alej v ¢lanku 4 upravuje pravo medzinarodnej priority. Tato zasada je
vyznamna pre oblast’ patentov, Gzitkovych vzorov, priemyselnych vzorov a ochrannych
znamok apre prihlasovatela predstavuje moznost’ v stanovenej lehote po podani
prihlasky k registracii v jednej krajine, podat’ rovnaka prihlasku aj v inom c¢lenskom
State Parizskeho Dohovoru. Dosledkom pre prihlasovatel’a je, ze na podané prihlasky
V ramci prava priority sa bude hladiet’ ako na prvi podanu prihlasku a datum prvej
prihlasky sa bude povazovat’ aj za den podania ostatnych prihlasok. V praxi to znamena,
ze vSetky takto podané prihlaS8ky budii mat’ prednost’ pred prihldskami inych
prihlasovatel'ov podanych pre identicky vynalez, uzitkovy vzor, priemyselny vzor alebo
ochrannu znamku Vv stanovenej lehote. Prihlasovatel’ tak ziskava uréity ¢as rozhodnut

sa, ¢1 a Vv ktorych krajinach poda d’alSie prihlaSky k registracii.

Postupne sa zdovodu rozvoja medzinarodného obchodu az neustale
narastajiceho ekonomického zblizovaniu jednotlivych krajin zacali prepdjat aj
jednotlivé narodné upravy priemyselného vlastnictva. Z toho dovodu doslo k prijatiu
dohody TRIPS, ktorého tlohou je podporit’ socialny, ekonomicky a technicky rozvoj
a chranit’ prava dusevného vlastnictva tak, aby sa samé nestali prekdazkou obchodu.
Dohoda sa snaZi podporit’ rozvoj najmenej rozvinutych krajin technickou a finanénou
spolupracou s rozvinutymi krajinami. PodrobnejSie sa Dohode TRIPS venujem

Vv nasledujucej kapitole.

Kompletny prehlad medzinarodnych zmliv v oblasti prav priemyselného
vlastnictva, ktoré boli prijaté na zéklade Parizskeho Dohovoru, prindSam dalej
Vv nasledujucich kapitolach tykajucich sa jednotlivych predmetov ochrany prav

priemyselného vlastnictva.
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2. Medzinarodné organizacie zaoberajuce sa ochranou
priemyselného vlastnictva, Eurdpska Unia

Tato kapitola pojednava o najdodlezitejSich medzinarodnych organizaciach, ktoré
vyvijaju ¢innost’ smerujucu k ochrane priemyselného a duSevného vlastnictva. Venujem
sa tiez pravnej Uprave zavdznej na uzemi EU, ktora sice nie je medzinarodnou
organizaciou, ale pravne normy vydavané v posobnosti EU povazujem za vyznamné

z hl'adiska medzinarodnej priemyselne — pravnej ochrany.

2.1.WIPO

WIPO™ je Svetova organizacia dugevného vlastnictva, patriaca pod OSN —
Organizaciu spojenych narodov so sidlom vo §vajéiarskej Zeneve. Momentalne ma 189
Glenskych statov.’* Bola zalozena vroku 1967 Dohodou 0 zaloZeni Svetove]
organizacie dusevného vlastnictva® ako institucia globalne psobiaca v oblasti ochrany
prav dusevného vlastnictva. Jej predchodkyiou bola organizacia BIRPI® so sidlom vo
SvajCiarskom Berne, ktorej hlavnou ulohou bolo spravovat Parizsky a Bernsky

dohovor.*®

WIPO je od roku 1974 sucastou OSN. K pripojeniu doslo na zaklade dohody
medzi OSN a WIPO, ktorou OSN uznava WIPO ako organizaciu podriadenti OSN a jej
organom. Podla tejto dohody je WIPO zodpovedné za podporovanie tvorivej dusevnej
¢innosti  a transfer technoldgii do rozvojovych krajin za ucelom urychlenia
ekonomického, socidlneho a kultrneho rozvoja.'’ WIPO je okrem toho povinné
spolupracovat’ s Valnym zhromazdenim OSN a ECOSOC a tiez d’alsimi organizaciami
OSN, napr. WHO.™

12 7 anglického nazvu World Intellectual Property Organization

13 http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty id=1 [online]. [cit. 2016-08-24].
 Dohoda 0 zaloZeni Svetovej organizacie dusevného vlastnictva zo diia 14. jula 1967

15 Zavedena skratka je vytvorend z franciizskeho ndzvu Bureaux Internationaux reunis pour la protection
de la propriete intellectuelle

16 http://www.wipo.int/about-wipo/en/history.html [online]. [cit. 2016-08-24].

Y Clanok 1 dohody medzi Organizéciou spojenych narodov a Svetovou organizaciou dusevného
vlastnictva, u¢innej od dia 17. decembra 1974

http://www.wipo.int/treaties/en/text.jsp?file_id=305616 [online]. [cit. 2016-08-24].

18 ¢lanok 2 dohody medzi Organizaciou spojenych narodov a Svetovou organizaciou duSevného
vlastnictva, i¢innej od dna 17. decembra 1974
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Cielom WIPO je chranit’ duSevné vlastnictvo na celom svete a sprostredkovat
spolupracu medzi $tatmi v rdmci tvorby prava na ochranu dusevného vlastnictva. Tym
prispieva Kk vytvaraniu spolo¢ného medzinarodného pravneho ramca a tiez jednotlivych
narodnych pravnych uprav. Jej u¢elom je podporovat’ inovacie, hlavne v oblastiach
tykajicich sa globalnych problémov, akymi st napriklad verejné zdravie alebo
klimatické zmeny. Spravuje medzindrodné zmluvy, v celkovom pocte 26 a podiela sa

na prijimani d’alSich medzinarodnych zmluv.

Clenské §taty WIPO su pred Valnym zhromazdenim zastipené jednym
delegatom a pri hlasovani ma kazdy ¢lensky §tat jeden hlas. Vel’ké mnozstvo ¢lenskych
Staitov ale znamena problém pri dosahovani konsenzu pri prijimani rozhodnuti
a schvalovani zmliv. Problémom je tiez tazko dosiahnutelny konsenzus medzi
rozvinutymi a rozvojovymi krajinami. Preto su v dnesnej dobre Coraz viac vyuzivané
nastroje tzv. soft law, napr. nezavézné odporGcania pre ¢lenské Staty prijimané
Konferenciou WIPO. Vyhoda soft law spociva v rychlej moznosti ich prijatia a v ich
adaptabilite na rapidne sa meniace prostredie prav priemyselného vlastnictva. Nevyhoda
je badatel'nd hlavne z pohl'adu rozvojovych krajin, ktoré citia zaviazky pre ne plynice
z medzinarodnych zmluv anezavdzné soft law vnimaji ako nekonzistentnost’

zavedenych pravidiel stanovenych v medzinarodnych zmluvach."

V roku 2007 bola Generdlnym zhromazdenim WIPO zaloZzend Rozvojova
agenda, ktora ma zaistit, aby sa rozvoj stal hlavnou stc¢astou prace WIPO. Zameriava
sa hlavne na rozvojové krajiny, v ktorych casto dochadza k porusovaniu prav
k dusevnému vlastnictvu akde vo vSeobecnosti existuje nizke povedomie verejnosti

0 existencii prav k duSevnému vlastnictvu.

K celkovému rozvoju méa pomoct’ transfer technologii, vysSia miera spoluprace
vedeckych a vyskumnych institucii rozvinutych krajin s rozvojovymi, zverejiilovanie
patentovych informacii a vymena narodnych a regiondlnych znalosti a skusenosti

v oblasti dusevného vlastnictva a sitaze. Za tym Gcelom WIPO predpoklada zvysenu

YCerpané z Wechsler, Andrea, WIPO and the Public-Private Web of Global Intellectual Property
Governance (Januar 16, 2013). Christoph Hermann & Jorg Philipp Terhechte (Eds), European Yearbook
of International Economic Law 2013 (Springer).
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spolupracu s OSN, hlavne s organizaciami ako napr. UNCTAD, UNEP, WHO a d’al§imi

medzinarodnymi organizaciami, napr. WTO.?

WIPO okrem spoluprace s medzinarodnymi organizaciami spolupracuje aj s
regionalnymi organizaciami zaloZzenymi na ochranu prav duSevného vlastnictva napr.
ARIPO a OAPI, ktorym sa venujem nizSie. Od svojho zalozenia WIPO tiez rozvija
kontakt aj s nevladnymi organizaciami (NGO) za uc¢elom rozsirovania osvety o pravach
dusevného vlastnictva vo svete. Jednotlivé NGO sa liSia svojou Specializaciou. Ide
napriklad o DNDi?! alebo INTA% a mnoho d’al§ich. Vyznam NGO je badatelny v ich
postaveni tzv. pozorovatel’ov23 pred WIPO. Je im umoznena ucast’ na zasadnutiach
a ich prinosom je hlavne iniciativa a sprostredkovanie informacii vo¢i WIPO tykajtcich
sa konkrétnych aktualnych problémov priamo z praxe v oblasti prav dusevného
vlastnictva. Prijatie Deklaracie z Doha, ktorej sa venujem nizSie, je jednym z uspechov

NGO.%

22.WTO

WTO®, alebo Svetova obchodna organizdcia je medzindrodnd organizacia,
ktorej snahou je podporovat svetovy obchod, odstranovat prekazky suvisiace
s obchodom, ako je napr. diskrimindcia a cla a d’alej zaistit’ jeho trvaly rozvoj. WTO
pdsobi ako medzinarodné forum, kde jej ¢lenovia vyjednavaji mnohostranné obchodné
dohody. Dalej sa WTO usiluje o podporu volného obchodu, rozvoj obchodu
s ekonomicky menej vyspelymi krajinami a podporuje konkurenciu v obchodovani. Jej

cielom je otvorit' trh a zabezpecit moznost’ medzinarodného obchodného styku. Na

20 45 doporuceni v ramcei Rozvojovej agendy WIPO http://www.wipo.int/ip-
development/en/agenda/recommendations.html [online]. [cit. 2016-08-24].

?! Drugs for Neglected Diseases initiative, neziskova organizacia zalozena v roku 2003 za udelom
podpory vyzkumu a rozvoja v oblasti novych lieCiv na liecbu tzv. zanedbanych choréb, ako napr. zltacka
typu C

22 International Trademark Association je svetova asociacia zdruzujuca vlastnikov ochrannych zniamok
a profesionalov, podporujuca ochranné znamky a d’alSie dusevné prava za icelom ochrany spotrebitel'ov
a obchodu

2 \/ angli¢tine Observers

24 Drahos, P. (2002), Developing Countries and International Intellectual Property Standard-Setting. The
Journal of World Intellectual Property, s. 765-789.

2 Skratka z anglického jazyka — World Trade Organisation
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druhej strane, jej snahou je tiez prostrednictvom obchodnych bariér chranit’ napr.

spotrebitel'ov, Zivotné prostredie a verejné zdravie.

Vznik WTO sa datuje od 1. januara 1995 a sidlom WTO je §vajéiarska Zeneva.
WTO bola zalozena Dohodou 0 zalozeni Svetovej obchodnej organizacie.
Institucionalizacia a vznik WTO je nasledkom tzv. Uruguajského kola vyjednavania a
tiez vyjednavania v ramci GATT — V3Seobecna dohoda o clach a obchode z roku 1994.
Dnes ma WTO 164 &lenov.?®

Na pode WTO doslo k prijatiu mnohych medzinarodnych zmlav a dohod a tie
svojim obsahom tvoria WTO.? Ide 0 zmluvy, ktorych predmetom st tovary, upravené
zmluvou GATT, sluzby, ktorych uprava je obsiahnuta v zmluve GATS a dusevné
vlastnictvo, upravené zmluvou TRIPS. Zmluvy vznikli ako konsenzus vlad zmluvnych
Statov a spolo¢ne tvoria pravidla medzinarodného obchodu. Obsahuju tiez pravidla pre

rieSenia pripadnych sporov z tychto zmliv.

NajvyznamnejSou medzindrodnou zmluvou S najkomplexnejSou uUpravou,
zasadnou pre oblast’ dusevného vlastnictva je dohoda o0 obchodnych aspektoch prav
dusevného vlastnictva - TRIPS. T4 obsahuje minimalne S$tandardy ochrany prav
k duSevnému vlastnictvu, ktoré maji vSetky clenské Staty vo svojich narodnych
pravnych tpravach zaistit’. Je samozrejme na voli samotnych Statov zaviest’ prisnejsiu

ochranu, nez vyZaduje TRIPS.

Dohoda tiez upravuje princip narodného zachadzania, zndmy uz z Parizskeho
dohovoru. Ten zabezpecuje obanom inych ¢lenskych Statov rovnaké zachddzanie, ako
Stat poskytuje vlastnym ob&anom.”® Zakaz diskriminécie, obsiahnuty v dolozke
najvyssich V}'Ihod29 zas stanovuje, ze vyhody poskytnuté ob¢anovi jedného ¢lenského

Statu musia byt poskytnuté aj obCanom vsetkych ostatnych ¢lenskych statov. >

% 0d 26.7.2016, po pristapeni Afganistanu

https://www.wto.org/english/thewto e/whatis_e/tif e/org6_e.htm [online]. [cit. 2016-08-24].

27 &lanok 2 odsek 1 a 2 Dohody 0 vytvoreni WTO

%8 Clanok 3 Dohody TRIPS

2 Clanok 4 Dohody TRIPS

%0 Ohladom cudzineckého rezimu rozhodoval panel v spore Indonesia — Certain Measures Affecting the
Automobile Industry WT/DS55 kde rozhodol, Zze cudzinecky rezim sa vzt'ahuje len na explicitne uvedené
prava v Dohode TRIPS a¢lanok 3 sa preto nevzt'ahuje na cla, podpory a iné opatrenia na podporu
domacich spolo¢nosti. Ohl'adne cudzineckého rezimu v oblasti ochrannych znamok odvolaci orgdn WTO
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Dalej TRIPS obsahuje zasady transparentnosti, rozvoja sataze a podporu vyvoja,

ktoré su typické pre obchodné zmluvy.

Pred prijatim dohody TRIPS predstavovalo monopolistické postavenie prav
k duSevnému vlastnictvu a jeho postupny silnejici rozmach prekazku medzinarodného
obchodu. Jednotlivé narodné tpravy prav k dusevnému vlastnictvu boli odlisné a kladli
rozny doraz na ochranu tychto prav. Pravna uprava prevazne v rozvojovych a najmenej
rozvinutych krajinach bola nedostato¢nd. Preto silnela nutnost’ vytvorit' jednotny
a predvidatelny systém ochrany prav K duSevnému vlastnictvu a nasledného rieSenia

sporov z prav vznikajucich.

Ciele upravy dohody TRIPS odrazaju vys$Sie uvedené problémy a smeruju
K odstraneniu prekazok v medzinarodnom obchode, podpore uéinnej ochrany prav
k dusevnému vlastnictvu tak, aby tato ochrana sama nebola prekazkou medzinarodného
obchodu a aby uplatiiovanie prostriedkov ochrany prav k dusevnému vlastnictvu dbalo
na rozdiely v tpravach jednotlivych ¢lenskych statov. Ddlezitou snahou TRIPS je tiez

predchadzanie vzniku sporov.

V casti III Dohody st stanovené vSeobecné povinnosti ¢lenov, aby ich narodné
upravy obsahovali U¢innu Upravu pri poruSovani prav, opatrenia Kk naprave
a predchadzaniu ich d’alSicho porusovania a aby proces suvisiaci s dodrzovanim prav

nebol netimerne nékladny, nespravodlivy a bol nes‘[rann}'/.31

RieSeniu sporov sa venuji clanky 63 a 64 dohody TRIPS. Déleziti ulohu
zohrava Clanok 63, ktory upravuje zasadu transparentnosti spocivajicu v zverejiovani
pravnych predpisov, sudnych a spravnych rozhodnuti a dohdd uzatvorenych medzi
vladami  a medzivladnymi organizaciami, tykajuce sa duSevného vlastnictva.
V suvislosti s transparentnostou maju ¢lenovia oznamovaciu povinnost tykajucu sa

pravnych predpisov, vo¢i Rade pre TRIPS.

rozhodoval v spore United States - Section 211 Omnibus Appropriations Act of 1998, WT/DS176, kde
rozhodol, Ze americky zékon porusil cudzinecky rezim podl'a ¢lanku 3 a 4 dohody TRIPS a Parizskeho
dohovoru, ked” nedovolil zapis a obnovu ochrannej znamky, ktora bola opustena jej majitelom z dévodu
konfisSkacie podniku podl'a kubanskeho prava.

31 Clanok 41 Dohody TRIPS
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Samotné rieSenie sporov a konzulticie upravuje ¢lanok 64 aodkazuje na
procediru Vv ¢lankoch XXII a XXIIl v GATT 1994, ktoré st rozpracované
a uplatinované v Dohovore o0 urovnavani sporov. Prednost’ pred rieSenim sporov pred
Panelom a Organom pre rieSenic sporov maju ale konzultacie a mediacia priamo medzi
spornymi stranami, ktorych vysledkom je zmierne rieSenie sporu. Jeho vyhodou je
asovo a finanéne menej naroény postup. V pripade, e konzultacie neved do 60 dni*?
ku konsenzu, maju strany pravo poziadat’ 0 ustanovenie panelu, ktory ma troch ¢lenov,

pokial’ sa sporné strany nedohodnu na piatich &lenoch.®®

Na zéver je nutné uviest’, ze pod proceduru rieSenia sporov u WTO spadaji aj

spory zo zmluv spravovanych WIPO, na ktor¢ odkazuje Dohoda TRIPS.

2.2.1.Vztah WTO a WIPO

Zalozenim WTO doslo k vzniku institucionalnej dvojkol'ajnosti v oblasti prav
duSevného vlastnictva. WTO sa tak stala popri WIPO dalSou medzinarodnou
inStitaciou, ktord zastreSuje ochranu duSevného vlastnictva. WTO, ako organizicia
poOsobiaca v oblasti medzinarodného obchodu, ma sice ochranu prav k duSevnému
vlastnictvu zahrnuti vo svojej ¢innosti, ale nie je to jej primarna ¢innost’. K ochrane
prav k dusevnému vlastnictvu bol v ramci WTO zriadeny zvlastny organ — Rada pre
obchodné aspekty prav k dusevnému vlastnictvu — Rada pre TRIPS. Dohoda TRIPS
predpoklada spolupracu Rady pre TRIPS s WIPO.* K vyty&eniu vzdgjomného vztahu
WTO a WIPO bola dia 22.12.1995 prijata Zmluva o vzajomnej spolupraci medzi WTO
a WIPO, ktord zdoraziiuje vzajomné postavenie tychto organizacii, zalozené na
vzajomnej spolupréci a kooperacii. Ulohou WTO je hlavne rieSenie sporov vznikajicich

Z medzinarodnych zmluv tykajticich sa duSevného vlastnictva.

WIPO aj nad’alej zostava organizaciou s primarnym cielom zaist'ovat’ tvorbu,

vytvarat’ technickl infrastruktiru a medzinarodny rozvoj dusevného vlastnictva.

52 (:Ilémok 4 odsek 7 Dohovoru o pravidlach a postupoch pri urovnavani sporov
%% Clanok 8 odsek 5 Dohovoru o pravidlach a postupoch pri urovnavani sporov
3 Clanok 68 Dohody TRIPS
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2.2.2. Spolupraca medzi WHO, WIPO a WTO

Medzi WHO, WIPO a WTO doslo k rozsireniu spoluprace v ramci trojstranne;j
dohody tykajucej sa verejného zdravia, dusevného vlastnictva a obchodu. Otazka
verejného zdravia a pristupu k lekdrskym technoldgidm je neustdlym svetovym
problémom a hlavnym cielom WHO zostava dosiahnutie ¢o najvy$sej moznej miery
zdravia vietkych I'udi.®® Ciefom tejto spoluprace je preto priméarne zaistit' a rozsirit’
pristup k dolezitym lie¢ivam a zdravotnym sluzbam a bojovat’ s problémami verejného
zdravia, tykajucich sa hlavne HIV/AIDS, tuberkul6ézy, malarie a d’alSich epidémii,

ktorymi trpia hlavne rozvojové a najmenej rozvinuté krajiny.

WTO v ramci tejto spoluprace, ako spravca dohody TRIPS, usiluje o odstranenie
bariér suvisiacich s pristupom k lie¢ivam V krajinach, kde je vyroba tychto lieCiv
nedostato¢na alebo k nej vobec nedochadza. Dohody TRIPS umoziuje, za splnenia
podmienok v ¢lanku 31, udelovanie natenych licencii, pri ktorych je vlada ¢lenského
Statu opravnena udelit’ tretej osobe stihlas k pouzitiu predmetu patentu bez stihlasu
vlastnika prav. Tym je tretim osobam dana moznost’ vyrabat’ lie€iva, tzv. generika, bez

suhlasu majitel’a patentovych prav.

K utvrdeniu ¢lenskych §tatov k tomu, Ze im podl'a dohody TRIPS ni¢ nebrani,
aby prijali opatrenia k ochrane verejného zdravia bola prijata Deklaracia z Doha.*
Zasadnym sa stal ¢lanok 6 tejto Deklaracie, na zdklade ktorého bolo Generalnou Radou
WTO prijaté Rozhodnutie®’, ktoré vytvorilo systém umoziujuci poskytovanie
Specidlnych nutenych licencii k vyrobe a exportu lie¢iv do krajin, ktoré sami nie su

schopné ich vyprodukovat'.

Tento systém, nazyvany aj ,Paragraph 6 system“38 bol vroku 2005 prijaty
Clenskymi statmi WTO, ako protokol meniaci dohoda TRIPS. Tato zmena ovplyvni

¢lanok 31 pism. f), ktory predpoklada udelenie suhlasu prevazne s dovozom na domaci

% Studia WHO, WIPO a WTO Promoting Access to Medical Technologies and Innovation dostupna z
http://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/global _challenges/628/wipo_pub_628.pdf [online]. [cit. 2016-08-
24].

% Deklar4cia Ministrov prijata dita 14. novembra 2001, Doha, Quatar

% Rozhodnutie Generalnej Rady WTO WT/L/540 and Corr.l zo dia 30. augusta 2003
https://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/implem_para6_e.htm [online].  [cit.  2016-08-
24].http://www.who.int/medicines/areas/policy/WT L _540 e.pdf [online]. [cit. 2016-08-24].

% Strana 14 http://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/global_challenges/628/wipo_pub_628.pdf [online].
[cit. 2016-08-24].
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trh Clenského $tatu atym stavia hlavne najmenej rozvinuté arozvojové Krajiny do
nevyhodnej pozicie, pretoze tieto krajiny samé vacsinou nemaju potrebné prostriedky na
vyrobu lie¢iv. V dohode TRIPS bude po ratifikacii dvoma tretinami vSetkych ¢lenskych
statov>® WTO zmena premietnuta do lanku 31 bis a umozni &lenskym $tatom lieGivé
dovazat’ resp. vyvazat’, po splneni oznamovacej povinnosti vo¢i Rade WTO. Samotna
oznamovacia povinnost’, nasledny vyber producenta generik a kone¢né udelenie nutene;j
licencie bude ale v praxi stale predstavovat pomaly proces, ktory hlavne v stvislosti s

ucinnym bojom proti epidémiam moéze predstavovat’ zasadny problém.

Prinosom WIPO do vzajomnej spoluprace je hlavne vytvaranie patentového
systému,  poskytovanie informacii o patentoch, vratane informacii o patentoch
na lie¢iva a vakciny. Dalej pomaha $tatom pri tvorbe narodnej legislativy tykajicej sa
patentov a tym je dand moznost’ kazdému zoznamit sa s ich obsahom. Nésledne sa preto
I vramci lekarskej vedy vytvaraji prilezitosti k vytvaraniu partnerstiev medzi
sukromnym a verejnym sektorom a k udelovaniu licencii. V lekarskej vede to konkrétne
znamena moznost’ prostrednictvom vynalezov zvySovat verejné zdravie aj v menej

rozvinutych krajinach.

2.3. OAPI

Africkd organizicia duSevného vlastnictva (OAPI)4O zdruzujuca frankofonne
africké staty, bola zalozena Banguijsku dohodou, platnou od 8.2.1982. Momentalne ma
17 ¢Clenskych Statov. Vznik tejto regiondlnej organizacie umoziiuji medzinarodné
zmluvy, ako napriklad Parizsky dohovor, ktory v ¢lanku 19 opraviuje Clenské Staty
nezéavisle uzatvarat medzi sebou dohody na ochranu dusevného vlastnictva, pokial
nebudu v rozpore sustanoveniami Parizskeho dohovoru. Podobné ustanovenie sa
nachadza aj v d’alSich zmluvach, napr. v Bernskej dohode.

Ulohou organizacie je vytvorit' jednotny systém ochrany dusevného vlastnictva
spolo¢ny pre vSetky ¢lenské Staty. Organizécia neopomina ani problematiku ochrany

literarnych a umeleckych diel.

% Staty sa zaviazali k ratifikacii do 1.12.2007, lehota bola ale predizena do 31.12.2017
%0 7 franctizskeho nazvu Organisation Africaine de la Propriété Intellectuelle
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S uc¢innost'ou od 5.3.2015 pristupila OAPI k Madridskému systému registracie
ochrannych zndmok vdaka comu si zaistila zjednoduSeny postup pri registracii
ochrannych znamok prostrednictvom jedinej prihlasky s u¢innostou pre Clenské Staty

Madridského systému.

24. ARIPO

Africkd regiondlna organizdcia duSevného vlastnictva zalozena Dohodou
0 vytvoreni africkej regiondlnej organizacie dusevného vlastnictva, tiez zndmou ako
Lusacka dohoda, je organizaciou zdruzujucou prevazne anglofonne africké Staty, je

ucinna od 15.2.1978. Momentalne ma 19 ¢lenskych Statov.

ARIPO zaist'uje moznost’ ziskania patentov, priemyselnych vzorov a Gzitkovych
vzorov na zdklade Hararského protokolu, podanim jednej prihldsky s u€innostou pre
zmluvné Staty, ktoré k nemu pristipili. Prostrednictvom Banjulského protokolu je

zaistend moznost’ rovnakym spdsobom ziskat’ ochranné znamky.

Do budtcnosti by bolo vhodné obe organizacie, OAPI aj ARIPO spojit’ do
jednej a vytvorit’ tak jednotnii organizaciu S jednotnym Systémom ziskavania ochrany

S dosahom na cely africky kontinent.
2.5. Eurépska Unia

Pokladam za potrebné v ramci tejto kapitoly struéne zhrnut' aktivity a pravne
normy Eurépskej Unie V oblasti priemyselnych prav. Eurépska Unia funguje ako
integraéné zoskupenie, ktoré bolo v minulosti povazované za medzinarodnu organizaciu
sui generis. Aj ked dnes sa postupne tento nazor prekonava V prospech federacie™,
faktom zostava, ze normotvorba v ramci EU v oblasti priemyselnych prav je pomerne

rozsiahla a ovplyviuje narodnu legislativu az 28 Statov.

* SCHUTZE, Robert. European constitutional law. New York: Cambridge University Press, 2012. ISBN
0521732751.5.47-79

20



Podla ¢&lanku 118 Zmluvy o fungovani Eurépskej Unie*” ma Eurdpsky
parlament a Rada prijat’ opatrenia k zabezpecCujuce jednotnii ochranu prav dusevného

vlastnictva a celej Unii.

V oblasti patentovej ochrany je novinkou vytvorenie Jednotného patentu,

ktorému sa venujem bliZzSie v kapitole o patentoch.

Specilnu harmonizovan(i Gpravu biotechnologickych patentov obsahuje Nariadenie
98/44/EC. Nariadenie rozdel'uje biotechnologické vynalezy na tie, ktoré moézu ziskat’

patentovli ochranu a tie, u ktorych je patentova ochrana z etickych dévodov vylucena.

Uzitkové vzory momentilne nie si upravené ziadnym harmonizaénym
predpisom s Géinkami pre tzemie celej EU. Od povodného navrhu Komisie na prijatie

smernice z roku 1997 bolo v roku 2006 upustené.

K harmonizacii priemyselnych vzorov v ¢lenskych §titoch EU bola prijata
smernica 98/71/EC. Nariadenie No 6/2002 o priemyselnom vzore Spolocenstva bolo
prijaté za ucelom prevencie vzniku prekdzok volného obchodu, ku vzniku ktorych
mohlo dojst’ z dovodu roznych narodnych uprav. Od pristipenia EU k Zenevskému aktu
Haagskej zmluvy o medzinarodnej registracii priemyselnych vzorov je mozné prihlasit
priemyselny vzor prostrednictvom jednej prihlasky cez WIPO s G¢inkami nielen pre
EU, ale aj pre dalsie ¢&lenské Stity Zenevského aktu. Priemyselnému vzoru

Spolocenstva sa venujem nizsie.

Oblast’ ochrannych znamok presla reformou v roku 2015, kedy bola prijata
Smernica (EU) 2015/2436* a Nariadenie (EU) 2015/2424*, ktoré zavadzaji zmenu
terminologie a povodnu ochranni znamku Spoloc¢enstva zmenili na ochranni znamku

EU. Blizsie sa jej venujem v kapitole 0 ochrannych znamkach.

*2 K onsolidované znenia Zmluvy o Eurépskej unii a Zmluvy o fungovani Eurépskej unie U. v. EU C 326,
26.10. 2012

* Smernica Eurépskeho Parlamentu a Rady (EU) 2015/2436 zo dia 16.12.2015 0 aproximacii pravnych
predpisov ¢lenskych $tatov v oblasti ochrannych zndmok

* Nariadenie Eurdpskeho Parlamentu a Rady (EU) 2015/2424 zo diia 16.12.2015 ktorym sa meni
nariadenie Rady (ES) ¢&.207/2009 o0 ochrannej znamke Spolocenstva a nariadenie Komisie (ES)
¢. 2868/95, ktorym sa vykonava nariadenie Rady (ES) &.40/94 o ochrannej znamke SpoloCenstva,
a zrusuje nariadenie Komisie (ES) &. 2869/95 0 poplatkoch splatnych Uradu pre harmonizaciu vniitorného
trhu (ochranné znamky a vzory)
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V oblasti zemepisnych oznaleni a oznaeni pdvodu plati Nariadenie (EU)
1151/2012*°. Od 4.1.2016 plati povinnost’ pouzivatelov chranenych oznageni povodu
pochadzajiicich z EU uvadzat na etikete symbol (logo) EU. Dalej je oblast
zemepisnych oznaceni a oznaceni povodu upravend Nariadenim Komisie v prenesene;j
pravomoci (EU) ¢. 664/2014, sprievodnym nariadenim Komisie (EU) ¢. 668/2014 a
Smernicou Europskeho parlamentu a Rady 2000/13/ES o zblizovani pravnych

predpisov Clenskych Statov tykajucich sa oznaCovania potravin.

Uprava obchodného tajomstva bola v poslednych rokoch agendou Eurépskej
Komisie, ktord pripravila navrh harmonizicie narodnych predpisov s doérazom na
obmedzenie zneuzivania obchodnych tajomstiev. Pri¢inou regulacie obchodného
tajomstva v ramci Gizemia EU bola nedostato¢na definicia pojmu obchodného tajomstva
naprie¢ pravnymi predpismi v jednotlivych ¢lenskych Statov. V novembri 2013 navrhla
EK smernicu, ktora ma za 0lohu zjednotit' ochranu obchodnych tajomstiev pred
zneuzivanim v EU. Smernica upravuje definiciu pojmu obchodného tajomstva a mozné
sposoby jeho zneuzivania. Viac sa jej venujem v kapitole o know-how a obchodnych

tajomstvach.

** Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1151/2012 zo dita 21.11. 2012 o reZimoch akosti
hospodarskych produktov a potravin
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3. Patenty — ochrana vynalezov v medzinarodnom prave

Patenty su sposobom ochrany udel'ovanej na vynalezy. Vynalez ziskava ochranu
na zaklade registracie u prislusného patentového uradu, patentova ochrana teda podlieha
formalnemu, relativne zdihavému procesu®®. Patentové pravo je pravo s teritorialnym
ucinkom, ochrana na patenty sa preto vztahuje vzdy na ur€ity region alebo Stat. Preto je
mozné sa tychto prav domahat’ len v ramci prava Statu, ktory patent udelil. Sucasna
uprava patentového prava neumoziiuje ziskat’ patent s i€inkami pre cely svet, ale vyvoj
v oblasti patentového prava smeruje k Coraz viacSej harmonizacii, az unifikacii

patentovych prav.*’

Aby bol vynalez spdsobily patentovej ochrany, je nutné, aby spliioval zakladné
podmienky patentovatelnosti ato novost, vyndlezcovskil c¢innost’ a priemyselnu
vyuzitelnost’. Tieto podmienky musia byt splnené kumulativne a vo vSeobecnosti ich
vyzaduju pravne predpisy vsetkych krajin. Splnenie tychto podmienky skiima patentovy

urad po tom, ¢o mu bola doruc¢end patentova prihlaska.

Ciel'om patentove] ochrany je ochrana vynalezov a vylu¢nych prav majitel'om
patentov tieto prava licenénou alebo obdobnou zmluvou poskytnut’ za nahradu
K uzivaniu. Z dévodu zverejnenia patentovej prihlasky, ktord obsahuje detailny popis
vynalezu, sa verejnost modze zoznamit s dosiahnutym stupiiom poznatkov a stavu
techniky. Zverejiiovanim sa ma predchadzat’ tomu, aby dochadzalo k objavovaniu toho,
¢o uz v minulosti bolo objavené. Patentova ochrana ma teda slazit’ nielen k ochrane
subjektivnych prav vynalezcu, ale aj k rychlejSiemu rozvoju spolo¢nosti vo vsetkych

technickych oblastiach.

*® Priemerna doba na ziskanie europskeho patentu v roku 2015 bola podla vyroénej spravy EPU 28,9
mesiaca od podania ziadosti o reserS. K tomu je nutné zapocitat’ d’al$ich, v priemere 5,7 mesiaca od
podania prihlasky do vydania reSerSnej spravy. Spolu teda minimalne 34,6 mesiaca.
https://www.epo.org/about-us/annual-reports-statistics/annual-report/2015/statistics/quality-
indicators.html [online]. [cit. 2016-08-24].

*" Dokazom je vytvorenie unitarneho patentu v Eurépe
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3.1. Parizsky dohovor na ochranu priemyselného vlastnictva

Parizsky dohovor na ochranu priemyselného vlastnictva bol prijaty v roku 1883
aod tejto doby bol Sest’ krat revidovany araz zmeneny. Upravuje problematiku
priemyselného vlastnictva, vratane patentovej ochrany. Ide o historicky prvy

harmoniza&ny predpis odvetvia priemyselného prava.*®

Obsahuje vypocet minimalnych prav, ktorych ochranu musia vsetky zmluvné

$taty tvoriace Uniu na ochranu priemyselného vlastnictva zabezpedGit.

Ide oprava narodného zaobchadzania chraniace osoby Ziadajuce 0 patent
Vv zahraniéi tak, ze im je v tomto State poskytnuté rovnaké zaobchadzanie ako ob¢anom
tohto §tatu. Dal§imi pravami su prava medzinarodnej priority, ktoré Ziadatel'om o patent
umoznuju do jedného roka po podani patentovej prihlasky v jednom State Zziadat

, .. s . ;L .4
0 patentov ochranu aj v inom §tate pri zachovani prava prednosti.*®

Dal§im vyznamnym pravom je moZnost majitela patentu importovat’ predmety
obsahujuce vynalez, vyrobené v inej krajine Unie do krajiny, kde ziskal patentovu
ochranu, bez toho, ze by jeho patent zanikol.> PariZzsky dohovor tieZ upravuje moznost’
udelovania nutenych licencii.”® Nezavislost paten‘tov52 ziskanych v jednotlivych
krajindch na patentoch ziskanych (alebo zamietnutych) v inych krajindch je d’alSim
dolezitym pravom, ktoré sa uplatni hlavne v pripadoch, kedy je urcity vynalez narodnou

legislativou vyliceny z patentovatel'nosti.

Parizsky dohovor tiez upravuje moralne prava vynalezu byt ako vynélezca

uvedeny v patente.”

*® HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 2. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2005. Beckovy pravnické ucebnice. ISBN 80-717-9879-7.

* Clanok 4, Parizskeho dohovoru

%0 Cerpané z TRIMBLE, Marketa. Global patents: limits of transnational enforcement. New York:
Oxford University Press, c2012. ISBN 978-0-19-984068-7.

5! Clanok 5 Parizskeho dohovoru

>2 Clanok 4bis Parizskeho dohovoru

>3 Clanok 4ter Parizskeho dohovoru
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3.2. Dohoda TRIPS

Dolezitym medznikom vo vyvoji priemyselnych prav je prijatie Dohody
0 obchodnych aspektoch prav k dusevnému vlastnictvu - TRIPS na pdde Svetovej
obchodnej organizacie WTO v roku 1994. Zmluvnou stranou je vSetkych 164 Statov,
ktoré sa &lenmi WTO.>* Cielom dohody je odstranit’ rozdiely jednotlivych narodnych
pravnych uprav v oblasti prava duSevného vlastnictva a vytvorit spolo¢ny

medzinarodne pravny zaklad ich ochrany s dérazom na ich obchodné aspekty.

Tato dohoda c¢lankom 2 inkorporovala niektoré ustanovenia Parizskeho
dohovoru a tym ho uéinila zavdaznym aj pre tie Staty, ktoré nie st zmluvnym Statom
Parizskeho dohovoru®. Dohoda TRIPS prinasa princip zaobchadzania podla najvyssich
vyhod, ktory cudzincom =zaisti, ze akakol'vek vyhoda poskytnutd ¢lenskym Statom
ob¢anom inych krajin, bude poskytnuta i obéanom inych ¢lenskych Statov, ide teda o
princip nediskriminacie. Dalej upravuje vynutitelnost’ prav a postup pri rieSeni sporov
vyplyvajucich z TRIPS medzi ¢lenskymi $tatmi, ktory podlieha $pecidlnej procedure
pred WTO.

Patentovej ochrane sa venuje oddiel 5. po€inajuc ¢lankom 27, ktory upravuje
zakladné poZziadavky patentovatelnosti a zdkaz diskriminacie, vztahujlci sa na povod
vynalezu, technické odvetvie a fakt, ze ide o vyrobky vyrobené miestne alebo dovezené.
Narodnej legislative umoznuje vylucit’ z patentovatel'nosti vynéalezy z dovodu ochrany
verejného poriadku, moralky, ochrany Zivota, zdravia, Zivotného prostredia. Dovodom
vyluky ale nesmie byt fakt, Ze wvyuzitie samotného vyndlezu je zakazané.
Z patentovatel'nosti umoziiuje dohoda TRIPS tiez vylucit aj diagnostické, liecebné
a chirurgické metédy lieCenia ludi azvierat arastliny azvierata, okrem
mikroorganizmov a v podstate biologické postupy pestovania rastlin a zvierat inymi nez

56

nebiologickymi a mikrobiologickymi postupmi.”™ Tejto téme sa bliZ§ie venujem

Vv kapitole o ochrane novych odrod rastlin.

54 https://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif e/org6_e.htm [cit. 2016-08-24].

% Carlos M. Correa and Abdulgawi A. Yusuf (eds), Intellectual Property and International Trade: TRIPS
Agreement, 2.vyd., Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International,,str. 21

* Clanok 27 TRIPS
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Clanok 30 upravuje vynimky z vyluénych prav, pokial’ nebudd neprimerane v
rozpore s beznym vyuzivanim patentu ani neprimerane na ukor opravnenych zaujmov
majitel'a patentu za sucasnej ochrany prav tretich oséb. S tym savisi pripad Canada —
Patent Protection of Pharmaceutical Products. Ide o pripad, kedy kanadska legislativa
umoziovala vyuzitie patentu bez sithlasu majitel'a patentu k testovaniu lie¢iv a K vyrobe
a uskladiiovaniu patentovanych vyrobkov 6 mesiacov pred skonCenim patentu za
ucelom predaja po skonceni patentu.57 V tomto pripade panel rozhodol, Ze vyuzitie
patentu za ucCelom ziskania vlddneho stuhlasu s obchodovanim bez suhlasu majitel’a
spada pod vynimky v ¢lanku 30 dohody TRIPS. Tymto pripadom doslo k potvrdeniu
tzv. Bolar Provisions, ktoré umoznuji vyrobcom generickych lie¢iv vyuzit’ patentovany
vyrobok bez suhlasu majitel'a patentu eSte pred uplynutim patentovej ochrany, ak je
pouzity za Gcelom ziskania uradného suhlasu k obchodovaniu a na trh je uvedeny po

skonceni doby patentovej ochrany.

V ¢lanku 31 dohoda upravuje moznost udelenia nutenych licencii. Patentova
ochrana je stanovena na dobu 20 rokov od podania prihlasky. K dobe ochrany sa
vyjadril panel v spore Canada — Term of Patent Protection v naviznosti na ¢lanok 33

TRIPS a potvrdil, Ze doba ochrany plynie od podania prihlziéky.58

3.3.  Zmluva o patentovej spolupraci (PCT)

Tato zmluva bola prijatd vo Washingtone vroku 1970 aje jednou
z najvyznamnej$ich zmlav v oblasti patentovej ochrany. Jej cielom je umoznit’ ziskanie
medzinarodnej patentovej ochrany vo vel’kom pocte Statov zjednodusenym spdsobom.
Momentalne je to 148 statov.>® Staty, ktoré pristapili k tejto zmluve vytvaraji spoloéne

Medzindrodnu Gniu pre patentova spoluprécu.

Proces ziskania medzinarodnej patentovej ochrany spociva v dvoch fazach.
Medzinarodné faza sa zahajuje podanim medzindrodnej patentovej prihlasky, ktort

mobze podat’ obcCan alebo osoba s pobytom vV niektorom zo zmluvnych Statov

S DOBRICHOVSKY, Tomés. Moderni trendy prav k dusevnimu viastictvi v kontextu evropskéeho prava,

dohody TRIPS a aktivit WIPO. Praha: Linde, 2004. ISBN 80-7201-467-6.
*® WTO WT/DS37170 dostupny z https://www.wto.org/english/tratop_e/dispu_e/cases_e/ds170_e.htm
> http://www.wipo.int/pct/en/ [cit. 2016-08-24].
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U prislusného narodného tradu. Tiez je mozné ju podat’ priamo u WIPO. Prihlaska
moze obsahovat len jeden vynalez, alebo skupinu vynalezov tvoriacich jednu
vynalezcovsku myélienku.60 Tym je =zachované pravidlo jednotnosti vynélezu.
V prihlaske musi byt vynalez, o ktorého ochranu sa Ziada, dostato¢ne jasne a Uplne
popisany aby ho odbornik v danej oblasti techniky mohol uskuto¢nit’, musi obsahovat
naroky prihlasovatel'a, teda definiciu predmetu, o ktorého ochranu ziada, vykresy pre
lep$ie pochopenie vynalezu a anotaciu, ktora predstavuje celkové zhrnutie podstaty

vynalezu.

V prihlaSke je mozné uplatnit’ prédvo priority, pokial’ prihlasovatel podal
v minulosti patentovu prihlasku v niektorom zmluvnom §tate Parizskeho dohovoru. V
prihlaske su automaticky uréené vsetky zmluvné Staty, prihlasovatel’ sa preto pri podani
prihlaSky nemusi rozhodnut, v ktorom zmluvnom $tate, alebo u ktorého regionalneho
uradu bude Ziadat' o ochranu.”* Nasledne Organ pre medzinarodnt resers® vyhotovi
medzindrodnu reSerS, ktord zistuje sUcasny stav techniky a vypracuje spravu
0 medzinarodnej reSerSi, V ktorej cituje dokumenty relevantné pre postdenie

patentovatel'nosti a vyda pisomny posudok k patentovatel'nosti.

Vynalez musi byt prinosom do stavu techniky a do spolo¢nosti ako takej.
Vzhladom k tomu, Ze jednym z Gc¢elov patentovej ochrany je podpora vyvoja, bolo by
proti zmyslu patentovej ochrany, pokial by dochadzalo k udelovaniu patentov na
vyndlezy, ktoré uz stcastou stavu techniky st. Staly vybor patentovych prav WIPO na
svojom 22. zasadnuti v juli 2015% vydal $tadiu o vynalezcovskej &innosti, v ktorej
blizSie rozoberd podmienky patentovatelnosti. Vyndlezcovski cinnost' hodnoti
odbornik v danej technickej oblasti. Za odbornika sa obecne povazuje osoba, ktora ma
pristup k stavu techniky a ma vSeobecnu znalost’ oboru, ktorého sa vynalez tyka. Nejde

teda 0 osobu, ktora je expertom vV danom odvetvi.

% HOSKOVA, Marta. Prihlasovini vyndlezii do zahranici cestou PCT. Praha: Metropolitan University
Prague Press, 2015. ISBN 978-80-87956-25-0. strana 58.

8 HOSKOVA, Marta. Prihlasovani vyndlezii do zahranici cestou PCT. Praha: Metropolitan University
Prague Press, 2015. ISBN 978-80-87956-25-0, str. 16

62 Tychto organov je momentélne 17, erpané z HOSKOVA, Marta. Prihlasovdni vyndlezii do zahranici
cestou PCT. Praha: Metropolitan University Prague Press, 2015. ISBN 978-80-87956-25-0

% http://www.wipo.int/edocs/mdocs/scp/en/scp_22/scp_22_3.pdf [cit. 2016-08-24].
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Spravu 0 medzinarodnej reSer$i  spolu s posudkom Grad dorucuje
prihlasovatel'ovi, ktorému je tymto umoznené rozhodnut’ sa, ¢i vziat' prihlasku spat’
alebo zmenit’ naroky v prihlaske. Po uplynuti 18 mesiacov od ziskania prava priority
zverejiiuje WIPO medzindrodnt prihlasku a d’alej ju doruc¢i kazdému uré¢enému uradu.
Prihlasovatel’ méa d’alej pravo poziadat’ o medzinarodny predbezny prieskum, za ucelom
prieskumu d’al§ich dokumenty, ktoré by mohli byt prekazkou patentovatel'nosti. Tym
prispieva prihlasovatel'ovi K zvySeniu svojej Sance na ziskanie patentovej ochrany.
Medzinarodny predbezny prieskum je fakultativnou fazou vramci medzinarodnej

reSerse.

Po medzinarodnej faze nasleduje faza ndrodnd, ktorej Ucelom je ziskanie
patentovej ochrany v ziadatelom uréenych krajinach alebo regionoch. V tejto faze sa
postupuje podla konkrétnych narodnych predpisov alebo regionalnych zmlav

tykajucich sa patentového prava.

Zmluva o patentovej spolupraci predstavuje jednotny, formalizovany systém,
Ktory umoziuje ziskat patentovii ochranu v mnohych Statoch na zaklade podania len
jednej prihlasky. Vzhladom ktomu, ze pocas jednotlivych faz umoziuje
prihlasovatel'ovi upravit' svoje naroky a rozhodnut’ sa, ¢i chce v ziskavani patentovej
ochrany pokracovat, dava tym prihlasovatelovi moznost vyhnut sa vysokym
poplatkom spojenych s patentovou ochranou. Dalej mu poskytuje dlhiiu dobu
rozhodnut’ sa, v ktorych zmluvnych statoch bude ziadat' o udelenie patentovej ochrany
a zaruCuje mu, ze patentova prihlaS8ka nebude moct byt odmietnuta z formalnych

dovodov v narodnej faze, pokial’ splnila nélezitosti podl'a PCT.

3.4. Dohovor 0 udel’ovani eurépskych patentov

Tiez v praxi nazyvany Eurdpsky patentovy dohovor (EPC) je medzinarodnou
zmluvou, ktora upravuje problematiku udelovania eurdpskeho patentu. Bola prijatd 5.
oktobra 1973 a nasledne bola dva krat novelizovana v rokoch 1991 a 2000. Zmluvnymi
stranami su vSetky Staty Europskej unie a dalSie §ta’1ty64 Eurdpy, spolu az 38 Statov

a d’alej plati na zaklade bilateralnych zmluv rozsirenie eurépskeho patentu tiez v Ciernej

® https://www.epo.org/about-us/organisation/member-states.html [cit. 2016-08-24].
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Hore a Bosne a Hercegovine aod roku 2015 je mozné validovat eurdpsky patent

s platnostou pre tzemie Maroka® a Moldavska.®®

Tento dohovor bol prijaty za Gelom posilnenia spoluprace®” medzi eurépskymi §tatmi
Vv Oblasti ochrany patentov, vytvorenia jednotnych pravidiel a systému umoziujucemu
ziskat' europsky patent v jedinom konani a k tomu je vytvorené spolo¢né pravo pre
udelovanie patentov na vynalezy.®® Tym je zaloZeny eurépsky patentovy systém,

umoziiujici ziskat’ eurépsky patent, ktory je regionalnym patentom.®®

EPC neobsahuje samostatni definiciu vynalezu, jeho nalezitosti vyplyvaju

z viacerych ustanoveni dohovoru.

Co sa tyka novosti, kazdy vynélez, na ktory ma byt udeleny patent nesmie byt
sucast’'ou stavu techniky. Dohovor za stav techniky povazuje vsetko, ¢o bolo verejnosti
pristupné Ustne, pisomne, vyuzivanim alebo inym spdsobom do dia, kedy doslo
k podaniu prihlasky. Do tohto stavu sa ale tieZz pocita i obsah vSetkych patentovych
prihlasok, ktoré boli podané pred datumom podania predmetnej prihlasky, ale boli
zverejnené az v den alebo po dni jej zverejnenia. Tymto dochadza k zachovaniu prava

prednosti.

Pravo prednosti teda néaleZi prihlasovatel'ovi patentu, ktory prihlasuje vynalez,
ktory zatial nebol verejnosti pristupny anebola ani podana patentova prihlaska
s rovnakym obsahom. Dohovor ale umoznuje vynimku, v pripadoch, kedy bol vynalez
zverejneny svojim vystavenim na oficidlne uznavanej medzinarodnej vystave alebo
V dobe nie dlhSej nez 6 mesiacov pred podanim prihlasky doSlo k podaniu prihlasky
inou osobou, ktora zjavne zneuzila svoje pravo podat’ patentovu prihlasku. Ide ochrannti

lehotu, tzv. grace period.™

K dalSej podmienke patentovatelnosti, teda priemyselnej vyuzitenosti, je

nutné, aby vynalez bolo mozné bez ohladu na odvetvie priemyslu vyrabat’ alebo

% http://www.epo.org/news-issues/news/2015/20150119.html [cit. 2016-08-24].

% https://www.epo.org/news-issues/news/2015/20151008.html [cit. 2016-08-24].

%" preambula EPC

® Clanok 1 EPC

% JENERAL, Emil. Evropsky a eurasijsky patentovy systém. Praha: Metropolitni univerzita Praha, 2011.
ISBN 978-80-86855-73-8., str. 17.

" HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAIN. Prdva k primyslovému viastnictvi. 2. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2005. Beckovy pravnické uéebnice. ISBN 80-717-9879-7. str. 50.
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vyuzivat. Dohovor samostatne za odvetvie priemyslu stanovuje pol'nohospodarstvo.
O priemyselnu vyuzitelnost’ ide vtedy, ak je mozné predmet vynalezu vyuzivat' alebo
vyrabat v priemysle, pol'nohospodarstve alebo inych oblastiach hospodarstva. Teda
musi ist’ o predmety, ktoré je mozné opakovane vytvarat. Podstatné je, aby neboli
Vv rozpore s dobrymi mravmi a verejnym poriadkom a aby nebolo zabranené moznosti
ich znova realizacie. Dohovor stanovuje, ze nepatentovatelné su z dovodu svojej
priemyselnej nevyuzitelnosti chirurgické alebo terapeutické oSetrenia I'udského alebo

zvieracieho alebo stvisiace diagnostické metddy.

Patent nésledne predstavuje pre svojho vlastnika exkluzivne pravo k vynalezu na

ur€iti dobu, ktora je 20 rokov od podania patentovej prihlasky.

Eurdpsky patent je mozné udelit’ na vynalez vo vSetkych oblastiach techniky.
Technicky charakter vynélezu nie je v dohovore explicitne uvedeny, ale da sa odvodit’
z &lanku 42/1 (a) a 42/1 (c) sprievodného predpisu’™ k EPC. Tieto ustanovenia upravuja
nalezitosti eurdpskej patentovej prihlasky, ktorej sucast'ou je popis. Tento musi okrem
iného obsahovat’ oblast’ techniky, ktorej sa vyndlez tyka a d’alej musi objasnovat’
vynalez takym spdsobom, aby bolo mozné pochopit’ technicky problém a jeho riesenie.
Dalsim narokom, ktory nie je explicitne uvedeny v texte EPC je jasnost a tiplnost
prihlasky, aby pre odbornika bolo mozné uskuto€nit’ vynalez. Téato Uprava sa nachadza

V ¢lanku 83 EPC.

EPC obsahuje demonstrativny vypocCet predmetov, ktoré sa za vynalezy
nepokladajt’172. Ide o0 objavy, vedecké tedrie a matematické metody, estetické vytvory,
plany, pravidld a sposoby vykonavania dusSevnej Cinnosti, hranie hier, vykonavanie

obchodnej ¢innosti, podavanie informacii a programy pocitacov.

Co sa tyka poéitatovych programov ale aj ostatych predmetov a &innosti, vyluka
z patentovatel'nosti plati len na predmety a ¢innosti ako také. Tym je dand moznost
pocitaCovy program pri splneni ostatnych vSeobecnych podmienok patentovatel'nosti

patentovat’, pokial’ je schopny privodit’ pri pouziti pocitaca d’alsi technicky uc¢inok, nad

™ Sprievodny predpis k Dohovoru o udel'ovani eurdpskych patentov zo diia 5. oktdbra 1973
"2 Clanok 52 odst. 2 EPC
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ramec beznych fyzikalnych G&inkov.” V konkrétnom pripade rozhodoval technicky
odvolaci senat EPO, ktory rozhodol, Ze ,vyndlez pozostdvajuci z kombindacie
technickych a netechnickych vlastnosti, ktory ma ako celok technicky charakter, sa ma
posudzovat’, ¢o sa tyka vynalezcovskej Cinnosti, podla tych technickych vlastnosti,
ktoré prispievaji  k danému technickému charakteru atie vlastnosti, ktoré
k technickému charakteru vynalezu neprispievaji, nepredstavuju vynalezcovsku

" 74
¢innost’.

EPC pocita s moznostou podania patentovej prihlasky fyzickou osobou,
pravnickou osobou i0sobou S postavenim pravnickej osoby. Tiez umoziuje, aby
prihlasku podalo niekol’ko spoluprihlasovatel'ov, alebo viac prihlasovatel'ov, ktori urcia
rozne $taty.” Patent naleZi vynalezcovi alebo jeho nastupcovi. Pokial ide o vynalez
zamestnanca, ktory zamestnanec vynajde v pracovne pravnom alebo obdobnom pomere,
pravo na podanie patentovej prihlasky nalezi zamestnavatelovi, pokial’ si zmluvou

nedohodnt odlisné podmienky.

Nasledne ziskany patent umoziuje jeho vlastnikovi dispoziciu s nim. To
znamend, ze vlastnik ma nielen vylu¢né, teda absolutne pravo kohokol'vek vylucit
z dispozicie s predmetom patentu, ale mdze tiez poskytnit’ pravo inym osobdm na
zaklade licencnej alebo obdobnej zmluvy alebo previest’ pravo na ind osobu. Pokial
nalezi patent viacerym osobam, suhlas s dispoziciou s prdvom musi byt udeleny

vSetkymi vlastnikmi patentu.

Eurépsku patentovu prihlaSku je mozné podat’ u Europskeho patentového tiradu,
ktory je zalozeny EPC asidli v Mnichove, alebo uiného prislusného organu Statu.
Prihlaska musi spliiovat’ stanovené nalezitosti a podlieha prihlasovaciemu a reSerSnému
poplatku. V pripade, ze prihlasovatel’ riadne podal prihlasku v ktoromkol'vek zmluvnom
State Parizskeho Dohovoru alebo Dohody o zalozeni Svetovej obchodnej organizacie
ma po dobu 12 mesiacov od jej podania pravo podat’ eurdpsku patentova prihlasku

a Vv nej uplatnit’ pravo prednosti, ktoré mu nalezi od diia podania povodnej prihlasky.

3 JENERAL, Emil. Evropsky a eurasijsky patentovy systém. Praha: Metropolitni univerzita Praha, 2011.
ISBN 978-80-86855-73-8., str. 32.

™ Rozhodnutie technického odvolacicho senatu EPO zo diia 26.9.2002, &j.. T-641/00 — 3.5.1
https://www.epo.org/law-practice/case-law-appeals/pdf/t000641epl.pdf [cit. 2016-08-24].
" Clanok 58 a 59 EPC
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Tym je vylucené, aby bol udeleny eurdpsky patent inému prihlasovatel'ovi na rovnaky

vynalez.

Eurdpsky patentovy trad preskuma, &i prihlaska spolu s vyndlezom spliaju
poziadavky EPC a vypracuje spravu o eurdpskej reSersi. V reSers$i urad zistuje, ¢i
existuju zverejnené dokumenty potvrdzujuce stav techniky, teda také, ktoré moézu mat’
vplyv na patentovatelnost narokovaného vyndlezu z hl'adiska jeho vynalezcovskej
innosti anovosti.”® Nasledne je prihlasovatelovi zasland sprava spolocne so
stanoviskom kreSerSi aten ma moznost rozhodnit sa, ¢i bude pokracovat
Vv prihlasovani alebo v désledku malej Sance na udelenie patentu nebude v prihlasovani

pokracovat.

Po uplynuti 18 mesiacov od podania prihlasky alebo od uplatnenia prava
prednosti zverejni EPU prihlasku. Tym sa stane su¢astou stavu techniky, tretim osobam
vznikd pravo na podavanie pripomienok K prihlaske a prihlasovatelovi zacina bezat
Sest mesacnd lehota k podaniu Ziadosti o vecny prieskum prihlaSky a vznika mu
poplatkova povinnost’. Pokial’ prihlasovatel’ nepoda Ziadost’ o vecny prieskum, povazuje

sa prihlaska za vzati spéit’.77

EPU nasledne bud’ eurdpsky patent udeli, pokial’ prihlaska splnila poziadavky
dohovoru a v Eurdpskom patentovom vestniku zverejni oznamenie o udeleni patentu,

alebo prihlasku zamietne.

Po zverejneni ozndmenia vznikd komukol'vek pravo podat’ odpor proti tomuto
patentu. EPU bud’ odpor zamietne, zrusi patent alebo zachové patent na zéklade zmien
uskutonenych majitelom patentu. Patent je mozné zrusit' len z taxativne urcenych

dévodov stanovenych dohovorom.

Eurdpsky patent sa stdva okamzikom zverejnenia oznamenia o jeho udeleni
zviazkom narodnych patentov v zmluvnych Statoch, pre ktoré bol udelen}'/.78 Je platny 20

rokov od dina podania prihlasky ale jeho platnost’ po splneni podmienok moze zmluvny

’® pravidlo 61 Vykonavacieho predpisu k EPC zo diia 5. oktobra 1973

" Clanok 94 odst.2 EPC

® JENERAL, Emil. Evropsky a eurasijsky patentovy systém. Praha: Metropolitni univerzita Praha, 2011.
ISBN 9788086855738.str.141.
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$tat predizit. Tym, Ze ide len o zvizok narodnych patentov je v pripade ich porusenia

nutné dozadovat’ sa ich ochrany v jednotlivych Statoch.

3.5. Londynska dohoda

Snaha o zefektivnenie systému eurdpskeho patentového prava prisla v podobe
Londynskej dohody z roku 2000, ktora ma za nasledok, ze zmluvné $taty tejto dohody
sa vzdali prava na preklad patentu po jeho zverejneni do svojho tradného jazyka
apostati, e patent bude zverejneny v jednom zuradnych jazykov EPU, teda
v anglictine, franctizstine alebo nemcine. Tym dochadza k Setreniu ndkladov na

preklady.

3.6. Jednotny patent

Eurépsky patent predstavuje sice jednotny systém ziskavania patentov, stile
vSak neprinaSa jednotny patent, ktorym by boli vynalezy chranené vo viacerych
krajinach. K takejto ochrane ma prispiet’ novy patentovy balicek prijaty Europskym
parlamentom v roku 2012, spocivajtci v dvoch nariadeniach a medzinarodnej zmluve.
Bali¢ek obsahuje Nariadenie EP aRady (EU), ktorym sa vykonidva posilnena
spolupréaca v oblasti vytvorenia jednotnej patentovej ochrany’®, Nariadenie Rady (EU)

h80

o prekladoch®® a medzinarodnej Dohody o Jednotnom patentovom sde.®*

Balic¢ek zakladd moznost’ ziskat' eurdpsky patent s unitdrnym ucinkom. Jeho
cielom je zabezpedit’ patentovii ochranu v 26 zmluvnych $tatoch EU, okrem Spanielska
a Chorvatska®®, ktoré sa rozhodli neziiGastnit, podanim jedinej patentovej prihlasky
prostrednictvom EPU apo naslednej Ziadosti o jednotny patent podanej do jedného

mesiaca od udelenia eurdpskeho patentu. Tento bali¢ek bude UCinny aZ po ratifikacii

” Nariadenie Eurépskeho Parlamentu a Rady (EU) ¢.1257/2012 zo dita 17. decembra 2012

8 Nariadenie Rady (EU) & 1260/2012 zo dita 17. decembra 2012, ktorym sa vykonava posilnena
spolupraca na ucely vytvorenia jednotnej patentovej ochrany so zretelom na platny rezim prekladov

81 Dohoda 0 Jednotnom patentovom stide 2013/C 175/01

82http://ec.europa.eu/growth/industry/intellectual -property/patents/unitary-patent/index_en.htm [cit. 2016-
08-24].
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aspofi 13 tatov. Momentalne je zmluva ratifikovand ésmimi $tatmi.®® K aginnosti je
vyslovne vyzadovana ratifikdcia prvych troch $titov s najvy$Sim poctom platnych
europskych patentov. Ide o Francuzsko, Nemecko a Velku Britaniu. Francuzsko uz
ratifikovalo, na Nemecko a Velka Britaniu sa ¢aka. Po referende o vystipeni Velkej
Britanie z EU je samozrejmé, Ze proces ratifikacie zmluvy sa zdrzi. Dalsi osud zmluvy
nie je jasny, ale do formalneho vystupu Velkej Britanie je stile mozné, ze Britania

postupi k procesu ratifikacie.®*

Sucastou balicka je medzindrodnd zmluva o zriadeni Jednotného patentového
sudu, ktory bude riesit’ spory tykajice sa jednotného patentu, ale aj spory 0 eurdpske

patenty, platné na Gzemi Statov, ktoré zmluvu ratifikovali.

Aj ked’ vytvorenie jednotného patentu sa na prvy pohl'ad moze javit’ ako zasadna
zmena v oblasti patentovej ochrany v EU, je nutné si uvedomit, Ze jednotny patent
i nadalej predstavuje len alternativu k uZ existujucej patentovej ochrane.*® Tym,
Ze ziskanie jednotného patentu bude mozné len s Gi¢éinkami na izemi tych Statov, ktoré
ratifikuji medzinarodna zmluvu o vytvoreni Jednotného patentového stdu, jednotny
patent bude poskytovat’ ochranu vynéalezom na izemi minimalne 13 krajin, maximalne
vSak na uzemi 26 krajin, po ratifikacii vSetkymi Statmi a nebude sa preto vzt'ahovat’ na

zvysné Staty EPU, ktoré nie su ¢lenskymi tatmi EU.

Co sa tyka podsobnosti Jednotného patentového sidu, ten bude rozhodovat
0 eurdpskych patentoch a tiez o europskych patentoch, na ktoré vlastnik patentu ziskal
jednotny G¢inok. Rozhodnutia tohto sidu budid zdvdzné pre zmluvné Staty
medzinarodnej zmluvy o Jednotnom patentovom sude. Sidlom sudu prvého stupna bude

Pariz, kde bude sidlit' tstredna komora, so sekciami v Londyne a Mnichove. Vecna

% Jtaly joins the unitary patent http://europa.eu/rapid/press-release MEX-15-5748 en.htm [cit. 2016-08-
24].

8%http://kluwerpatentblog.com/2016/06/24/shock-after-brexit-referendum-and-what-will-be-of-the-
unitary-patent-system/ [cit. 2016-08-24].

8 PILA, Justine a Christopher WADLOW. The unitary EU patent system. Studies of the Oxford Institute
of European and Comparative Law. ISBN 18-494-6619-X., str. 4.
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prislusnost bude dani podla patentovej klasifikacie.*® Dalej sa sud bude skladat

z miestnych a regionalnych komor a odvolacieho sudu so sidlom v Luxemburgu.

Dévodom obav niektorych odbornikov®’ je fakt, Ze patentovy sid bude
opravneny udelovat’ stdne zakazy alebo predbezné opatrenia proti porusovaniu
patentovych prav ale nasledny protinavrh na zruSenie patentu bude moct’ miestna alebo
regionalna komora postipit’ ustrednej komore.?® Tak moéze dojst’ k pripadu, Ze proti
opravnenému majitel'ovi patentu miestna alebo regionalna komora vyda sudny zakaz
alebo predbezné opatrenie, ale platnost’ patentu bude posudzovat’ az Gstredna komora na

zaklade podania protindvrhu majitel’a patentu.

Aj ked vznik jednotného patentu prindsa urcity stupent zjednotenia patentovej
ochrany, znizuje finan¢né naklady a administrativne poziadavky, syst¢ém ma mnoho
nedostatkov. Ci uZ je to napr. vy$sie zmienena stdna prislusnost’, ale d’alej aj tiradné
jazyky, ktorymi su sice pred regionalnou alebo miestnou komorou turadné jazyky
¢lenského Statu, kde sa komora nachéadza, ale v pripade, Ze viacero Statov zdiel'a jednu
komoru, budu sa musiet’ dohodnut’, ktory jazyk buda pouzivat'.® To mézu predstavovat
urcitd bariéru v ziskavani patentovej ochrany pre mensie krajiny, ktoré si nebudtt moct’

zZ finan¢nych dovodov dovolit’ vytvorit’ vlastni komoru.

3.7. Zmluva o patentovom prave (PLT)

Zmluva o patentovom prave bola prijata 1. jina 2000 a ma momentalne 37
zmluvnych stran.” Jej ucelom je zjednoduSit’ a harmonizovat proces ziskavania
patentov na regionalnej a narodnej urovni. Ide 0 vyhradne procesny predpis. Upravuje
maximalny rdmec poziadaviek, ktoré Clensky Stdit moze vyzadovat' od Ziadatel'ov
a majitelov patentov, za suCasného zachovania prava zmluvného §tatu tieto poziadavky

modifikovat’ v prospech ziadatel'ov a majitel'ov.

8Ppriloha 2 Dohody o Jednotnom patentovom stide

8 JACOB, Robin. IP and other things : a collection of essays and speeches. 1. Oxford: Hart Publishing,
2015. ISBN 9781782254973. esej To Bifurcate or not to bifurcate: That is the question.

8 Clanok 33 odst. 3 pism. b) Dohody o Jednotnom patentovom sude

8 Clanok 49 odst.1 Dohody o Jednotnom patentovom stde

% http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty id=4 [cit. 2016-08-24].
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Uprava sa tyka datumu podania prihlasky, ktory nastava diiom, kedy je uradu

dorucena ziadost’, z ktorej musi byt jasnd identifikacia ziadatel’a a popis vynalezu.

Dalej zmluva zjednoduiuje postup pred patentovym uradom, napriklad
poskytuje vynimky z povinného zastipenia a ziadatel' tak moze jednat’ sam, ¢im
redukuje finan¢né naklady na ziskanie patentu. V ¢lanku 10 zmluva stanovuje, Ze patent
nemoze byt zruSeny len z dovodu, ze ziadatel' nesplnil niektoré formalne naleZzitosti.

Zmluva tieZ zaviedla moznost’ podat’ prihlasku elektronicky.

3.8. BudapeStianska zmluva o medzinarodnom uznavani uloZenia

mikroorganizmov na ucely patentového konania

Tato zmluva z 28. aprila 1977 ma momentalne 77 zmluvnych statov™, tvoriacich
uniu. Zmluva =zavdzuje Staty, aby pre patentové konanie wuznali uloZenie

mikroorganizmov, ako vzoriek, v ktoromkol'vek medzinarodnom ukladacom mieste.

Ulozenim mikroorganizmu sa pri podani patentovej prihlasky splni poziadavka
opisu vynalezu, ktory v pripade mikroorganizmov nie je mozné opisat’ len slovne. Aby
bolo toto uloZenie jednoduch$ie, zmluva zaviedla tzv. ,,medzinarodné ukladacie

miesta“, kde je mozné vzorku ulozit. Momentélne existuje 44 tychto miest.*

3.9. Strasburska dohoda o medzinarodnom patentovom triedeni (IPC)

Strasburskd dohoda z roku 1971 vytvorila medzinarodny systém patentového
triedenia. Ma momentalne 62 zmluvnych stran® ale vyuzivaju ho patentové Urady vo

viac nez 100 Statoch.

Tento systém deli technologie do 6smych tried aasi 70,000 podtried. Je
vyznamnou pomockou pri zistovani existencie dokumentov dokazujucich stav techniky.

Je kazdoroc¢ne dopliiovany.

% http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty _id=7 [cit. 2016-08-24].
% http://www.wipo.int/treaties/en/registration/budapest/summary_budapest.html [cit. 2016-08-24].
% http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty id=11 [cit. 2016-08-24].
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3.10. Euroazijsky patentovy systém

Regionalny systém patentovej ochrany podobny systému Eurdpskej patentovej
ochrany vznikol prijatim Euroazijskej patentovej dohody, ktora bola prijata 9.
septembra 1994. Touto dohodou bol zalozeny aj Euroazijsky patentovy urad so sidlom
v Moskve. Ugelom vzniku tohto systému bolo vytvorit’ a zjednodusit’ moznost’ ziskania
patentovej ochrany prostrednictvom jediného patentu platného na uzemi 9
nastupnickych krajin byvalého sovietskeho zvézu podanim jedinej patentovej prihlasky.

Po vystupeni Moldavska ma dohoda momentalne 8 zmluvnych stran.**

Vyhodou systému je jediny jazyk, rustina, v ktorom prebicha proces ziskania
patentu. Euroazijsky patent je mozné ziskat' tiez podanim medzinarodnej patentovej

prihlasky prostrednictvom systému PCT.

3.11. Novodobé trendy a problémy v oblasti patentového prava

Pretoze ziskanie patentovej ochrany na vynalez je zdihavym a nakladnym
procesom, V suvislosti s opravnenim vyuzivat vyndlez sa vyskytuji rdézne problémy.
Majitel'ovi patentu nalezi moznost’ poskytnut’ k vyuzitiu vynalezu licenciu. S fiou st
spojené licen¢né poplatky, ktoré pre majitel'a patentu predstavuji ur¢itit kompenzaciu
za néklady vynalozené za investicie do vynalezu a nasledné, financne naroc¢né, ziskanie

patentovej ochrany.

V poslednych rokoch sa ale vyskytuji spolo¢nosti, ktoré neprodukuji vyrobky,
ale kupuju patenty od ich majitel'ov za u¢elom poskytovania licencii. Tym sa stavaja do
pozicie sprostredkovatela licencii, o mdze byt prinosné hlavne pokial povodny
majitel patentu sam ma len obmedzen moznost poskytnit' licenciu priamo

producentom, ale tiez niektoré z tychto spolo&nosti, nazyvané aj ,,patentovy trolovia“*,

% http://www.wipo.int/edocs/pctndocs/en/2012/pct_news_2012_01.pdf [cit. 2016-08-24].

% Cerpané z Bessen, James E. and Meurer, Michael J. and Ford, Jennifer Laurissa, The Private and Social
Costs of Patent Trolls (September 19, 2011). Boston Univ. School of Law, Law and Economics Research
Paper No. 11-45. Dostupné z http://ssrn.com/abstract=1930272
http://poseidon01.ssrn.com/delivery.php?ID=070031070071066086082005090123126089099032020061
0910090980230710880820650290731091131000281000410521221050700910191251270310640470200
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zneuzivaju takto ziskané patenty k vyvolaniu suadnych sporov. Ich zdmerom je obvykle
tento patent kupit’ a nasledne Zalovat’ int1 spolo¢nost’, na zédklade tvrdenia, ze ta poruSuje
ich patentové prava. Tento fenomén, momentalne viditeI'ny hlavne v USA, kde sudne
poroty Casto rozhoduju v prospech majitel'a patentov a kde priznand vyska nahrady
skody je zvylajne vysSia neZ skutotna skoda®, vytvara pre patentovych trollov

lukrativny business.

3.12. Patent Prosecution Highway (PPH)

Z dovodu zefektiviiovania a zrychlovania ziskania patentovej ochrany vo
viacerych Statoch vznikol systém PPH. Jeho tlohou je vyuzit' uz raz udeleny patent

V jednom §tate k urychlenému ziskaniu patentu v d’alsich Statoch.

Systém je zalozeny na predpoklade, ze pokial patentova prihlaska splnila
podmienky patentovatelnosti v jednom $tate a prihlasovatel'ovi patentovy urad (Office
of first filing) udelil patent, bude pred patentovym tradom iného $tatu (office of second
filing) moct byt vykonany urychleny prieskum patentovej prihlasky pred udelenim

patentu.®’

Patentova ochrana je v dneSnej dobe zna¢ne internacionalizovand hlavne
z dovodu neustale sa rozSirujicecho medzinarodného a svetového obchodu. Postupna
spoluprdca medzi S$taitmi nasvedCuje moznosti, Ze V budlcnosti raz vznikne institat
globélneho patentu. Z dévodu roztrieStenych patentovych uprav jednotlivych Statov,
roznym poziadavkam na patentovatelnost’ vynalezov a roznym jazykom je ale tento

predpoklad zatial’ viziou budicnosti.

5504408708801911411809200408405506409512606410012200811511411909802210411111009100401
8026113005087028064103103078115&EXT=pdf [cit. 2016-08-24].

% JACOB, Robin. IP and other things : a collection of essays and speeches. 1. Oxford: Hart Publishing,
2015. ISBN 9781782254973.str. 251.

% SCHNEIDEROVA, Eva. Optimalizace pfihlasovini vyndlezii k ochrané do zahranici. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2014. ISBN 978-80-87956-05-2., str.127
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4. Uzitkové vzory — ochrana v medzinarodnom prave

Uzitkové vzory predstavuji zjednodusenti formu ochrany na technické riesenia.
Predstavuju koncept rychleho a finan¢ne nie vel'mi nakladného sposobu ochrany, ktory
ma vela zhodnych prvkov s patentovou ochranou vynalezov a ktory tiez podlicha

nutnosti registracie.

Medzinarodna uprava uzitkovych vzorov sa Ciastone nachadza v Parizskom
dohovore aten je zaroven aj jedinym medzinarodne pravnym predpisom upravujicim
tato problematiku. Uprava uzitkovych vzorov nie je harmonizovana a je preto
ponechand na narodnu legislativu. Ochranu prostrednictvom tzitkového vzoru ale nie je

mozné ziskat' v kazdom $tate sveta.®®

Obecne je ale mozné zhrnut, na aké typy technickych rieSeni sa uplatituje
ochrana uzitkovymi vzormi. Tieto rieSenia musia spiat’ podmienku svetovej novosti,
priemyselnej vyuzitelnosti a uréitého stupfia tvorivej c¢innosti, ktord sa rozdiel od
patentovej ochrany vyzaduje na niz$ej urovni. UzZitkovym vzorom ale nie je mozné

chranit’ spdsoby vyroby, pracovnej &innosti ani biologické reprodukéné materialy.*

Je dolezité uviest, Ze je mozna aj subeznd ochrana jedného technického rieSenia
pomocou patentov a uzitkovych vzorov, ¢o mdze prihlasovatel'ovi sluzit” ako vyhoda pri

potencidlnych namietkach proti jeho patentu podanych inou osobou.

Uzitkovy vzor, oproti patentu, je chraneny vo viciine $tatov sveta po dobu 10

100

rokov.” Jeho vyhodou je, Ze pri podani prihlasky uzitkového vzoru nedochadza vo

vacsine Statov k prieskumu svetovej novosti a pokial’ doslo v dobe 6 mesiacov pred

podanim prihlagky k zverejneniu rieSenia, nemé to vplyv na dosiahnuty stav techniky.*™*

% http://www.wipo.int/sme/en/ip_business/utility_models/where.htm [cit. 2016-08-24].

% HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Préva k primyslovému viasmictvi. 2. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2005. Beckovy pravnické u¢ebnice. ISBN 80-717-9879-7. str. 231.

1%Richards J. Utility model protection throughout the world. Intellectual Property Owner’s Association.
Retrieved  from  http://www. ipo. org/AM/Template. cfm.  2010.https://www.ipo.org/wp-
content/uploads/2013/03/Utility Model_protection.pdf

101 JAKL, Ladislav. Dusevni viasmictvi a jeho pravai ochrana. Praha: Metropolitan University Prague
Press, 2014. ISBN 978-80-87956-00-7. str. 61.
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5. Priemyselné vzory — ochrana v medzinarodnom prave

Ochrana priemyselnych vzorov patri do oblasti prav duSevného vlastnictva
z toho dovodu, ze vznikaji tvorivou ¢innostou dizajnérov, navrharov a priemyselnych
vytvarnikov, pri ktorej vznikd origindlny vyrobok. Priemyselné vzory su
charakteristické svojim vzhl'adom, predovSetkym v ich linidch, Strukture, pouzitych
materialoch a tvaroch, je pre ne typicka ich estetika. Naopak, technicka povaha, tak ako

je vyzadovana u patentov, U nich nepredstavuje podmienku ziskania ochrany.

U priemyselnych vzorov je predmetom ochrany zmyslami vnimatelny vzhlad
(dizajn) vyrobku. Tym, Ze pre ochranu priemyselného vzoru je dolezity jeho vizualny
charakter, je mozné diela, ktoré vznikli ako diela umelecké podl'a narodnej upravy,

chranit’ sucasne tiez prostrednictvom autorskopravnej ochrany.

5.1. Bernsky dohovor o ochrane literarnych a umeleckych diel

Bernsky dohovor o ochrane literarnych a umeleckych diel, prijaty v roku 1886
vo SvajCiarskom Berne, je medzindrodnou zmluvou upravujlicou a harmonizujicou
minimalnu ochranu literarnych a umeleckych diel a prav ich autorov. Tento dohovor
umoznuje, aby zmluvné S$taty rozsirili ochranu aj na diela uzitkového umenia,
priemyselné vzory a modely. V pripade, ze v inom $§tate nie je priemyselnym vzorom

. . T o 102
zaistena ziadna zvlasStna ochrana, podliehaju tieto autorskopravnej ochrane. 0

5.2. Parizsky dohovor o ochrane dusevného vlastnictva

Parizsky dohovor zaist'uje v oblasti priemyselnych vzorov princip narodného
zachadzania, pravo prednosti aV ¢lanku 5 quinquies zavdzuje vSetky clenské Staty
chranit’ priemyselné vzory a modely, iked nestanovuje konkrétnu formu ochrany

a ponechava ju tym narodnej pravnej tprave. Ochrana priemyselnych vzorov a modelov

102 “1anok 2 odst. 7 Bernského dohovoru
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nesmie zaniknut’ z dovodu ich nevyuzivania ani pre dovazanie zhodnych predmetov

s chranenymi predmetmi.'®
5.3 Dohoda TRIPS

Rovnako ako uprava V Parizskom dohovore, dohoda TRIPS nestanovuje
konkrétny spdsob ochrany priemyselnych vzorov. Clenskym §tatom je preto ponechana
moznost rozhodnut’ sa, aku formu ochrany im poskytni. Moéze ist' preto o formu
ochrany sui generis priamo priemyselnym pravom, ale napriklad aj pravom proti nekalej
sut'azi alebo pravom autorskym. Rozdiel sa tyka jedine Upravy textilnych vzorov, pre
ktoré dohoda TRIPS umoziiuje explicitne ochranu bud’ priemyselnym vzorom alebo

, . 104
autorskym pravom.™

Majitel'ovi priemyselného vzoru nalezi pravo zabranit komukol'vek, kto bez
jeho suhlasu pre komer¢né ucely vyraba, predava alebo dovaza vyrobky obsahujuce

priemyselny vzor.'®

5.4. Haagska dohoda

Haagska dohoda 0 medzinarodnom prihlasovani priemyselnych vzorov bola
prijatd 6. novembra 1925 arevidovana vrokoch 1934 londynskym aktom a 1960
haagskym aktom. Ide o0 najdolezitejsi medzinarodny dokument upravujuci ochranu
priemyselnych vzorov. Jej ucelom je umoznit tvorcom priemyselnych vzorov
a modelov ziskanie ochrany vo vi¢§om mnozstve §taitov podanim jednej medzinarodne;j
prihlasky. Tato zmluva vytvorila systém medzinarodného prihlasovania priemyselnych
vzorov tzv. Haagsky systém spravovany WIPO. Systém ma momentédlne 65 zmluvnych
statov'™, a od roku 2008 st ¢lenmi aj Eurdpska tnia a OAPI. Spoloéne tvoria vietky

zmluvné strany Haagsku tniu.

Prihlasku mdéze podat’ Statny prislusnik, osoba s bydliskom v zmluvnom Stéte
I osoba vykonavajica v tomto State obchodnt alebo priemyselnu ¢innost’. Prihlasku je

mozné podat priamo u WIPO alebo prostrednictvom narodného turadu. Dohoda

103 Clanok 5 Parizskeho dohovoru

104 Clanok 25 odst. 2 TRIPS

1% Clanok 26 TRIPS

196 hitp://www.wipo.int/export/sites/wwwitreaties/en/documents/pdf/hague.pdf [cit. 2016-08-24].
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stanovuje poziadavky na prihlasku a pri podani jednej prihlasky umoziuje registrovat’
az 100 priemyselnych vzorov ak su vSetky zaradené do jednej skupiny podla

medzinarodného triedenia zaloZzeného Locarnskou dohodou. (upravené d’alej)

WIPO nasledne zistuje, ¢i prihlaska spifa formalne poZziadavky a pokial’ ano,
zapiSe priemyselny vzor do medzinarodného registra vzorov a modelov a zverejni ho vo
vestniku. Tento vestnik sa dorucuje jednotlivym narodnym uradom zmluvnych Statov
a tie maju moznost’ do 6 mesiacov od jeho dorucenia odmietnut’ udelenie ochrany na
priemyselny vzor, pokial ten nespliuje podmienky zadkona tohto §tatu.’”” Teda
Vv pripade, Ze priemyselnému vzoru chybaju atributy novosti alebo originality, nema
narok na ziskanie ochrany. Pokial’ s podmienky splnené, priemyselny vzor ziska taka

pravnu ochranu aka by mu nalezala podanim narodnej prihlasky.

Ochrana priemyselného vzoru trva 5 rokov s moznostou ju maximalne dva krat

predizit vzdy o d’alsich 5 rokov, zaplatenim obnovovacich poplatkov.

5.5. Locarnska dohoda o vytvoreni medzinarodného triedenia

priemyselnych vzorov

Locarnskou dohodou prijatou v roku 1968 bol vytvoreny jednotny medzinarodny
systém triedenia priemyselnych vzorov a modelov. Toto triedenie rozdel'uje vyrobky,
ktoré moézu byt predmetom priemyselného vzoru alebo modelu, do 32 tried a 219

podtried.

Toto triedenie slizi k zjednoteniu terminoldgie pri prihlasovani priemyselnych

vzorov prostrednictvom medzinarodného systému. Tato klasifikacia bola niekol'kokrat

’ , [N JE . .1
menen4 a momentalne je uinn4 jej desiata verzia.'%

197 Clanok 8 odst. 1 Haagskej dohody
198 http://www.wipo.int/classifications/nivilo/locarno10/index.htm?lang=EN# [cit. 2016-08-24].
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5.6. Zenevsky akt Haagskej dohody o medzinarodnom zapise

priemyselnych vzorov

Zenevsky akt Haagskej dohody bol prijaty vroku 1999 atvori samostatni
zmluvu patriacu do Haagskeho systému. Zmluvné strany Haagskeho Aktu nemaju
povinnost’ pristapit’ k Zenevskému aktu aneplati to ani opa¢ne. Zenevsky akt je
samostatnou medzinadrodnou zmluvou a pristupenim k nej sa zmluvny $tat stava clenom
Haagskeho systému. Ochranu priemyselnych vzorov ale méze prihlasovatel’ Ziadat’ len
v tych §tatoch, ktoré st zmluvnou stranou Zenevského aktu, pokial nie je statnym
prislusnikom krajiny, ktora je ¢lenskym statom aj d’alsich zmlav v ramci Haagskeho

systému. Od roku 2015 je zmluvnou stranou Zenevského aktu aj USA.'®

Novinkou, ktorti Zenevsky akt prinasa oproti Haagskemu aktu je moZnost, aby
sa zmluvnou stranou unie stala aj medzivladna organizacia, ¢o vyzila EU a od 1.1.2008
je Zenevsky akt u¢inny pre uzemie EU. Tym vznikla moZnost ziskat' na Gzemi EU
priemyselny vzor Spolocenstva (viz d’alej) aspolu snim aj ochranu v zmluvnych
Statoch Zenevského aktu. Zaroveri je ale nutné dodat’, ze pokial’ ¢lensky §tat EU nie je
samostatnou zmluvnou stranou Haagskej dohody, nie je moZzné tento S§tat urcit
Vv medzinarodnej prihlaSke ako S$tat, kde ma byt priemyselnému vzoru poskytnuta

ochrana.*”

Dalsou zmenou je prediZenie doby k odmietnutiu zapisu priemyselného vzoru

alebo modelu z pévodnych 6 mesiacov na 12 mesiacov.

Prijatie Zenevského aktu bolo vyznamnym prinosom do Haagskeho systému
hlavne z dévodu zapojenia medzivladnych organizacii do systému atym prispelo

k vyraznému rozsireniu Haagskej unie.

5.7. Dizajn Spolocenstva

109 http://www.wipo.int/export/si'Ees/WWW/treaties/en/documents/pdflhaque.pdf [cit. 2016-08-24].
10 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAIN. Prava k primyslovému viasmictvi. 2. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2005. Beckovy pravnické uéebnice. ISBN 80-717-9879-7.str. 295
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Nariadenim Rady ES ¢. 6/2002 zo dna 12. decembra 2001 o dizajnoch
Spolodenstva bol vytvoreny koncept dizajnu s jednotnym uéinkom pre vietky $taty EU.
Doslo ktomu zo snahy naplnit’ ciele Unie™, ako je hospodarsky a socialny pokrok
a trvalo udrzatel'ny rozvoj, ochrana prav a tieZ z nutnosti ochrany hospodarskej stitaze,
ktora je negativne ovplyviiovand réznymi prihldSkami, postupmi a predpismi, ktoré
predstavuju pre uzivatel'ov finanéné ndklady a z dovodu odstranenia prekazok vol'ného
pohybu tovaru predstavovanych obmedzenymi uGc¢inkami ochrany dizajnov na tzemi

jednotlivych Statov.

Dizajn musi pre ziskanie ochrany spifiat’ poziadavku novosti, teda Ze verejnosti
nebol spristupneny zhodny dizajn a poziadavku individualnej povahyllz, ktord sa
posudzuje podl'a celkového dojmu, ktory vyvolava u informovaného uzivatela.
K poziadavku individualnej povahy, vagne definovanému v Nariadeni, judikoval Sudny
dvor v rozhodnuti ,,Cldnok 6 nariadenia Rady (ES) ¢ 6/2002 z 12. decembra 2001
0 dizajnoch spolocenstva sa ma vykladat' v tom zmysle, Ze dizajn sa moze povazovat za
predstavujuci osobity charakter v pripade, ak celkovy dojem, ktory tento dizajn
U informovaného uzivatela vyvoliva je odlisny od toho dojmu, ktory vyvoldiva
U takéhoto uzivatela nie kombindcia izolovanych prvkov vytvorenych z viacerych
skorsich dizajnov, ale jeden alebo viacej skorsich individualizovanych a’izajnov“113
V tomto spore i$lo o napodobeniny odevov, ktoré obsahovali nezapisany dizajn (vid’
d’alej). Individuélny charakter dizajnu je preto nutné posudzovat’ vo vztahu k jednému
alebo viacerym dizajnom, nie vo vztahu ku kombindcii €asti roznych dizajnov. Tym

Sudny dvor prispel k osvetleniu pojmu individudlna povaha.

Clanok 1 nariadenia rozlifuje ochranu dizajnov na dizajny nezapisané
a zapisané. Ochranu zapisanym dizajnom je mozné ziskat’ po podani prihlasky u EUIPO
(vid dalej) alebo u tstredného tradu priemyselného vlastnictva ¢Elenského S$tatu.

Prekazkou zapisu nie je, ak bol dizajn spristupneny verejnosti v dobe 12 mesiacov pred

M Clanok 2 Zmluvy o Eurdpskej tnii
https://www.ecb.europa.eu/ecb/legal/pdf/ce32120061229sk00010331.pdf [cit. 2016-08-24].

12 ¥lanok 6 Nariadenia Rady (ES) 6/2002 z 12. decembra 2001

13 rozsudok Sudneho dvora C-345/13 zo diia 19.juna 2014 vo veci Karen Millen Fashions Ltd proti
Dunnes Stores, Dunnes Stores (Limerick) Ltd.
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podanim prihlasky.'™ Nariadenie nepriptista moznost’ vzniku prava k dizajnu, ktory je

Vv rozpore s dobrymi mravmi a verejnym poriadkom.

Doba ochrany pre zapisany dizajn ¢ini 5 rokov, ale tato dobu je mozné predizit

vzdy o d’alSich 5 rokov az na maximalnu dobu 25 rokov.

Ak dizajn spiia podmienky podla ¢lanku 45, zapise trad prihlasku do registra
dizajnu spolocenstva. Potom uverejni dizajn vo Vestniku dizajnu spolocenstva. Postup
uradu je zalozeny na principe registracie, ztoho dovodu nedochadza k overovaniu
novosti ani individualnej povahy dizajnu. Proti tomu je umoznena obrana vo forme
protindvrhu Vv sidnom spore o poruseni prav alebo v forme ziadosti u EUIPO, ktoré
maju za nasledok vyslovenie neplatnosti dizajnu. Neplatnost’ zapisaného dizajnu preto

moze vyslovit’ nielen EUIPO, ale aj sud.

Nezapisany dizajn je vyhodnym spdsobom ochrany hlavne pre odvetvia,
Vv ktorych dochadza k rychlej produkcii novych dizajnov, a ktoré nemajt dlhu zivotnost,
napriklad v moédom a textilnom priemysle.*® Jeho vyhoda spociva v nulovom
formalizme spojenom so vznikom ochrany dizajnu. Ddlezity je okamzik zverejnenia na
tizemi EU, pri ktorom dochadza k vzniku jeho ochrany. Podmienkou je, tak ako je tomu

pri zapisanom dizajne, jeho novost’ a individudlna povaha.

Rozdielom oproti zapisanému dizajnu je rozsah prav majitela dizajnu.
Nezapisany dizajn umoziiuje jeho majitel'ovi dizajn pouzivat’ a zabranit’ tretim osobam
v pouzivani dizajnu vyplyvajuceho z kopirovania.'® Tym, Ze nezapisany dizajn

nepodlieha procesu zéapisu, jeho neplatnost’ méze byt’ vyslovena jedine stdom.

Nezapisany dizajn je chraneny po dobu 3 rokov od prvého zverejnenia a do 12
mesiacov od tohto zverejnenia je nan mozné podat’ prihlasku a ziskat’ tak ochranu vo

forme zapisan¢ho dizajnu.

14 Clanok 7 odst. 2 Nariadenia Rady (ES) 6/2002 z 12. decembra 2001

115 Green Paper on the legal protection of industrial design, Commision of the European Communities,
jan 1991, III/F/5131/91/EN, Cast’ 4.3.17

118 Clanok 19 Nariadenia Rady (ES) 6/2002 z 12. decembra 2001
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Aby postupne doslo k zjednocovaniu pojmov v oblasti ochrany priemyselnych
vzorov, delenie dizajnov SpoloCenstva na jednotlivé triedy sa riadi podla

medzinarodného triedenia zaloZeného Locarnskou dohodou.**’

5.8. Design Law Treaty

Design Law Treaty je ndvrhom Staleho vyboru WIPO, ktoré¢ho pociatky siahaju
do roku 2005. Jeho cielom je pripravit' procesne pravny ramec schopny reagovat’ na
rychly technologicky vyvoj asnim nutne suvisiace zmeny v prave priemyselnych
vzorov. Ma napomdct harmonizacii a zjednoduSeniu postupu registracie dizajnov.
Valné zhromazdenie WIPO pocita s tym, ze k dokonceniu navrhovaného textu Design
Law Treaty dojde na 34. a35. zasadnuti Stdleho vyboru pre ochranné znamky,

® anasledna konferencia k prijatiu tejto

priemyselné vzory a zemepisné ozna&enia
zmluvy, pokial’ zasadnutia budu Gspes$né, je planovana na koniec prvej polovice roku

2017.1°

Prijatie zmluvy bolo povodne planované uz na rok 2014. K spomaleniu vzniku
konsenzu o texte zmluvy prispel navrh skupiny africkych Statov, aby do textu ¢lanku 3
zmluvy'®, tykajuceho sa naleZitosti dizajnovej prihlasky, bol zaGleneny odsek
0 nutnosti zverejnit’ krajinu povodu, pokial’ je prihlasovany dizajn zalozeny alebo suvisi
s tradiénymi znalost'ami. Tento ndvrh bol u€ineny v stvislosti so zvySenym zdujmom
africkych §tatov zabranit' zneuZivaniu ich tradi¢nych dizajnov.'® Proti tomuto névrhu
reagovali hlavne vyspelé krajiny sveta. Po uskutocneni 35. zasadnutia Staleho vyboru
bude pravdepodobne jasnejsie, aky vyvoj ¢aka tuto zmluvu a¢i bude tradiénym

znalostiam poskytnuta ochrana dizajnovym pravom.

17 Clanok 40 Nariadenia Rady (ES) 6/2002 z 12. decembra 2001

18 34, Zasadnutie sa uskuto¢nilo v diioch 16.-18.11.2015 a 35. Zasadnutie planované na 25.-27.4.2016
bolo zrusené a uskuto¢ni sa v diloch 17.-19. Oktébra 2016
http://www.wipo.int/meetings/en/details.jsp?meeting_id=40905

"9 Rozhodnutia  Valného  zhromazdenia ~WIPO  zo diia  26.10.2015,  SCT/34/4
http://www.wipo.int/edocs/mdocs/sct/en/sct_34/sct_34_4.pdf

120" Clanok 3 odst. 1, pism. (ix), Navrhu textu ¢lankov Design Law Treaty, Staly vyboru pre ochranné
znamky, priemyselné vzory a zemepisné oznacenia
http://www.wipo.int/edocs/mdocs/sct/en/sct_33/sct_33_2.pdf

121 http://www.ip-watch.org/2015/03/20/standstill-on-industrial-design-treaty-country-names-gis-in-wipo-
committee/
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6. Topografie polovodi¢ovych vyrobkov — ochrana

V medzinarodnom prave

Topografiou polovodicovych vyrobkov (layout - design) sa rozumeja
zafixované¢ alebo zakdédované vzdjomne suvisiace zobrazenia, zndzoriujuce

trojrozmerné trvalé usporiadanie vrstiev, z ktorych sa polovodicovy vyrobok sklad4.'??

Ochrana sa vzt'ahuje na topografie, ktoré vznikli ako vysledok tvorivej ¢innosti

povodcu, V praxi sa v§ak vyuziva minimalne.

Medzinarodna tGprava sa nachadza v ¢lanku 35 dohody TRIPS, ktory inkorporuje
niektoré ¢lanky Zmluvy o duSevnom vlastnictve v obore integrovanych obvodov (IPIC),
a zavédzuje Clenské $taty k uprave ochrany topografii v stlade s Gpravou navrhnutou
v tejto zmluve. Tato zmluva bola prijata v roku 1989 vo Washingtone ale do dnesného
dna nie je G¢inna. Preto je dohoda TRIPS momentalne jedinou medzinarodnou zmluvou

upravujucou problematiku topografii.

Zmluva IPIC stanovuje princip narodného zachadzania aza protipravnu
oznacuje reprodukciu topografie a tiez jej dovoz, predaj alebo distribuciu pre komeréné

123

ucely bez sthlasu majitela prav k topografii.”® Naopak, zmluva umoziuje vyuzitie

topografie pre osobné ucely, analyzu alebo vzdelavanie aj bez jeho suhlasu.

Uprava v dohode TRIPS, stanovuje dobu ochrany, na rozdiel od 8 ro¢nej doby
ochrany v IPIC, na minimalne 10 rokov od datumu podania prihlasky K zapisu alebo
odo dna prvého komeréného vyuzitia, pokial narodnad uprava nevyzaduje formalny
zapis ako podmienku vzniku ochrany.’®® Narodna uprava tiez méZe stanovit dobu
ochrany az na 15 rokov od vzniku topografie. Dalej TRIPS umoziiuje vynimky
z ochrany v podobe tzv. nevinného Vyuiivanialzs, ktoré spociva v nevedomom vyuziti

neopravnene reprodukovanej topografie alebo aj vjeho predaji, pokial ten, kto

122.8 2 odst. 1 zakona 529/1991 Sb. o ochrané topografii polovodicovych vyrobki

2 Clanok 6 odst. 1 IPIC
124 Clanok 38 TRIPS
% DOBRICHOVSKY, Tomas. Moderni trendy prav k dusevnimu viastnictvi v kontextu evropského

prava, dohody TRIPS a aktivit WIPO. Praha: Linde, 2004. ISBN 80-7201-467-6. str. 172,
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topografiu nevedome vyuzil a dozvedel sa tom, ndsledne kompenzuje majitel'a prav k

topografii plnenim v podobe licenéného poplatku.
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7. Ochrana prav k novym rastlinnym odrodam

Nové rastlinné odrody su zaradené pod ochranu priemyselnymi pravami hlavne
z dovodu, ze ich vznik je podmieneny vedecko-vyzkumnou duSevnou cinnostou
Slachtitel'ov. Tato ochrana je doélezita hlavne z dovodu vzniku novych odrdd rastlin,
obsahujucich zvySené mnozstvo zivin, alebo sa vyznacuju svojou odolnostou proti
$kodcom, pre ich vyuzitie hlavne v potravinarskom priemysle. Dalej je tato ochrana
zalozena tiez z dovodu finanénej naro¢nosti produkcie novych odrod rastlin a preto ma

sluzit’ ako kompenzdacia $l'achtitel'om za vynalozené naklady.
7.1. Dohoda TRIPS

Dohoda TRIPS umoziuje ochranu novych odrdd rastlin v ¢lanku 27 odst. 3. Tie
mozu byt chranené bud’ patentmi, ako samostatny sui generis systém alebo ich
kombinéaciou. TRIPS teda uznava ochranu novych odrod rastlin za $pecificky nehmotny

statok.?

7.2. Medzinarodna zmluva na ochranu novych odrod rastlin

Medzinarodnou zmluvou na ochranu novych odrod rastlin bola v roku 1961
zalozena Medzinarodna tinia na ochranu novych odrdd rastlin so sidlom v Zeneve. Unia
mé momentalne 74 lenov.?” Zmluva m4 za ciel vytvorit’ systém ochrany odrdd rastlin
a podporit’ tak vyvoj novych odréd tym, Ze §lachtitelom zaruCuje pravo k odrodam
rastlin formou prava dusevného vlastnictva.

Pravo Slachtitela k novej odrode vznikd formalnym postupom na zdklade
podania prihlasky u narodného uradu ktoréhokol'vek zmluvného $tatu unie. Aby bolo
pravo lachtitelovi zaru¢ené, nova odroda rastlin musi spifat’ technické podmienky

odliSnosti, homogénnosti, stalosti a formalne podmienky novosti a oznacenia vhodnym

126 DOBRICHOVSKY, Tomas. Moderni trendy prav k duSevnimu vlastnictvi v kontextu evropského
prava, dohody TRIPS a aktivit WIPO. Praha: Linde, 2004. ISBN 80-7201-467-6. str. 175

127 Stav k 15.4.2016 http://www.upov.int/export/sites/upov/members/en/pdf/pub423.pdf
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nazvom."?® V &lanku 4 zmluva upravuje princip narodného zaobchadzania a v &lanku 11
stanovuje pravo priority po dobu 12 mesiacov od dna podania prvej prihlasky.

Narodny urad vykonava technické testy tzv. DUS te:sty129 za uCelom overenia
podmienok moznosti ziskania prav k novym odrodadm rastlin. Tieto testy st prejavom
istej miery harmonizéacie v posudzovani novych rastlinnych odrod, aj ked’ nie su pre
Staty Gnie zavizné. >

Zmluva stanovuje moznost c¢asovo obmedzenej ochrany, ta ale musi byt
minimalne na 20 rokov od udelenia prava a minimalne 25 rokov na stromy a vinig.
Po tato dobu ma Slachtitel’ pravo vylucit' kazdého z vyroby a reprodukcie, propagacie,
predaja, exportu, importu a uskladnovania chranenej rastlinnej odrody pre ktorykol'vek

Z tychto ucelov.

Na zaver je vhodné spomenut dva nedavne rozsudky Velkého odvolacieho
senatu EPU tykajtce sa vyluk z patentovatelnosti odrod rastlin. Odrody rastlin sa podla
Clanku 53 pism. b) Dohovoru o udelovani eurdpskych patentov vylicené
z patentovatelnosti. Clanok vylu¢uje z patentovatelnosti okrem odrdd rastlin aj plemena
zvierat a v podstate biologické spdsoby pestovania rastlin ¢i chovu zvierat.

Vdaka tymto rozhodnutiam doslo k odstraneniu pochybnosti, ¢o konkrétne patri

medzi vynimky z patentovatel'nosti.

|132 |133

V tzv. pripadoch Broccolli 11"*“a Tomato 11"*° sa jednalo o ziadost’ o udelenie
patentu na spdsob pestovania paradajok Snizkym obsahom vody a brokolic so
zvySenym obsahom mineralov a d’alej na produkty takto vyprodukované. K sposobom
pestovania sa Vel'ky odvolaci senat vyjadril negativne a teda nie st patentovatel'né.
Naopak, vV suvislosti s definiciou pojmu ,v podstate biologické spdsoby

pestovania“ rozhodol, Ze rastlina, ktorej ma byt poskytnutd patentové ochrana, moze

128 Clanok 5 Medzinarodnej zmluvy na ochranu novych odrod rastlin

129 DUS testom sa overuju podmienky odlisnosti, homogénnosti a stalosti
http://www.upov.int/resource/en/dus_guidance.html

130 popis testov sa nachddza v dokumente UPOV GENERAL INTRODUCTION TO THE
EXAMINATION OF DISTINCTNESS, UNIFORMITY AND STABILITY AND THE
DEVELOPMENT OF HARMONIZED DESCRIPTIONS OF NEW VARIETIES OF PLANTS zo dina
19.4.2002 http://www.upov.int/export/sites/upov/resource/en/tg_1 3.pdf

B3 Clanok 19 Medzinarodnej zmluvy na ochranu novych odréd rastlin

132 Rozhodnutie Velkého odvolacieho Senatu Europskeho patentového uradu sp. zn. G-0002/13 zo dia
25.marca 2015, (rozhodnutie Broccolli I1)

133 4 rozhodnutie Velkého odvolacieho Senatu Eurépskeho patentového tradu sp. zn. G-0002/12 zo diia
25.marca 2015, (rozhodnutie Tomato I1)
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byt vytvorena spdsobom, ktory samotny chraneny nie je. To ale znamena, Ze aby takto
definovany produkt mohol byt patentovany, musi dalej spinat’ podmienky
patentovatelnosti a nesmie ist o patentovatelnost samotnej odrody, ktora je podla

¢lanku 53 pism. b) z patentovatelnosti vylucena.
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8. Ochranné znamky — medzinarodna ochrana

Znamkové pravo patri do oblasti prav na oznacenia a jeho hlavnou funkciou je
urcit’ pdvod tovaru a sluzieb. Z historického hl'adiska ma dlhu tradiciu, ktora zacala uz
v obdobi staroveku, kedy dochadzalo k oznaCovaniu kozenych a keramickych
vyrobkov'** a postupne dochadzalo k rozsirovaniu tejto tradicie hlavne v suvislosti so

vznikom cechov v stredoveku a neskor s rozvojom medzinarodného obchodu.

V dnesnej dobe ma ochranna znamka viacero funkcii. Pomaha rozliSovat’ tovar
a sluzby jednotlivych vyrobcov a poskytovatel'ov, je garanciou kvality, dokazuje povod
tovaru asluzieb atiez slizi k propagacii areklame. Ochrannd znamka dalej tiez
reflektuje hodnotu podniku, ktory reprezentuje. Jej hodnota na trhu moéze predstavovat
enormnu &iastku.*® Z pohladu spotrebitel'a ochranna zndmka pomaha odlisit” vyrobky

a sluzby jednotlivych vyrobcov a predstavuje zaruku kvality.

Medzinarodne-pravna uprava ochrannych znamok zaznamenala az doposial
znaény vyvoj atym prispieva k harmonizacii ochrannych zndmok. Zakladom pre
medzinarodnu ochranu je Parizsky dohovor, ktory ale predpokladé pristiipenie svojich
zmluvnych ¢lenov k Specidlnym zmluvam k rozSireniu znamkovej ochrany. Postupny

vyvoj zmluv upravujucich ochranné znamky uvaddzam nizsie.
8.1. Parizsky dohovor

Pravna tprava ochrannych znamok je Ciastoéne obsiahnuta v ustanoveniach
Parizskeho dohovoru. Ustanovenie ¢lanku 5 pism. C sa tyka moZnosti zru$it’ ochrannu
znamku, ktorej pouzivanie je podla narodnej legislativy povinné, pre nevyuzivanie, len
po uplynuti primeranej doby a pokial’ Ui€astnik neospravedlni, preco ju nevyuzival.

Pouzivanie znamky Vv inej podobe neZ je jej zapisana podoba, ktorej odlisné prvky

B34 JAKL, Ladislav. Ochranné zndmky a oznaceni pivodu. 2. dopl. vyd. Praha: Utad primyslového
vlastnictvi, 2002. ISBN 8072820176., str. 11

135 Napr. hodnota ochrannej znamky spolo¢nosti Apple je vy&islend na 145.918 mil. americkych dolarov
http://www.statista.com/statistics/264875/brand-value-of-the-25-most-valuable-brands/

52


http://www.statista.com/statistics/264875/brand-value-of-the-25-most-valuable-brands/

nemenia rozliSovaciu povahu znamky, neprivodi vymaz zdpisu a nezmensi ochranu
udelenu znamke.

Subezné pouzitie ochrannej znamky na rovnakych alebo podobnych vyrobkoch
spolumajiteI'mi nie je prekdzkou zapisu ani ochrany poskytnutej podla narodného
prava, pokial toto pouzitie nie je schopné klamat verejnost anie je Vrozpore
s verejnym zaujmom. Pre uznanie prava sa nevyzaduje, aby vyrobok bol oznaceny
udajom o zapise ochrannej znamky.

Podla clanku 6 upravuje podmienky prihlaS8ky a zapisu narodné prévo.
Prihlasenie znamky v jednej krajine je nezavislé na jej prihlaseni v inych krajinéch.
Clanok 6 bis umoziiuje, aby ochranni znamka nebola zapisand, alebo bol jej zapis
zruseny, pokiall mdéze vyvolat’ zdmenu so znadmkou pouzivanou pre rovnaké alebo
podobné vyrobky a ktorej pouzivanie je vSeobecne zname. Takto je poskytnuta ochrana

vSeobecne znamym, ale nezapisanym znamkam.

8.2. Madridska dohoda a Madridsky protokol

Madridskd dohoda o medzinarodnom zapise tovarenskych alebo obchodnych
znamok bola prijata 14.aprila 1891 a bola Sest’ krat revidovana. Vytvorila Osobitnu uniu
pre medzinarodny zapis znamok, ktord ma momentéalne 97 zmluvnych stran’® a zalozila
tzv. Madridsky systém. Ide 0 medzinarodny systém zapisu ochrannych znamok, preto

ma tato dohoda dolezité postavenie v Systéme medzinarodnej ochrany zndmok.

Madridsky systém je dalej upraveny v Protokole k madridskej dohode zo dna
27. juna 1989. Zmluvné strany ktorejkol'vek z tychto zmlav st st¢astou Osobitnej tnie.
Madridska dohoda a Madridsky protokol st dve r6zne medzinarodné zmluvy a zmluvné

Staty maju moznost’ byt’ viazané ktoroukol'vek z nich alebo oboma.

Clanok 9sexies Madridského Protokolu stanovuje aplikaénii prednost pred
Madridskou dohodou v pripade, ze zmluvné Staty st viazané oboma medzinarodnymi

zmluvami.

138 http://www.wipo.int/export/sites/wwwitreaties/en/documents/pdf/madrid_marks.pdf [cit. 2016-08-24].
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Madridsky systém je zaloZzeny na moznosti podat’ jednu medzinarodnu prihlasku
ana jej zaklade ziskat' ochranu v ziadatelom urcenych krajindch unie. Medzinarodnu
prihlasku je opravnena podat’ osoba, ktord ma v krajine unie (krajina pdvodu) obchodny
zavod, bydlisko alebo ju k nej viaze Statna prisluSnost’ a ktord ma zaregistrovanii

narodnt ochrann zndmku alebo podala prihlasku v krajine povodu.

Medzinarodna prihlaska sa poddva medzinarodnému tGradu WIPO
prostrednictvom narodného tradu. V nej prihlasovatel’ urci vyrobky a sluzby, pre ktoré
ochrannti znamku registruje aktomu uvadza triedy podla Niceskej dohody
0 medzindrodnom triedeni vyrobkov a sluzieb™’ (vid’ d’alej) aur¢i jeden alebo viac
Statov, kde Ziada o ochranu. Kazdy narodny urad ma ale moznost' odmietnut’ udelit’
ochranu, ak nie je medzinarodna prihlaska znamky v sulade sjeho néarodnou
legislativou.

WIPO znamku zapiSe s t¢inkami pre vSetky urcené krajiny tak, ako by prihlaska
bola podand v kazdej krajine samostatne. Doba zéapisu je na 10 rokov s moznostou

prediZenia na d’alsich 10 rokov.

Madridsky systém zjednoduSuje ziskanie ochrannych zndmok naraz vo
viacerych krajinach. Nutnost’ podéavat’ viac prihlaSok eliminuje len na jednu prihlasku,
v jednom jazyku a zaplatenie jediného poplatku. Nasledné obnovenie ochrannej znamky

pre viac Statov je preto tiez mozné zaistit’ jednorazovo prostrednictvom WIPO.

8.3. Dohoda TRIPS

Dohoda TRIPS prindsa v ¢lanku 15 definiciu pojmu ochrannej znamky.
Povazuje za fiu akékol'vek oznacenie alebo kombinaciu oznafeni schopnych odlisit

vyrobky alebo sluzby jedného podniku od druhého.

137 Clanok 3 odst. 2 Madridskej dohody
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Taxativne stanovuje formu oznaceni spdsobilych k zapisu ako ochranna znamka.
Mozu to byt slova, vratane osobnych mien, pismen, ¢isloviek, obrazovych prvkov
a farieb, vratane ich kombinacii. Tento ¢lanok d’alej stanovuje, ze narodné pravo moze
vyzadovat’ ako podmienku zapisu oznacenia jeho zrakovl rozoznatelnost’, aj ked’ dnes

sa v praxi vyskytuju napr. aj ¢uchové™®, zvukoveé'®

alebo chutové ochranné znamky.
Clanok tiez umoziiuje, zapisat ochranni znamku, ktord nie je schopnd podstatne
rozliSovat’ vyrobky a sluzby, na zaklade jej uzivanim ziskanej rozliSovacej schopnosti.
Oproti Parizskemu dohovoru je v ochrannej znamke zahrnutd aj znamka sluzieb a jej
ochrana je rozsirend.'*

Clanok 16 odst. 3 roziruje za uréitych podmienok ochranu vieobecne znamych
nezapisanych zndmok aj vo vztahu k vyrobkom a sluzbam, ktoré nie su podobné tym,
pre ktor¢ je zapisana.

So zretelom na prava majitela ochrannej znamky a tretich osob je mozné
vynimo¢ne obmedzit' prava k ochrannej znamke napr. sprdvnym uzitim opisnych
V}'Irazov.Ml

Znamka je podla ¢lanku 18 chranena po dobu minimalne 7 rokov a jej
obnovitel'nost’ je neobmedzena.

Narodné pravo moze upravit’ moznost’ vymazu znamky pre jej nevyuzivanie po
nepreruSentt dobu minimalne 3 roky, ak majitel nepreukdze dobré dovody pre jej
nevyuiivanie.142 VyuZivanie znamky opravnenou osobou udrzi zapis znamky.

Clanok 21 vyslovne vyluéuje nitené licencie pre ochranné znamky, bezné

licencie upravuje narodné pravo a ochranna znamka je prevoditelna ibez prevodu

predmetu Cinnosti, ku ktorému nalezi.

8.4. Zmluva 0 znamkovom prave (TLT)

138 CTM prihlaska ¢.428870 na zapis ochrannej znamky na tenisové lopticky spolognosti Vennootschap
onder Firma Senta Aromatic Marketing, zahffajicej popis vone ako ,,Cerstvo pokosena trava“

139 prihlaska ¢ 0714314 podana spoloénostou METRO-GOLDWYN-MAYER LION CORP. (MGM)
k registracii ochrannej znamky ,,revu leva®. K registracii doslo diia 31.7.2012. Ochranna znamka je tiez
registrovand v USA 3.6.1986, ¢. prihlasky 1,395,550

Y0 DOBRICHOVSKY, Tomas. Moderni trendy prav k dusevnimu viastnictvi v kontextu evropského
prava, dohody TRIPS a aktivit WIPO. Praha: Linde, 2004. ISBN 80-7201-467-6. str. 81

! Clanok 17 TRIPS

2 Clanok 19 odst. 1 TRIPS
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Tato zmluva je procesnym predpisom upravujicim postup registracie
ochrannych znamok. Bola prijata 27.10.1994 v Zeneve a momentalne ma 53 zmluvnych
statov.'® Jej ciefom je $tandardizovat postup registracie ochrannych znamok na
narodnej a regionalnej urovni. Upravuje postup pred registracnym tradom, ktory deli do
troch faz, na fazu prihlasovania ochrannej znamky, zmeny v registracii a fazu obnovy.
Co sa tyka prihlasovania znamky, zmluva upravuje maximéalne mozné poziadavky na
nalezitosti prihlasky.***

Zmluva stanovuje dobu pociato¢nej ochrany a obdobie obnovenej ochrany na 10
rokov.'*®

A . .4, ., . 146
Zmluvnou stranou sa moZze stat’ aj medzivladna organizicia.

8.5. Singapurska zmluva

Zmluva nadvédzuje na zmluvu o zndmkovom prave, ale su na sebe nezavislé.
Bola prijatd 28.marca 2006 a momentéalne méa 44 zmluvnych $tatov*’. K zmluve mézu
pristipit’ okrem Statov aj mimovladne 0rganizécie.148

Ucelom tejto zmluvy je vytvorit dynamicky medzinarodny pravny ramec pre
harmonizaciu postupu registracie ochrannych znamok. Ide o procesny predpis.
Vztahuje sa na vSetky druhy ochrannych znadmok, ktoré je mozné registrovat podla
prava zmluvného Statu. Singapurskd zmluva je prvym medzinarodnym dokumentom,
ktory explicitne upravuje tzv. netradicné znamky, ktorymi st 3D, holografické znamky,
znamky obsahujuce pohyb, spocivajica vo farbe, pozicné, zvukové, skladajiice sa
z neviditeI'ného znaku, iné nez zvukové. 1

Zmluva d’alej stanovuje dobu ochrany na 10 rokov a dizka kazdého obnoveného

obdobia je tiez 10 rokov.**

143 http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty _id=5 [cit. 2016-08-24].
144 Clanok 3 odst. 1 Zmluvy o znamkovom prave

15 Clanok 13 odst. 7 ibid.

1% Clanok 19 odst. 1 bod (ii) ibid.

7 http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty _id=30 [cit. 2016-08-24].
148 Clanok 26 odst. 1 bod (i) Singapurskej dohody

%9 pravidlo 3 Sprievodného predpisu k Singapurskej dohode

150 Clanok 13 odst. 5 Singapurskej dohody
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8.6. Niceska dohoda

Niceskd dohoda o medzindrodnom triedeni vyrobkov a sluzieb pre ucely zapisu
znamok bola prijata 15. juna 1957 bola dva krat revidovand. Znamkov¢ urady clenskych
Statov pouzivaji v oficialnych dokumentoch triedenie podla tejto zmluvy, aby doslo
Kk vacsej transparentnosti systému registracie ochrannych znamok.

L ale toto triedenie

Niceskd dohoda mé& momentalne 84 &lenskych 3tatov'
pouziva az okolo 150 §tatov sveta'?, vratane medzivladnych organizécii a tiez krajin,
ktoré nie st viazané touto zmluvou.

Klasifikacia pozostava z 34 tried vyrobkov a 11 tried sluzieb a st priebezne

dopliované. Aktualne od 1. januara 2016 je platné uz jej 10 vydanie.

8.7. Viedenska dohoda

Viedenska dohoda o vytvoreni medzinarodného triedenia obrazovych prvkov
ochrannych zndmok prijatd 1. juna 1973 vytvorila zvlastnu Uniu $tatov, ktoré sa
zaviazali pouzivat’ spolo¢né triedenie obrazovych prvkov a ochrannych zndmok.
Znamkoveé urady Statov unie su zaviazané pouzivat v oficialnych dokumentoch
oznacenia jednotlivych tried, oddielov a sekcii podl'a tohto triedenia.

Tato dohoda ma prispievat’ k zjednoduseniu vyhl'adavania v systéme ochrannych
znamok, a ul'ah¢it’ komunikéciu medzi jednotlivymi zndmkovymi iradmi. Momentélne
mé zmluva 32 zmluvnych §tatov'>, ale triedenie pouziva d’al§ich minimalne 30 tradov
priemyselného vlastnictva.'™

Klasifikdcia podl'a viedenskej dohody ma momentalne 29 tried, 145 oddielov

a okolo 1700 sekeii. Klasifikacia je priebezne dopliiovana.

151 http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty _id=12 [cit. 2016-08-24].
152 http://www.wipo.int/classifications/nice/en/preface.html [cit. 2016-08-24].

153 http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty id=13 [cit. 2016-08-24].
5% http://www.wipo.int/treaties/en/classification/vienna/summary_vienna.html [cit. 2016-08-24].
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8.8. Ochranna znamka Eurépskej Unie

Novinkou vV oblasti ochrannych znamok je vytvorenie ochrannej znamky
Eurdpskej Unie, ktorej platnost’ pokryva tizemie 28 &lenskych $tatov EU na zaklade
jedinej podanej prihlasky. Povodna ochrannd znamka Spolocenstva bola vytvorena
nariadenim Rady 207/2009 zo dna 26. februara 2009 o ochrannej znamke Spoloc¢enstva.
S ucinnostou od 23. marca 2016 bola nariadenim 2015/2424"° premenovana na
ochranni znamku EU.

Ucelom vytvorenia ochrannej znamky pre celé izemie EU bola podpora rozvoja
hospodarskych aktivit a rozSirovanie vnutorného trhu. Ochrannd zndmka ma umoznovat
rozliSovanie jednotlivych vyrobkov a sluzieb, predstavovat’ oznacenie pdvodu a za tym
Gi¢elom jej ma byt poskytnuta jednotnd, uéinna ochrana na celom tuzemi EU. Dalej ma

byt alternativou k narodnym ochrannym zndmkam.

V ¢lanku 4 nariadenie definuje ochrannii znamku ako akékol'vek oznacenie,
sposobilé rozliSovat tovary asluzby jednotlivych podnikov, najmid slovd vratane
osobnych mien, kresby, pismena, &islice, farby, tvar tovaru alebo jeho obalu alebo

156

zvuky. Ochranna znamka EU sa da ziskat' jedine zapisom.™ Vyladena je preto

moznost’ ziskat' ochranu s Gi¢inkami pre izemie celej Gnie pre nezapisanu znamku. ™’
Nariadenie 2015/2436, oproti Gprave v pdvodnom nariadeni viac uz nevyzaduje, aby
ochranna znamka bola znazornitel'na graficky, je ale nutné, aby Vv registri ochrannych
znamok bolo jej oznacenie jasné apresné.’® Tym sa otvaraji moznosti zapisu
netradi¢nych ochrannych znamok.

Nariadenie d’alej upravuje absolitne arelativne dovody pre zamietnutie
ochrannej znamky. Absolatny dovod™® ma za nasledok nemoznost znamku vébec
zapisat’. Relativne dévody160 spocivaji v podani ndmietky proti navrhu zapisu znamky
majitelom skorSej ochrannej znamky alebo osoby opravnenej uplatfiovat prava

Z oznacenia povodu alebo zemepisného oznacenia.

1% Nariadenie Eurépskeho Parlamentu a Rady (EU) 2015/2424 zo 16. decembra 2015

1% Clanok 6 Nariadenia Rady (ES) €. 207/2009 z 26.2.2009 0 ochrannej znamke Spolo&enstva

57 Clanok 1 ibid. poskytuje ochranu len pre zapisané znamky

158 Clanok 3 pism. b) Nariadenia Eurdpskeho Parlamentu a Rady (EU) 2015/2424 zo 16. decembra 2015
19 Clanok 7 ibid.

19 Clanok 8 ibid.
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V ¢lanku 13 upravuje nariadenie vycerpanie prav majitela ochrannej znamky.
Ide o princip, ktory znemoziuje majitelovi zabranit d’alSiemu pouzivaniu ochrannej
znamky na tovare, ktory bol uz raz, sjeho suhlasom uvedeny na eurdpsky trh.
V opacnom pripade by doslo k obmedzovaniu obchodu. Majitel’ ma ale pravo zabranit’
d’al$ej komercializacii v pripade, Ze sa zhorsil alebo zmenil stav tovarov po ich uvedeni
na trh.

V pripade, ze majitel' bez opravnenych dévodov nepretrzite nepouzil ochrannti
znamku po dobu 5 rokov po zapise, hrozia mu podla &lanku 15 sankcie. Clanok 22
umoziuje udelit na ochranni znamku vyluéna alebo nevyluénu licenciu pre celé
uzemie alebo jeho Cast’.

Clanok 25 upravuje postup podania prihlasky ochrannej znamky. Té sa podava
uradu Eurépskej unie pre dusevné vlastnictvo a podlieha zaplateniu prihlasovacieho
poplatku. Tovary asluzby v prihlaske sa zatried'uju podl'a Niceskej dohody (vid’
vys§ie). ZaruCené je pravo prednosti, ak je Vv prihlaS8ke uplatnené a prihlaska bola
podana vlehote Sest mesiacov od riadneho podania prvej prihlasky, podanej
v zmluvnom §tate Parizskeho dohovoru alebo Zmluvy o zalozeni WTO. Cléanok 34
umoziuje majitelovi starSej ochrannej znamky podat’ prihlasku zhodnej ochrannej
znamky EU pre zhodné tovary a sluzby a v nej uplatnit’ pravo seniority. Tym ma vd’aka
svojej uz registrovanej narodnej znamke majitel’ moznost’ ziskat’ ochranna znamku EU.

Po podani prihlasky preskiima urad, splnenie jej nalezitosti. Po priznani datumu
podania vypracuje tirad reSer$nu spravu EU, v ktorej uvedie skorsie zistené ochranné
znamky alebo ich prihlasky. Prihlasovatel ma moznost' poziadat’ o vypracovanie
reSerSnej spravy centralne urady priemyselného vlastnictva Glenskych $tatov. Urad
nasledne zverejni prihlagku vo Vestniku ochrannych znamok EU.

Zverejnenim vznikd pravo tretim osobam podat pripomienky proti zapisu
znamky z dovodu absolutnej nemoZnosti zapisu. Proti relativnym dévodom nemoznosti
zéapisu je mozné podat’ namietky. Namietky musia byt podlozené dokazom, aby im trad
vyhovel. Po splneni vsetkych poziadaviek nariadenia Grad znamku zapise do registra
a vyda osvedcenie o zapise.

Ochrannd znamka EU je zapisand na 10 rokov od podania prihlasky a jej
ochranna lehota moéze byt na Ziadost’ majitel'a prediZzena vzdy o d’alsich desat’ rokov.

Zrusit’ ochrannt znamku EU je mozné z dovodov nevyuzivania, jej sposobilosti klamat’
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alebo pokial’ sa z nej stalo obvyklé pomenovanie pre tovar alebo sluzby, pre ktoré je

zapisana. Mozno ju tiez vyhlasit za neplatnu z absoh'r[nych161 h'®

alebo relativnyc
dévodov.

Nariadenie po¢ita i s kolektivnou znamkou EU, ktora je za kolektivnu oznacena
uz v prihlaske a je sposobila rozliSovat’ tovar a sluzby ¢lenov zdruzenia, ktoré vlastni
znamku.

Novinkou oproti nariadeniu 207/2009 je zavedenie certifikaénej znamky EU.
Znamku je nutné oznacit' za certifikacn uz v prihlaSke. Musi byt sposobild od
necertifikovanych, rozliSit tovary alebo sluzby certifikované majitelom znamky
v stuvislosti s materidlom, spdsobom vyroby tovarov alebo poskytovania sluzieb,
kvalitou, presnost'ou alebo inymi vlastnostami s vynimkou zemepisného povodu.*®

Podla ¢lanku 95 clenské Staty urcia na svojich uzemiach sudy pre ochranné
znamky EU prislugné k rozhodovaniu sporov z ochrannych znamok EU.

Nariadenim 2015/2424 dosSlo k uzvySSie uvedenej zmene terminologie

ak zriadeniu Uradu Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo™®

, ktory nahradzuje
poévodny Urad pre harmonizaciu vnitorného trhu (OHIM). Okrem ochrannych znamok
zastre3uje tento trad aj oblast’ dizajnov.'®®

Vytvorenim ochrannej znamky EU vznikla moZnost ziskat podanim jednej
prihlasky ochranni znamku v celej EU. Tym doglo nielen k zmen3eniu mnoZstva
administrativy spojenej s poddvanim viacerych ziadosti o ziskanie niekol’kych
narodnych znamok, ale aj k znizeniu finanénych nékladov s tym spojenych. Doslo tak

k vytvoreniu jednotného systému prihlasovania znamok s jednotnym tucéinkom vo

vietkych krajinach EU.

161 Clanok 52 Nariadenia Rady (ES) €. 207/2009 z 26.2.2009 0 ochrannej znamke Spolocenstva
12 Clanok 53 ibid.

163 Clanok 74a Nariadenia Eurépskeho Parlamentu a Rady (EU) 2015/2424 zo 16. decembra 2015
164 Clanok 2 Nariadenia Eurdpskeho Parlamentu a Rady (EU) 2015/2424 zo 16. decembra 2015
165 Clanok 123b odst. 1, pism. b) ibid.
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9. Ochrana povodu a zemepisné oznacenia

Oznacenia povodu sa vzt'ahuju na vyrobky pochadzajuce z urcitej oblasti, miesta
alebo krajiny, pokial’ ma tento ich povod vylu¢ne alebo prevazne vplyv na ich kvalitu
avlastnosti, z dovodu zvlastneho zemepisného prostredia alebo charakteristickych
prirodnych alebo l'udskych faktorov a vyroba, spracovanie a priprava tychto vyrobkov

prebieha na vymedzenom uzemi.

Ulohou zemepisnych oznaleni je identifikovat’ produkty, ktoré pochadzaju
z urcitej geografickej oblasti, ktora ma vplyv na ich kvalitu, povest’ a vlastnosti a ich

i . , . , .1
vyroba, spracovanie alebo priprava prebicha na tomto uzemi.'®®

Pojmy oznacenia povodu a zemepisného oznacenia si podobné a rozdiel medzi
nimi je zalozeny na miere vizby vyrobku k danej geografickej oblasti. Pre vznik
oznacenia povodu bude preto nutna silnejSia vdzba vyrobku na urciti oblast, nez pre

zemepisné oznacenia.

Pravna uprava zemepisnych oznaceni a oznaceni pdévodu ma z historického

hl'adiska dlhu tradiciu a preto ju moéZeme ndjst’ uz v Parizskom dohovore.

9.1. Parizsky dohovor

V ¢lanku 1 ods. 2 Parizsky dohovor oznacuje za predmet ochrany priemyselného

vlastnictva okrem iného i udaje o proveniencii tovaru alebo oznacenie jeho povodu.

S pojmom zemepisné oznacenia dohovor nepracuje. Preto sa pojem oznacenie

pdvodu v Parizskom dohovore vztahuje aj na zemepisné oznagenia. ™’

Clanok 10 stanovuje pre pripady pouzitia falo$nych oznadeni povodu na

vyrobkoch povinnost’ ich zabavenia.

16 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAIN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 2. vyd. Praha:
C.H. Beck, 2005. Beckovy pravnické ucebnice. ISBN 80-717-9879-7.str. 436.
187 Carlos M. Correa and Abdulgawi A. Yusuf (eds), Intellectual Property and International Trade: TRIPS
Agreement, 2.vyd., Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International,, str. 158
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Oznaceni povodu sa v Parizskom dohovore tyka d’alej ustanovenie 10 bis,
zabranujuce nekalej sutazi. lde hlavne o jednania, ktoré st schopné sposobit’ zamenu
s vyrobkami alebo Cinnostou sutazitel'a, pouzivanie faloSnych udajov alebo udajov
a tvrdeni schopnych uviest’ verejnost’” do omylu, pokial’ ide o vlastnosti, sposob vyroby

alebo charakteristiku tovaru.

9.2. Dohoda TRIPS

Sirsiu Gpravu oznaeni pdvodu prinasa dohoda TRIPS, ktory pouziva pojem
zemepisné oznacenia, a definiciu poskytuje v ¢lanku 22. Zemepisné oznacenia sluzia
k oznageniu tovaru pochadzajuceho z izemia Clenského Statu, oblasti alebo miesta,
pokial’ je mozné akost,, povest’ alebo iné charakteristické vlastnosti pripisat’ v podstate
jeho zemepisnému pdévodu. Tato definicia vyzaduje menSie spojenie medzi

vlastnost'ami vyrobku a jeho zemepisnym pévodom, nez je tomu u oznaceni povodu.
Ochrana zemepisnych oznaceni nie je postavena na povinnej registracii.

Specialna ochrana v ¢lanku 23 sa vztahuje na zemepisné oznadenia vin
a lichovin. Zemepisné oznacenia na vinach a lichovinach, ktoré nepochadzaju z danej
oblasti, alebo aj pokial’ je skuto¢na oblast’ povodu uvedena alebo zemepisné oznacenie
obsahuje vyrazy nasvedcujuce tomu, Ze ide o napodobeninu st nepripustné a ¢lenské
Staty im majl zaistit' pravnu ochranu. Ide teda o pripady, kedy spotrebitel' nebude

uvedeny do omylu.

Dohoda TRIPS predpoklada vytvorenie medzinarodného systému oznamovania
a zapisu zemepisnych oznaceni pre vina. Tento systém, nielen pre vina, ale aj lichoviny,
je uz po dobu skoro 20 rokov vyjednavany na pode Rady pre TRIPS. Dévodom je
nemoznost’ vytvorenia konsenzu medzi §tatmi.'*® Rozpor je zjavny hlavne vo vztahu
K rozvojovym a najmenej rozvinutym krajinam, ktorym ma byt poskytnuty v ramci tzv.

prechodnej doby, dlhsi ¢as k zacatiu vyuzivania systému.

188 https://www.wto.org/english/news_e/news15 eftrip_23feb15_e.htm [cit. 2016-08-24].
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Vyjednavajuce Staty dodnes tiez nie su jednotné ani v navrhu na vytvorenie

roz$irenia systému, ktory by sa okrem vin a liehovin vztahoval aj na d’alSie vyrobky.

Na zemepisné oznacenia zvyc€ajne nie je mozné ziskat ochranni znamku,
pretoze neidentifikuju vyrobky dostato¢ne tak, ako je to vyzadované pri ziskani
ochrannej znamky. Dohoda TRIPS ale prinasa vynimky, pokial’ je ochranna znamka
podobna alebo identicka so zemepisnym oznacenim. Takéato ochrannd znamka ale musi
byt prihlasend alebo zaregistrovana v dobrej viere pred ucinnostou dohody TRIPS

v ¢lenskom State alebo predtym, nez je zemepisné oznacenie chranené v krajine povodu.

Pokial' ochrannd znamka obsahuje zemepisné oznaCenie pre tovar, ktory
nepochddza z oznaceného uzemia a je svojou povahou schopné uviest verejnost’ do
omylu, bude tato znamka zrusena alebo odmietnuta. Specidlna uprava sa vztahuje tiez
na vina a liehoviny, ale ta uz nevyzaduje poziadavku na uvedenie verejnosti do omylu.

Tento postup je mozny ex offo i na navrh.

9.3. Madridska dohoda o potlacovani faloSnych alebo klamlivych

udajov o pévode tovaru

Dohoda pochédza zo 14. aprila 1891 ama 36 zmluvnych stran.'® Rozsiruje
ochranu zalozenu Parizskym dohovorom pre falo$né oznacenia povodu, aj na klamlivé

oznacenia.

Jej tcelom je ochrana pred falo$ne a klamlivo ozna¢enymi vyrobkami. Ochrana
sa vztahuje na priamo aj nepriamo oznacené vyrobky. Tie podliehaji zabaveniu pri ich

dovoze a ak narodné pravo neumoznuje ich zabavenie, vztahuje sa na ne zakaz dovozu.

Clanok 3 bis zavizuje Clenské Staty aby zakazali pouzivat pri predaji,

vystavovani alebo pontkani vyrobkov zavadzajtice udaje o povode vyrobkov.

O tom, ¢i sa dané pomenovanie vymyka ustanoveniam tejto dohody rozhoduju

narodné sudy. Na oznacenie povodu vinnych vyrobkov sa tato vynimka nevztahuje.

189 http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty id=3 [cit. 2016-08-24].
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9.4. Lisabonska dohoda na ochranu oznaceni povodu aoich

medzinarodnom zapise

Tato dohoda bola prijata 31. oktobra 1958 a bola raz zmenena a raz revidovana.
V roku 2015 bol prijaty Zenevsky akt Lisabonskej dohody, ktory upravuje pravidla
ochrany zemepisnych oznadeni a oznaéeni povodu. K Zenevskému aktu zatial’ pristipilo

15 statov.*"°

Zmluvné $taty Lisabonskej dohody spoloéne tvoria zvlastnu Uniu. Momentalne

, N 171
ma 28 ¢lenov.

V ramci Lisabonskej dohody vznikol medzinarodny systém, podobny
Madridskému systému registracie ochrannych znamok, tzv. Lisabonsky systém, ktory
umoziuje a zjednodusuje poskytovanie ochrany oznaceniam povodu V krajinach
odli$nych od krajiny povodu. Jeho ulohou je prispiet’ producentom chranit’ ich vyrobky,
ktoré maju zvlastne vlastnosti z dovodu, ze pochadzaju z konkrétnej zemepisnej oblasti.
Tento systém ma d’alej odstranit’ problémy s réznymi narodnymi pristupmi k ochrane
oznaceni povodu. Systém je Specialne namiereny na ochranu oznaceni povodu, ako
podkategorie zemepisnych oznadeni. Zenevskym aktom doslo k rozsireniu ochrany
prostrednictvom medzinarodnej registracie aj na zemepisné oznacenia. K roz$ireniu
doslo z dovodu trendu v jednotlivych narodnych tpravach poskytovat’ zvlastnu ochranu

na oznacenia povodu a samostatnll ochranu na zemepisné oznacenia.

Clenské $taty unie sa Lisabonskou dohodou zaviazali chranit’ na svojom tizemi
oznacenia povodu vyrobkov inych krajin, ktoré st v krajine pdvodu chranené
auznavané a boli zapisané u WIPO. WIPO vydava oficidlny vestnik S registrovanymi
oznaceniami pdvodu, ktorym oficidlne oznamuje ostatnym clenskym Statom nové
registracie. Zmluvné S$taty maju pravo do jedného roka od oznamenia odmietnut’
poskytnutie ochrany registrovanému oznaceniu povodu. Registracia nevyzaduje

naslednt obnovu.

70 hitp://www.wipo.int/treaties/en/ActResults.jsp?act_id=50 [cit. 2016-08-24].
17 hitp://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty id=10 [cit. 2016-08-24].
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9.5. Nariadenie Rady (ES) 509/2006

V ramci EU bol vytvoreny register zaru¢enych tradi¢nych $pecialit uznanych na
uzemi Spolocenstva. Jeho hlavnym tucelom je poskytnit’ ochranu tradiénym vyrobkom,
teda vyrobkom, ktoré boli pouzivané na uzemi SpolocCenstva aspon 25 rokov'’?, za
ucelom rozvoja hospodarstva na vidieku. Pre vyrobcov znamend prinos v moznosti
zvySovania hodnoty tradiénych vyrobkov, spotrebitefom zaru¢i ochranu pred
nekvalitnymi a falSovanymi vyrobkami. Do registra, vedeného Komisiou, sa na zaklade
ziadosti skupiny vyrobcov zapisujii pol'nohospodarske vyrobky a potraviny vyrobené
bud’ z tradi¢nych surovin, tradicného zlozenia alebo vyrobené tradi¢nym sposobom
vyroby alebo spracovania. Do registra sa ale nezapisuju tie vyrobky, ktorych $pecifické

vlastnosti st dané ich provenienciou alebo zemepisnym pdvodom.

172 Clanok 2 pism. ) Nariadenia Rady (ES) &. 509/2006 zo dia 20.3.2006 o zarucenych tradiénych
$pecialitach z pol'nohospodarskych vyrobkov a potravin
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10. Know- how a obchodné tajomstvo

Pojmy obchodné tajomstvo a know — how st pojmy podobné a obsahuju mnohé
spolo¢né prvky. Z tohto dévodu nie je z praktického hl'adiska nutné tieto pojmy zvIast

definovat’.

Vseobecne sa za know — how povazuju technické informécie uzitoéné a dolezité

, , 173
pre vyrobny proces.

Obchodné tajomstvo predstavuje subor informacii vztahujicich sa
k obchodnému zavodu. Tieto informacie suvisia hlavne s obchodnou ¢innostou,
vyrobnou, technickymi zaleZitostami, ale si nimi aj tradiéné znalosti a skasenosti.!™
Obvykle maju pre obchodny zavod obrovsky vyznam a hodnotu a preto je v zaujme
obchodnych zavodov vynalozit snahu Kkich ucinnej ochrane a utajeniu pred

verejnostou. Aby §lo o obchodné tajomstvo, nesmie sa jednat’ o informaciu, ktord je

bezne dostupna medzi odbornikmi v danej oblasti.

Ochrana obchodného tajomstva vznika bez registracie a je na rozdiel od
patentov, zaloZena na utajeni informacii a na mlcanlivosti. Patenty st, naopak, zaloZené
na povinnom zverejneni informacii a po zverejneni patentovej prihlaSky ma verejnost’
moznost sa zoznamit s informaciami obsiahnutymi v prihlaske. Doba ochrany
obchodného tajomstva a know-how obvykle zavisi na rozhodnuti osoby, ktora ma tieto
informacie vo svojej moci. Preto mézu byt chranené po neobmedzenu dobu. V pripade
patentove] ochrany je tdto doba obmedzena a podmienend zaplatenim udrziavacich

poplatkov.

V praxi sa obchodné tajomstvo a know — how chrania hlavne zmluvne
dolozkami mlc¢anlivosti V pracovnych alebo licenénych zmluvach. Medzinarodne

pravny zaklad ochrany prinaSa dohoda TRIPS.

' MARTIN, E. A. A dictionary of law. 5th ed. New York: Oxford University Press, 2002. ISBN
0198603991. definuje know-how ako technicku informaciu ¢asto vyuzivana v spojeni s patentom

1% CADA, Karel. Obchodni tajemstvi a know-how. Praha: Utad primyslového vlastnictvi, 1997. ISBN
8085100673, str. 11
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10.1. TRIPS

Obchodné tajomstvo je upravené v c¢lanku 39 dohody TRIPS. Ide o prva
medzinarodnu upravu, zohl'adnujucu dolezitost’ obchodného tajomstva v priemysle.175
Tento ¢lanok snazvom ochrana nezverejnenych informdacii upravuje povinnost’
Clenskych §tatov chranit’ nezverejnené informacie pred zneuzitim v nekalej sutazi, tak
ako stanovuje Parizsky dohovor v ¢lanku 10 bis. Ten stanovuje povinni ochranu pred
nekalou sutazou, ktorou je kazdd sutazna ¢innost odporujica poctivym zvyklostiam
v priemysle alebo obchode. Ide hlavne o ¢innost’ spdsobujicu zamenu, pouzivanie
falosnych udajov sposobilych poskodit’ dobrii povest’ podniku, jeho vyrobkov alebo

¢innosti sutazitel’a a pouzivanie tdajov sposobilych priviest’ verejnost’ v omyl.

Samotny ¢lanok 39 TRIPS dalej chrani kazda fyzicku i pravnicki osobu
a umoznuje jej zabranit zverejneniu informacii tretim osobam. V odst. 2 ¢lanok 39
vyzaduje, aby tato informacia, ktora je pravoplatne vich moci, bola tajna, teda
nepristupnd osobam, ktoré sa bezne zaoberajii podobnymi informéciami, aby mala
komeréna hodnotu z dovodu svojho utajenia a aby ju osoby, ktoré ju maju pravoplatne

vV moci, drzali v tajnosti.

Odsek 3 zavidzuje c¢lenov, ktori budi pod podmienkou udelenia sthlasu k
pouzivaniu farmaceutickych alebo chemickych vyrobkov na komercéné ucely vyzadovat’
predlozenie nezverejnenych vysledkov skusok alebo inych tudajov, aby chrénili tieto
tidaje proti nepoctivému komerénému vyuzitiu. Clenovia s povinni chranit’ tidaje pred
zverejnenim, vynimkou st pripady ochrany verejnosti a pripad, kedy je tdaj chraneny
pred nepoctivym komerénym vyuzitim. Tieto vynimky z ochrany sluzia na ochranu

zdravia verejnosti a k ochrane poctivych obchodnych praktik.

Ochrana obchodného tajomstva je vo vicSine Stdtov EU zaistend inStititmi

obcianskeho, pracovného alebo trestného prava apravom proti nekalej sutazi.

15 Carlos M. Correa and Abdulgawi A. Yusuf (eds), Intellectual Property and International Trade: TRIPS
Agreement, 2.vyd., Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International,, str. 273
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Specificka je pravna tprava vo Svédsku, kde existuje pravny predpis vyluéne

. . . 176
upravujuci ochranu obchodného tajomstva.

Eurépska komisia pripravila vroku 2013 navrh smernice 0 ochrane
nespristupneného know-how a obchodnych informacii (obchodného tajomstva) pred ich
protipravnym ziskanim, vyuzitim a spristupnenim.*’’

Do6vodom navrhu smernice bola hlavne nejednotna narodna legislativa tykajuca
sa definicie a ochrany obchodnych tajomstiev, ale ndvrh ma tiez prispiet’ k ochrane
malych astrednych podnikatel'ov, pre ktorych obchodné tajomstva a know-how
predstavuju lacny a casto jediny sposob ochrany ich prav dusevného vlastnictva. Navrh
smernice Vv ¢lanku 2 definuje obchodné tajomstvo ako informacie, ktoré su tajné, teda
nie su zndme osobam, ktoré¢ sa nimi bezne zaoberajli, majii obchodnt hodnotu z dévodu

ich tajnosti a osoba, ktora nimi opravnene naklada urobila kroky kich utajeniu.
Definicia vychadza z definicie v dohode TRIPS.

Dna 27.5.2016 bol navrh smernice EK prijaty Radou a ¢lenské $taty budti mat’

po jeho zverejneni dva roky na implementéaciu do narodného prava. "

176 7akon 1990:409 z31. mé&ja 1990 (Lag (1990:409) om skydd for foretagshemligheter
http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=129537 a http://www.riksdagen.se/sv/dokument-
lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-1990409-om-skydd-for-foretagshemligheter sfs-1990-
409 [cit. 2016-08-24].

Y Navrh smernice Eurdpskeho Parlamentu a Rady 2013/0402 (COD) o ochrane nespristupneného know-
how a obchodnych informacii (obchodného tajomstva) pred ich protipravnym ziskanim, vyuZitim a
spristupnenim http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:52013PC0813

"8 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/HIS/?uri=CELEX:52013PC0813#documentView [cit. 2016-
08-24].
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11. Prava obdobné a prava savisiace s pravami na

oznacenie, obchodné meno

Systém prav na oznacenie zahfiia nielen ochranné znamky, oznacenia povodu
a zemepisné oznacenia vyrobkov. Za prava obdobné pravam na oznacenie st
povazované loga a doménové mena. Loga je mozné chranit’ v ramci priemyselnych

vzorov, ochrannych znamok, ale aj autorskym pravom, ako diela umelecké.

Doménové mena predstavuju identifikaciu webovych stranok. Niektoré narodné
pravne Upravy pokladaji za porusenie prav k ochrannym zndmkam, ak je ndzov zname;j
ochrannej znamky pouzity v ramci domény inou osobou za i¢elom vyvolania zdmeny.

Ide o tzv. cybersquatting.'™

Do prav na oznacenie v ramci sivisiacich prav na oznacenie su zarad’ované aj

meno a priezvisko fyzickej 0soby a nazov pravnickej osoby, teda firma.*®

11.1. Obchodné meno

11.1.1. Parizsky dohovor

Obchodné meno zarad’uje Parizsky dohovor v ¢lanku 1 odsek 2 medzi predmety
ochrany priemyselného vlastnictva. Zakladné ustanovenie poskytujuce ochranu
obchodnému menu prinasa ¢lanok 8. Obchodné meno je chranené vo vsetkych $tatoch
tinie bez ohl'adu na registraciu alebo prihlasenie. Clanok 9 upravuje povinnost’ zabavit’

vyrobky neopravnene oznacené obchodnym menom.

11.1.2. Dohoda TRIPS
Pre zmluvné staty dohody TRIPS podrla ¢lanku 2 platia ustanovenia 1-12 a 19
Parizskeho dohovoru. Tento zavdzok predstavuje timysel zmluvnych Statov vyjadrit

. , . , . . . v , 181
svoju vzajomnu viazanost’ s ustanoveniami starSich zmluav.

17 https://www.law.cornell.edu/wex/cybersquatting [cit. 2016-08-24].
180 yvOJCIK, Peter. Pravo dusevného viastnictva. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2012.
ISBN 9788073803735., str. 296
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V stvislosti s ochrannymi znamkami je nutné uviest, Zze obchodné meno
a ochranné znamky mozu byt pojmovo zhodné, obchodné meno slazi k identifikacii
jednotlivych podnikatel'ov ako subjektov prava na rozdiel od ochrannych znamok,

ktorych funkciou je rozlisit’ vyrobky a sluzby jednotlivych podnikatelov.

181 Carlos M. Correa and Abdulgawi A. Yusuf (eds), Intellectual Property and International Trade: TRIPS
Agreement, 2.vyd., Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International, str. 21.
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Zaver

V mojej praci som sa pokusila poskytnut’ uceleny obraz o moznostiach ochrany

jednotlivych predmetov prav dusevného vlastnictva a problémy s tym stvisiace.

Sucasny rychly anepredvidatelny rozvoj nielen v technickej oblasti vyzaduje
flexibilné pravne normy schopné rychlo reagovat’ na spolocenské zmeny. Neustale snahy
WIPO vytvérat’ G€inny systém ochrany veddl k zamysl'anym cielom, k podpore inovécii,
transferu technoldgii a v koneénom dosledku K rozvoju spolocnosti, ale tieto snahy

neostavaju bez problémov.

Vynimoéné postavenie WIPO v ramci ochrany prav k duSevnému vlastnictvu
Vv poslednych rokoch zaznamenalo postupné obmedzenie zo strany WTO, ale ukazuje sa,
ze spolupraca medzinarodnych organizacii smeruje k dosiahnutiu zaumienenych cielov.
Trilateralna spolupraca WIPO, WTO a WHO je dokazom, Ze spolupraca, na prvy pohlad

konkurenénych organizacii, moze smerovat’ k GspeSnému rozvoju a ochrane prav.

Ulohou ochrany prav dusevného vlastnictva je poskytnitf pravnu ochranu
vlastnikom priemyselnych prdv za stcasného zachovania technického a socialneho
rozvoja. Dolezité je preto najst vhodné sposoby ochrany, ktoré vytvaraji rovnovahu medzi
opravnenymi zdujmami vlastnikov tychto prav a spolo¢nostou, ktora podlicha neustalemu
a Vv dnesnej dobe vel'mi rychlemu vyvoju. V tejto oblasti ma nenahradite'na rol'u WIPO, na
pode ktorej doslo k prijatiu mnozstva medzinarodnych zmlav ado buducnosti sa da
ocakavat’ jej dalsia vyznamna aktivita, napriklad v savislosti s prijatim Design Law

Treaty.

Problémy, ktoré sa tykaju ochrany prav duSevného vlastnictva vidim hlavne
V neumerne pomalej moznosti ziskania ochrany na produkty tvorivej dusevnej ¢innosti
Vv porovnani s rychlost'ou vyvoja vedy a techniky v dnesnej dobe. Tieto problémy sa tykaji
hlavne patentovej ochrany na vynalezy. V oblasti patentovej ochrany zatial' neexistuje
moznost’ ziskania ,,globalneho* patentu s i¢inkom pre cely svet. NajblizSie k nemu ma

systém PCT, zaloZeny medzinarodnou zmluvou 0 patentovej spolupraci.

V ramci prehlbovania spoluprace medzi Statmi zalina byt Coraz viac
vyznamny systém Patent Prosecution Highway. Jeho hlavnou vyhodou je zrychlovanie

celého procesu ziskavania patentov. BliZSie som sa mu venovala v kapitole o patentoch.
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Urcity vyvoj, ktory sa da predpovedat’ na zdklade novovytvoreného jednotného
eurépskeho patentu na tzemi EU, moze byt v budiicnosti vytvorenie konceptu svetového
patentu, ktorého ochranu bude zaistovat’ jeden sud. K tomu ale bude nutna véacsia
harmonizacia narodnych pravnych predpisov, ¢o modze byt zdsadny problém hlavne
z dovodu rozneho pristupu jednotlivych S§tatov K otazkam patentovatelnosti. Pretoze
patentovatel'nost’ zavisi na konkrétnych narodnych upravach, zalezi na pristupe kazdej
krajiny, ktorym vynalezom poskytne ochranu a ktoré z patentovatelnosti vylu¢i. Dovody

vyluky mézu byt €asto kultirne alebo etické, ako je to napr. v pripade patentov na l'udské

geény.

Dalsi problém vidim v pomerne ¢asto sa vyskytujiicej neschopnosti medzi §tatmi
dosiahnut’ v primeranej dobe konsenzus pri vyjednavani medzinarodnych zmlav. Jednym z
prikladov je pripad vytvorenia medzinarodného systému Oznamovania a registracie vin
a liehovin, ktory trvéa uz skoro 20 rokov. Dévodom su hlavne vyrazné ekonomické rozdiely
medzi rozvojovymi a najmenej rozvinutymi S$tatmi a zvySkom sveta. Tieto rozdiely sa
nasledne premietajii do o€akavani a ciel'ov pri vyjednavani zmluv a tym spomal’uju cely

proces.

V kontraste k pravom regulovanej a vynutitel'nej ochrany dusevného vlastnictva sa
¢oraz viac objavuju spolocnosti, ktoré nedbaju na vynucovanie svojich prav a poskytuju ¢i
uz svoje patenty, alebo software k volnému pouzitiu. Jednou z nich je napr. americka
spolocnost’ Tesla'®, ktord sa venuje vyrobe elektrickych 4ut. V roku 2014 sa rozhodla
spristupnit’ vSetky svoje patenty verejnosti, za ucelom podpory rozvoja a zvySenia
produkcie elektrickych aut, pokial’ patenty budu vyuzivané v dobrej viere. Tesla sa tak
vzdala moznosti vynucovat prava plynuce z patentovej ochrany Vsnahe ¢o najviac
podporit’ vyrobu elektrickych aut. V oblasti software sa podobne zachovalo niekol'ko IT
spolo¢nosti, ktoré¢ svoj software so zdrojovym kodom poskytuju ako tzv. open source

software'®

. Umoznuji tym komukol'vek pouzit’ a vylepSit’ nimi vytvoreny zdrojovy kod
aV kone¢nom dosledku sa tak velmi jednoduchym sposobom podielaju na vyvoji
ainovacii. Tento pristup k pravam duSevného vlastnictva moézZe predznamenat’ buduici
vyvoj v tejto oblasti a vo svojej podstave by mal byt ur¢itym podnetom pre zhodnotenie

dalsej ¢innosti WIPO.

182 https://www.tesla.com/blog/all-our-patent-are-belong-you
183 Napr. spolo¢nost’ Red Hat https://opensource.com/resources/what-open-source
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Abstrakt — v slovenskom jazyku

Témou mojej prace je ochrana priemyselného vlastnictva a medzinarodné pravo.

Cielom prace je poskytnat’ prehl'ad medzinarodnych zmluv upravujiacich pravo
priemyselného vlastnictva. V praci sa orientujem tieZ na aktudlne problémy tejto pravnej

oblasti.

V tvode opisujem aktualny rychly spolocensky atechnicky vyvoj anutnost pruznej

pravnej ochrany v oblasti priemyselnych prav, schopnej reagovat’ na tento vyvoj.

V prvej kapitole prindSam definiciu pojmov duSevného a priemyslového vlastnictva,
struény historicky vyvoj a Ciastoéne aj filozofické vychodiska vzniku dusevného

vlastnictva.

V kapitole druhej opisujem vyznamné medzinarodné organizacie pdsobiace na poli
ochrany priemyselnych prav a venujem sa ich vzajomnym vztahom. V rdmci tejto kapitoly
sa blizS§ie venujem dvom historicky najdolezitejSim medzindrodnym dokumentom —
Parizskemu dohovoru a Dohode TRIPS a zakladnym zasadam v nich obsiahnutych. V
zivere sa venujem postaveniu Eurdpskej Unie a jej pravnym normam v oblasti

priemyselného vlastnictva.

Od tretej kapitoly aZ po siedmu sa postupne venujem jednotlivym predmetom ochrany prav
priemyselného vlastnictva. Postupne sa venujem patentovej ochrane, kde rozoberam
jednotlivé medzinarodné zmluvy a venujem sa aktudlnej problematike Jednotného patentu
a d’alsim problémom patentovych prav. Nasleduje kapitola o Gzitkovych vzoroch,
priemyselnych vzoroch, topografiach polovodi¢ovych vyrobkov a ochrane novych odrod

rastlin.

V 6smej a deviatej kapitole rozoberdm prava na oznacenia. Najskor sa venujem ochrannym
znamkam a nasledne zemepisnym oznaceniam. Ani V tychto kapitolach nevynechavam

upravu v medzinarodnych zmluvach a aktualne otazky.
Desiata kapitola sa venuje know — how, obchodnému tajomstvu.

V poslednej, jedenastej kapitole sa venujem pravam obdobnym a suvisiacim s pravami na

oznacenie a uprave obchodného mena.
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Resumé — English language

The topic of this thesis is the protection of industrial property and international law.

The aim of the thesis is to provide an overview of the international treaties governing the
law of intellectual property. The focus of the thesis also includes the current issues within

this area of law.

The introduction focuses on current dynamic development of the society and technology
and the need for flexible legal framework in relation to protection of the industrial

property, capable of addressing such dynamic development and changes.

The first chapter includes definitions of terms concerning intellectual and industrial

property, brief history and the philosophical origins of intellectual property.

The second chapter describes important international organizations active in the area of
industrial property and their mutual relations. This chapter also describes more in detail the
two historically most important international documents — Paris Convention and the TRIPS
Agreement and their most important principles. The end of the chapter deals with the status

of the European Union and its legal norms in the area of industrial property.

Chapters 3 — 7 gradually focus on individual objects of industrial property law protection.
Firstly I deal with patent protection, its particular international treaties and current issues
concerning a uniform patent and other patent law issues. This is followed by chapter
concerning utility models, industrial designs, topographies of semiconductor products and

plant variety protection.

Chapter 8 and 9 deals with rights of designation. It begins with trademarks and follows
with geographical indications. These chapters also include these topics with regards to

applicable international treaties and current issues.
Chapter 10 includes know — how and trade secrets.

The last chapter, chapter 11, describes laws in relation to trade names and their

amendments.
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