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Nazev diplomové prace:

[Kazuistika fyzioterapeutické péce o pacienta s diagnézou nadorova triplicita s metastdzami do mozku
Cil prace:

Ziskani teoretickych poznatkfi o nadorové triplicité s metastazami do mozku. Vypracovani kazuistiky pacienta s
nadorovou triplicitou s metastazami do mozku, levostrannou hemiparézou a poskozenim mozecku.

1. Rozsah:

* stran textu 68

* |iterarnich pramend (cizojazycnych) 50 (25)

* tabulky, grafy, prilohy 5 tabulek, 5 priloh

2. Narocnost tématu na: nadprtimerne prumerne podprimerne
* teoreticke znalosti X

Chybi vets] rozepsani komplexniho prstupu (ergoterapie, socidlnf situace - v teoreticke i specialns casti)
Velmi rozepisuje neurologické vysetreni. Dalsi vysetiens uZ tolik ne, Ci je pouze zmiriuje.

* ystupni udaje a jejich zpracovani [ [ X [ |
Podrobné, rozsahle.

Chybi datum narozeni ¢i vék pacientky. Nejasnost pivodu centraini symptomatiky (onkologie?, CMP?)
Zavery vysetteni - chybi shrnuty, obsahuje pouze opakovani Zjisténych nalezi

* pouzité metody | X |
Odpovida obsahu studa.
stupen hodnoceni
3. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobre vyhovujici nevyhovujici
stupen spinéni cile prace X

Zakladni cile napineny. Schazi Sirsi pohled na komplexnéjsi pristup nez jen na fyzioterapii.

Wubka provedené analyzy ve vztahu k
tématu X

Narocné na soubéh zavaznych diagndz. Jednotlivé zpacované dobre, chybi vetsi propojeni

(jaky je nahled a pochopeni studentky)

Jizvy po ablaci - Ze by nebyl viec Zadny vliv na okolni tkané?

logicka stavba prace [ [ X | |
race s literaturou vcetné citaci | X | | |

Rejstrik velmi bohaty.

adekvatnost pouZitych metod | | X |

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

X
Prehledné. Téemér bez pripominek (ojedinéle zarovnani raakd).

stylisticka uroven | X [ [

Bez pripominek.

4, VyuZitelnost vysledké prace v praxi: [ nadprimermna | primérna |

[Pro praxi dilezite. Z prace nevyplyva jasny osobni vhled a pochopeni souvislosti.

5. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni pii obhajobé:

Zvyseni svalové sily paretickych svalli? - PNF chapu spise jako facilitacni metodu nez jako posilovaci. I kdyz ve
vysledku to vede k posileni (piivod vice v aktivaci neurologické neZ svalove tkane)
Méreni svalové sily x centralni symptomatlogie? Jak to studentka chape?



Jak moc pacientka pochopila, jak se s ni béhem rehabilitace pracovalo? Je schopna samosatné autorehabilitace
¢&i potrebuje odborny dohled?

6. Doporuéeni prace k obhajobé: | ANO | NE |
7. Navrzeny klasifikacni stupeii = Velmi dobre |
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