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Posudek oponenta diplomove prace : 
Sviij pfispevek k poetice Skupiny 42 autorka cHi do prostoru ai dosud temef opomijeneho. Naprosm 
vetSina odbornych autoni se totiz Skupinou zabYva jen podle sve odbornosti a sleduje bud' jen jeji 
projevy vytvarne, nebo naopak jen Iiterarni, projevy z opacneho p6lu pak cituji spiSe z povinnosti a 
vetSinou velmi vagne. Pi'edlozena diplomova prace Jany Zaoralove proto saha k metode mezidruhove 
komparace poesie a malifstvi. Tato metoda obecne pnnilSi mnohdy zajimave a pi'ekvapive vYsledky, 
ale skryYa take mnoba uskali, proto je jeji uziti vZdy ponekud diskutabilni. Skutecna hloubkova 
komparace, postihujici dobovou problematiku v cele jeji komplexnosti a sii'i by ovsem byla v tomto 
pnpade velmi naroena a mnohonasobne pi'ekracujici potfeby diplomoveho Ukolu, coz diplomantka 
vtipne vystihla a pi'edkladajinou alternativu reSeni: izoluje jednotlive motivy a temata, v dile umelcu 
skupiny se opakovane vyskytuj lci, a i'adi je ve sve praci v urcitem sledu, ze ktereho pak hlubSi intence 
a souvislosti sarny vyplynou. 0 historii Skupiny sdeluje jen to nejnutnejsi, cozje ovsem rys 
sympaticky: pomiji vse, co si Ize snadno dohledatjinde, cozji umomi pine se koncentrovat na sviij 
vlastni Ukol. Rovnez sympatickiije jeji autorskii skromnost - nejvyssi merou necbava promlouvat 
umelce samotne v pi'imych citacich basni ci pramenneho materialu. Na samem poeatku vlastniho 
zkoumani (tj. kapitola 3, pote co kapitola 2 ma charakter spiSe informativniho uvodu) se zda, Ze prace 
bude jen kohiZovite "sesiti", ale z8hy se ukil.Ze jasna a pevna koncepce a jeji nosnost. V elmi pozitivne 
pusobi autoreina znalost vytvarne striinky skupinoveho pusobeni. VYtvarne dilo je skuteene hluboce 
pochopeno, je prokazana schopnost poucene analyzy v rovine ciste vywarnych prostfedku; je ti'eba si 
vsimnou1, Ze pi'iklady vytvarnych del jsou co do poetu i kvality vYooru s uvadenYmi pi'iklady poezie 
basniku Skupiny v rovnov3ze, dokonce mam dojem, jako by nekde tato rovnovaznost ustupovala ve 
prospech vytvarna, nikoli tvaru basnickeho. Vyber signifikantnich del, nekdy i pi'evaha nekterych 
autoni nadjinYmi (SouCek napfiklad chybi uplne) muZe pusobit subjektivne,je vsak svMectvim 
autoreina plneho respektu k tomu, jak Skupina 42 sarna sebe vidlHa a interpretovala - jako seskupeni 
individualit. Co vSak subjektivni je, a diplomantka to ani nezastira, je fazeni vydelenych motivii a 
temat do vYsledneho poi'adi v kapitolach 4 a 5. Je vedeno patrnou snahou autorsky roe pi'ekroCit 
skupinou deklarovany myrus vsednosti a ukaza1, ze hlubSi vYznamy jsou zde pfitomny nejen latentne, 
nybd fakticky. Z vMomeho sefazeni motivu se teprve pfi pozornem cteni rodf hluboka analyza 
tvurcich konstant kaZdeho opravdoveho umeleckeho dna: zkoumanijeho umisteni v case (veeer, doba 
pfed svitiinim, noc), prostoru-miste (prostor mesta, prostor periferie, prostor zrcadlem niisobeny) a 
deji, ac ne explicitne vyjadi'enem, nesenem lidskou (ci nelidskou) bytosti. V tomto ohledu by smlo za 
uvahu, zda v posledni kapitole vYklad nootoCi1, nebof v soucasne podobe vyzniva ponekud do prlizdna 
z3verecnYm pfilis obecnYm konstatovanim motivu cesty jako existencialniho rozhodnuti. Analyza 
ulohy a charakteru meznich bytosti - chodce, ptaka, zleho and(Ha, Terrestris - mezni prostor 
vyplnujicich, by praci umomila z3verecnou gradaci, kterou dnes postrada. 

/V ..•Praze dne •••30. srpna 2006 ········-·············7--Z.....·............ ·-, 
~,. 
podpis oponenta dipl. price 


