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Posudek oponenta diplomové prace :
Svilij piispévek k poetice Skupiny 42 autorka cili do prostoru az dosud témé&f opomijeného. Naprosta
vétiina odbornych autort se totiz Skupinou zabyva jen podle své odbornosti a sleduje bud’ jen jeji
projevy vytvarné, nebo naopak jen literarni, projevy z opa¢ného pélu pak cituji spise z povinnosti a
vétSinou velmi vagné. PfedloZena diplomova prace Jany Zaoralové proto saha k metodé mezidruhové
komparace poesie a malifstvi. Tato metoda obecné pfinasi mnohdy zajimavé a prekvapivé vysledky,
ale skryva také mnoh4 1uskali, proto je jeji uZiti vzdy ponékud diskutabilni. Skutedna hloubkova
komparace, postihujici dobovou problematiku v celé jeji komplexnosti a §ifi by oviem byla v tomto
pfipadé velmi naro¢na a mnohonasobné piekradujici potieby diplomového tkolu, coZ diplomantka
vtipné vystihla a predklada jinou alternativu fedeni: izoluje jednotlivé motivy a témata, v dile umélci
skupiny se opakované vyskytujici, a fadi je ve své praci v urditém sledu, ze kterého pak hlubsi intence
a souvislosti samy vyplynou. O historii Skupiny sdéluje jen to nejnutnéjsi, coZ je oviem rys
sympaticky: pomiji vie, co si lze snadno dohledat jinde, coZ ji umozni piné se koncentrovat na svij
vlastni ukol. RovnéZ sympaticka je jeji autorska skromnost - nejvy3$8i mérou nechava promlouvat
umélce samotné v piimych citacich basni ¢i pramenného materialu. Na samém pod&atku vlastniho
Zkoumani (j. kapitola 3, poté co kapitola 2 ma charakter spiSe informativniho ivodu) se zd4, Ze price
bude jen kolaZovité "seita", ale zahy se ukaZe jasna a pevna koncepce a jeji nosnost.Velmi pozitivné
plsobi autor&ina znalost vytvarné stranky skupinového pusobeni. Vytvarné dilo je skutedné hluboce
pochopeno, je prokdzana schopnost pou¢ené analyzy v roviné &isté vytvarnych prostfedki; je tfeba si
v§imnout, Ze ptiklady vytvarnych dél jsou co do po¢tu i kvality vybéru s uvadénymi piiklady poezie
basnikd Skupiny v rovnovéze, dokonce mam dojem, jako by nékde tato rovnovaznost ustupovala ve
prospéch vytvarna, nikoli tvaru basnického. Vyber signifikantnich d€l, n€kdy i pfevaha n&kterych
autorti nad jinymi (Soudek napfiklad chybi iplng&) miiZze plisobit subjektivné, je viak svédectvim
autorgina plného respektu k tomu, jak Skupina 42 sama sebe vidéla a interpretovala - jako seskupeni
individualit. Co viak subjektivni je, a diplomantka to ani nezastira, je fazeni vydélenych motivii a
témat do vysledného potadi v kapitolach 4 a 5. Je vedeno patrnou snahou autorsky zde prekrogit
skupinou deklarovany mytus viednosti a ukazat, 7e hlubsi vyznamy jsou zde pfitomny nejen latentné,
nybrz fakticky. Z védomého sefazeni motivii se teprve pfi pozorném &teni rodi hluboka analyza
tviir&ich konstant kazdého opravdového umeéleckého dila: zkouméani jeho umisténi v éase (veler, doba
pred svitanim, noc), prostoru-misté (prostor mésta, prostor periferie, prostor zrcadlem nasobeny) a
déji, a& ne explicitné vyjadfeném, neseném lidskou (&i nelidskou) bytosti. V tomto ohledu by stélo za
{vahu, zda v posledni kapitole vyklad neotogit, nebot’ v soucasné podob¢ vyzniva ponékud do prazdna
zavéreénym piili§ obecnym konstatovanim motivu cesty jako existencidlniho rozhodnuti. Analyza
tilohy a charakteru meznich bytosti - chodce, ptaka, ziého andéla, Terrestris - mezni prostor
vypliiujicich, by praci umoZnila zdvére¢nou gradaci, kterou dnes postrada.
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