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Bakalaiské prace Katariny Prikrylové se zabyva problematikou individualniho rozpozndvani
pomoci vizualnich voditek u papouskd Sedych. V tivodni reSersi se autorka zabyva funkci
schopnosti individudlniho rozpoznavani, smyslovymi modalitami, na jejichZ zdklad& tento
proces probihd a shrnuje dosavadni poznatky o druhovém a individudlnim rozpoznavani u
¢lovéka a zvifat, pfi¢emZz se zaméfuje predev§im na vyzkumy s podobnou metodikou a
designem. Experimentalni ¢ast ma ¢lenéni standardni.

V teoretické ¢asti dostate¢nym zplisobem popisuje soutasny stav védéni o dané problematice.
Velmi pozitivn€ hodnotim mimo jiné kapitoly, ve kterych porovnava zrakové vnimani u ptakt
a lidi (resp. ostatnich savcill) a o individudlnim rozpoznavani u ptakd. Déle hodnotim velmi
pozitivné skuteénost, Ze autorka kriticky vyhodnocuje uvedené studie a uvadi i jejich limity
vzhledem k vlastnimu vyzkumnému tématu.

Pokud jde o teoretickou ¢ast, moje pfipominka se tyka kapitoly ,, Medzidruhové a
vautrodruhové rozpoznavanie “. Autorka udava: ,, ...vyskumy zamerané na rozpoznanie dravca
subjektom druhu, ktory je potencidlnou koristou si rozpozndvanim a poskytujii doletité
informdcie o tom, ako konkrétne zviera spracovdva informdciu o inom jednotlivcovi, tomto
pripade o preddtorovi. AvSak ide len o vSeobecnu kategériu ,preddtor”, ktorii md subjekt
rozpoznat' (ako dékaz sa poutiva napriklad prezencia ocakdvaného chovania v takej situdcii —
prejavy strachu v sprdvani) a nie o rozpoznanie identity konkrétneho individudlneho dravca.
Existuje i n€kolik studii zabyvajicich se rozpoZnéVénim individudlnich charakteristik u predatord.
Napt. vyzkum Slobodchikoffa a kol. (2009) naznacuje, Ze psouni prériovi jsou schopni rozeznévat
predétory jako jednotlivce. Pficemz tato schopnost je vyznamna tehdy, nachazeji-li se na tzemi
druhu-kofisti dlouhodob& predatofi-rezistenti, ktef{ se od sebe navzijem 1i{ loveckymi
technikami.

Déle bych si ptéla, aby se autorka vice v teoretické ¢asti vénovala tomu, co to vlastné znamena
mit schopnost individudlng rozpoznédvat jednotlivece (rozdil mezi schopnosti vnimani
abstraktnitho konceptu identity jedince vs. ,,pouhé” vyhodnocovéani relativni relativni
podobnosti mezi podnéty). Jaké vlastnosti jsou k tomu potfeba a jaké vyhody z toho plynou
pro socialni druh, jakym je napf. papousek Sedy.

Co se tyce formalni stranky, mam pfipominku k fazeni jednotlivych kapitol v teoretické ¢4sti
(napt.: kapitola ,, Metody pouzivané pri vyskume vizudlniho rozpoznavania“ je zafazena mezi
kapitoly ,,Rozdiely ve vizudlnej percepcii medzi 1'udmi a vtdky“ a , Individudine
rozpoznavanie u ludi*). Z hlediska plynulosti celého textu by, dle mého nazoru, bylo 1épe tyto
kapitoly preskupit.
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V experimentélni ¢4sti pak autorka stéid4 ¢as minuly s ptitomnym. Méla by vSe sjednotit.



K praktické ¢asti bakalaiské prace mam nésledujici otazky:

e Autorka uvadi, Ze v ptipadé, Ze papousci doséhli v nékolika nésledujicich cvi¢enich po
sob& 80%, postoupili do nasledujici faze. V kolika po sob& nésledujicich cvi¢enich
m¢élo byt t€chto 80% dosazeno, aby byl postup do nésledujici faze mozny?

e Kolik dvojic studentli s ptaky cvicilo? LiSily se vysledky jednotlivych papouski
v rdmci cvicicich dvojic?

o Kazdy subjekt v rdmci jednoho cvi€eni ve fazi 2 mél vyfesit 20 zadani. Stalo se, Ze
zvite nedokonéilo v8ech 20 zadéni? Jak se v takovémto pifpadé dale postupovalo?

Pfipominku méam k popisu protokolu (faze 3). Bylo by piehledn&jsi uvést veskeré mozné
modifikace napi. do tabulky.

Popis individualnich osobnostnich charakteristik jednotlivych subjektt kvituji, nebot’ se zd4,
Ze velmi ovliviiuji experiment. Coz je v nasledné diskusi velmi podrobnym a vy&erpavajicim
zpuisobem probréano.

Vréamei diskuse autorka dostate¢né vysvétluje ziskané vysledky i limity své studie
(pfedevsim omezeni vzorkem) a navrhuje dal$i mozné rozsiteni svého vyzkumu.

NaznaCend vhodnost srovndvat papousky Sedé v tomto ohledu spile s vy$§imi priméty nez
s ostatnimi ptdky je zde zcela namist€. Vzdyt co se tyfe socidlniho usporadani a

charakteristiky druhu, maji papousci Sedi se §impanzi mnoho spole¢ného.

‘Autorka BP, Katarina Prikrylové, prokézala schopnost samostatné pkipravy a provedeni
experimentu. Velmi pozitivné hodnotim i rozsah pouzité literatury.

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborng&.

V Mladé Boleslavi, dne 5.9.2016.




