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Indikatory kvality zavérecné prace

Oznacte X, zda pfedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. § 2
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A2, A3, Bl, B3, F1, prdace by neméla byt doporucena 2 = ° <
K obhajobé. e g < =
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A | Obecné
A1 | Jazykova tGroven (dodrzeni odborného stylu prace, gramatika, stylistika) X
A2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
A3 | DodrZeni ostatnich obligatornich pozadavki (viz Opatieni dékana ¢. 8/2015, v¢. Prilohy ¢. X
1 k Opatreni dékana €. 8/2015)
B | Uvodni &ast
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéteno, zjisténo, ¢eho ma byt dosaZeno, X
co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve §kolstvi, nikoli shrnuti subjektivnich zkuSenosti X
zZ vlastni praxe
C | Dosavadni FeSeni problému
C1 | Ptehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné literatury
C2 | Relevantni odkazy na odbornou literaturu
C3 | Ztetelné rozliseni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D | Vyzkumna ¢ast
D1 | Ziejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popft. X
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy formulovat)
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E | Analyticka ¢ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych fakt a udaju X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledkt X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupt prace X
F | Zavéry. Prinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadreni o vyuziti prace X
F4 | Vyuzitelnost pro oblast fizeni ve Skolstvi — §kolsky management. Jde skuteéné o odborné X

fundovany material vedouci k rozvoji urcitého tiseku Fizeni $koly &i Skolstvi
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Klady prace:

> Prace se zamétuje na oblast, kterd je dosud takika nezpracovana, a to aplikaci
neskolskych predpist, pfedevsim obcanského prava, do skolské praxe

> Prednosti teoretické casti jsou kapitoly zaméfujici se na problematiku aplikace
rodinného préava a prav ditéte, stiidavé péce apod.

> Autorka pfinesla zajimava a cenna data diky ptipadovym ,,mikrostudiim* a
dotaznikem, vSe je piehledné zpracovano a v zadvéru vceelku 1 objektivné zhodnoceno

Nedostatky prace:
(Nedostatky prace koresponduji s absenci pozadovanych znakii; konkretizujte pro text prdce.)

> Cil prace neni zcela $tastné formulovan (,,Cilem bakalarské prace je zjistit, jaké dalsi
znalosti z oblasti prava a legislativy maji reditelé materskych skol a jak je vyuzivaji ve
své praxi, predevsim v prdci s détmi a rodici.”). Jednak neni zfejmé, co znamena to
»dalsi*, ale zejména se pak autorka v praktické ¢asti na zjistovani znalosti feditelt
prakticky nezamétuje

>V kapitole tykajici se ptehledu pravnich ptedpist je vicekrat zminén obchodni
zakonik, ktery byl ale jiz zruSen a nahrazen ob¢anskym zakonikem. Chybi dillezita
zminka o Skolském zakonu, kde je problematika stfidavé péce feSena (z pohledu
dochazky ditéte do dvou skol)

> Teoretickd cast piisobi trochu roztiisténé a je Skoda, ze se autorka nezameéfila pouze na
problematiku rodinného prava. Casti tykajici se managementu obecné (str. 8-11) jsou
tématu prace trochu vzdalena

> Data ziskana dotaznikem jsou vyhodnocena trochu svérdzné a odpovédi 10
respondentl shrnuty jako spole¢né, resp. jednotné, do tabulky na str. 35-36. Ptistup
uvedeny autorkou jako ,,7vto odpovédi si byly velice podobné, proto bylo mozné, je
souhrnné interpretovat do jedné odpovedi* nelze tak zcela akceptovat

Vzal jsem na védomi obsah Protokolu o vyhodnoceni zavére¢né prace ze dne 25.4.2016.

Hodnoceni_price: Price splituje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Skolsky

management

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Mezi vyslednymi doporu¢enimi je uvedeno: ,poskytnout materskym Skolam
dostatecny prostor pro vyjadreni pri soudnim liceni o svereni péce. (napr. sepsani
odborného posudku dolozeného prohlasenim o nestrannosti)*. Jak by mohlo takové
posuzovani vypadat a jaka jsou jeho rizika?

2. V zavéru uvadite: ,,Samotné povédomi managementu dotcenych materskych Skol v

méstské casti Praha 6 o neskolskych zakonech je na stredni virovni.“ Kdyz pomineme
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ponékud subjektivni zafazeni na ,,stfedni uroven (v situaci, kdy nebyla definovana
zadnd kritéria ani standard), piSete dale ,,Tento zdver je patrny z provedenych

rozhovorii s rediteli materskych skol...*, coz mne trochu mate, protoze jako metoda je

popsan dotaznik...??

V Praze dne 13.5.2016

Jméno a pfijmeni: Jindfich Kitzberger

POdpPIS: ..,
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