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1. CILE A HYPOTEZY (uvedte, zda a jak byly cile/hypotézy/pfedpoklady formulovany a zda a do jaké
miry byly naplnény, resp. ovéfeny):

Cil prace je jasné stanoven v uvodu. Beze zbytku byl spinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (pouZité metody prace, interpretace vysledkd a jejich diskutovani,
naro¢nost, tvaréi pFistup, proporcionalita teoretické /reSers$ni/ ¢asti a vlastniho badatelského/odborného
pFinosu, logicka struktura a provazanost, vhodnost pfiloh, apod.):

Predlozena prace je reSerSniho charakteru. Ma logickou strukturu, informace jsou jasné, struéné a
vyvazené. Autorka se postupné zabyva vSemi dulezitymi aspekty tématu. Zacéina popisem lidského
genomu, jeho zakladni charakteristikou a historii jeho mapovani. Dale se vénuje mobilnim elementim
v lidském genomu, transpozonm a jejich roli v evoluci. Cely text potom uzavira srovnanim transpozon
a virQ.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, cizojazyény abstrakt/summary, vhodnost vyb&ru pouzité
literatury, spravnost citovani a odkaz(l na literaturu, obrazky, grafy, pfilohy, celkova graficka Uprava,
pfehlednost a dodrzeni zakladniho formalniho ¢lenéni prace do kapitol, uroven kvality tabulek, grafd,
obrazku a pfiloh, apod.):

Prace obsahuje zhruba 44 necislovanych stran textu. Jazykovy projev autorky je na dobré urovni. Ocenit
bych chtéla zejména odpovidajici uroveh odborného stylu. Prace ma pfedepsané formalni &lenéni,
obsahuje anglicky abstrakt. Text je vhodné& doplnén obrazky. Orientaci v textu a jeho srozumitelnost
usnadhnuje seznam zkratek uvedeny na zalatku prace a poznamkovy aparat pod €arou. Pouzita
literatura je vhodné vybrana a fadné citovana. Zavaznym formalnim nedostatkem je chybéjici Cislovani
stran, jinak jsem zaznamenala pouze ob&asné pravopisné chyby. DalSi vyhrady k formalni upravé
nemam.

4. KOMENTAR OPONENTKY (uroveri a pravidelnost komunikace s autorem(kou), celkovy dojem,
silné a slabé stranky, originalita myslenek, mozny pfinos pro praxi, publikovatelnost, apod.):

Prace pusobi velmi dobrym dojmem, pfehledné zpracovava dostupné informace o zvoleném tématu.
Dle mého nazoru piné vyhovuje narokim kladenym na bakalarské prace na PedF UK v Praze.

5. NAVRHOVANE ZAVERECNE HODNOCENI (doporuéuji k obhajob& nebo nedoporuduji k
obhajobé):

Pfedlozenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 14.5.2016 RNDr. Lenka Pavlasova, Ph.D.




