Univerzita Karlova v Praze

Pedagogicka fakulta

Katedra specialni pedagogiky

BAKALARSKA PRACE

Individudlni vzdélavaci plany, podklady k nim, jejich tvorba a prace s nimi

Individualized Education Program (IEP), the basic for the IEP, the creation of
IEP and work with IEP

Simona Stocesova

Vedouci prace: PaedDr. Jaroslava Zemkova, Ph. D.
Studijni program:  Specialni pedagogika

Studijni obor: Specialni pedagogika

2016



Prohlasuji, ze jsem bakalafskou praci na téma Individualni vzdélavaci plany, podklady
K nim, jejich tvorba a prace s nimi vypracovala pod vedenim vedouciho prace samostatné
za pouziti v praci uvedenych pramenu a literatury. Daéle prohlasuji, Zze tato prace nebyla

vyuzita k ziskdni jiného nebo stejného titulu.

V Praze dne



De¢kuji PaedDr. Jaroslavé Zemkové, Ph.D. za vedeni mé bakalaiské prace, za jeji podnéty a

rady a za jeji podporu.



ANOTACE

Tato prace se vénuje problematice vytvoreni individualniho vzdélavaciho planu pro zaky
se specifickymi vzdélavacimi potfebami na zadkladé¢ podklada, které poskytuji
pedagogicko-psychologické poradny, odborni 1ékati a dalsi specialisté, a dalsi prace s nimi.
Dulezitou soucasti této prace je dotaznikové Setfeni a rozhovory zjiStujici, jak je
s vytvofenymi individudlnimi vzdélavacimi plany pracovano. Jak jsou ve skuteCnosti
vyuzivany, dodrzovany a jaké jsou pfistupy k jejich pribéznym zménam. Toto Setieni je
provedeno z pohledu tvarct IVP, vyucujicich, rodi¢t a zaka (resp. studenti).

V zavéru prace jsou shrnuty a vyhodnoceny zjisténé udaje a je posouzen piinos IVP pro

vSechny zucastnéné.

KLICOVA SLOVA
individudlni vzdélavaci plan, zak se specifickymi vzdélavacimi potiebami, tvorba IVP,

prace s IVP, spoluprace

ANNOTATION

The aim of this work is a problem of an Individual Edukation Plan creation for the pupils
with specific educational needs on the basis of documents, which Educational and
Psychological Counselling, consultants and other specialists provide, incliding other works
with them.

The most important parts of this work are a survey and an interview detecting the
Individual Education Plans is being worked, used and respected in practise and what is its
approaches to continuous changes. This survey is conducted from the perspective of the
ccreators of an Individual Education Plan, teachers, parents and pupils (or students).

At the end of the work are summarized and analyzed the survey data and assessed the

contribution of an Individual Education Plan for all invilved.

KEYWORDS
Individual Education Plans, Student with special needs, Individual Education Plan

creation, work with Individual Education Plan, cooperation



Obsah

L UIVO0 i 7
A TEOTEtICKA CASL....iiiiiiiiiiiie i 9
2 Individualni vzdelavaci plany a 1le@islativa .........cccccceeiiiiiiiiin i 9
2.1  Prvni individudlni vzd€élavaci plany U nas ........cccocvviriiiiiiieiiiee e 9
2.2 Platné zakony a VYhIASKY .......ccooiiiiiiiiiiii e 9
2.3 Ochrana 0sobnich Tdajill.........ccccviiiiiiiiiiiiiiie e 10
2.4 Podani ZAdOStl O TVP ..o 10
3  Terminologie vztahujici se k individualnim vzdélavacim planim............c.ccccceeeenene 11
3.1 VZABLAVACT PIAN......eiiiiiicec e 11
3.2 Individudlni vZd€lavaci PIAN.........cccooiiiiiiiiiii e 11
3.3 Integrované VZACIAVANT ...........ccooiiiiiiiiiieiec e 12
3.4 Specidlni vZAElAVACT POITEDY ....ccvveiviiiiiiiiiiiiere e 12
3.5 POdPUINA OPATENT ....veiviiiiieiicieee e 13
3.6 OdDOINA VYSELIENT ...c.viiiiiiieiiiiieitee e 14
3.7 ZPTAVA Z VYSEIENI..ccuviieiiiieeiiceesiee ettt 14
4 Tvorba individudlniho vzdélavaciho planu ..., 16
A1 AUGIT ..ottt 16
4.2 KONSIIUKCE ...t 18
4.3 IMPIEMENTACE ... .civiiii et e re e ere s 18
A4 EVAIUACE........coiiiiiiiic e 19
5  Zékladni soucasti individudlniho vzdélavaciho planu...........ccccvvveiiiiiiiiiiiiiiee, 21
5.1  Obsah a rozsah vzd€lavani, Cile.........ccccceeiiiiiei i 21
5.2 ReedUKACE ZAKTL ....veoiviiiiieiiiiiii ettt et 22

5.3  Potiebné kompenzacni a podplrné pomucKy .........cccooveiiriiiniiiniiiciieie e 22



5.4  Volba metod a pedagogickych poStUPt .........coveiviiiiiiciiiieic e 22

5.5  Zptsob zadavani a pInéni UKOIT .........ccceriiiiiiiic 23
5.6 Mozné zplisoby hodnoceni ZAKa ...........cccoviiiiiiiiiiciici 23
5.7  Asistent pedagoga, dalsi pedagogicky pracovnik .........cccccovvvviiiiiiiiiiiieiiiieiiiens 23
5.8 OSODNT ASISTENT.....veiiviiiiiiiiiiiiii e 24
5.9  Pribch a zplsob poskytovane PECE .......oovvuviiiiiiiiiiiiiiiiie e 24
5.10 Kontaktni pracovnik Skolského poradenského zafizeni..........c.cccceviiiiiiiinnnne, 24
5.11 Podil zékonnych zastupcii a zéka na pInéni IVP ... 25
6  Specifika IVP podle typu znevyhodn€ni ..........cccovvireiiiiinieiiieieescseeseseeeees 26
6.1 IVP pro Zaky s€ SPUCH ........ccociiiiiiiiiicii e 26
6.2 IVP pro zédky s mentalnim poStiZenim..........cccverirviiieiiniiniesese e 27
6.3 IVP pro zéky se socidlnim znevyhodnénim............cccooeriiiiniiiiiiiiicic e 27
6.4  IVP pro zéky z cizojazyCn€ho prostiedi ..........cceevrviiieiiniinicic e 28
6.5 IVP pro mimotradn€ nadan€ ZAKY...........ccooueieiieiiiiieiieiiee e 28
T REANZACE IVP ... 30
7.1 TYPY INTEQIACE ...ttt ettt bttt bbbttt 30
7.2 Pribéh reedukace ........ccooviiiiiiiiiiiii i 30
7.3 Moznosti vyuzivani podpiirnych, kompenzacnich a reeduka¢nich pomucek....... 31
7.4 Uprava vzd@lavaciho PIANU............cc.ocueuieieereseseiee et 32
7.5 Organizace VYUKY .....occoiiiiiiiiiiieiiii e 32
8  Hodnoceni pIn€ni IVP ......ccoiiiiiii e 34
9  Aktualni zmény platné od 1. 9. 2016.......ccviiiiiiiiiiiiiieceeeee e 35
9.1 Katalog podpUrnych opatfeni.........ccoceiieiiiiiiiiiic e 35
9.2 Stupen @ 0blaSt POAPOTY ....cviruiirieeiiiieiieie et 35

B PTAKEICKA CaAST ..o ettt e e ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e arennns 37



10 CHl VIZKUIU 1ot 37

10.1 Pouzité metody VYZKUMU ........cooviiiiiiii e 37
10.2 PHPIavng €tapa.......ccccoiiiiiiiiiiiiii s 37
10.3 ReEaliZaCni €1apa.......ceeiviiiiiiieiiii e 38
104 Postup zpracovani vysledkil..........cocvviiiiiiiiiiei 39
11  Zpracovani vysledki a jejich INterpretace .......cccvvvvveiiiiiiiiieiiiie e 40
111 THidni u€itelé tvoTici IVP ..o 40
11.2 UCitelé s IVP PracujiCi .....ccocvvviiiiiiiiiiiciis e 47
11.3 Rodice zaki pracujicich podle IVP ..o 53
11.4 Zaci (studenti) pracujici Podle TVP ........ccocvvvevrevieeeseeeseseeeeses e 59
115 Je pro Zaky (studenty) IVP pfinosem? ..........cccooiiiiiiiiiniiiiicnceee e 64
12 ZAVET i b bttt h et be e e e 67
13 Seznam pouzitych informacnich Zdrojl .........ccceriiiiiiiiiiiii i 68

14 Seznam PIILON ......oiiiiiiiicie e 70



Motto: »Nejde jen o slova, ale o to, jak pomoci détem.*
1 Uved

V Ceské populaci je stale vice zakd a studentl Se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami (SVP). V soucasné dobé¢ se jednd asi 5-10% populace déti Skolniho veku
(Pipekova, s. 10, 2010). Pro vzdelavani téchto déti vznikaji individudlni vzdélavaci plany

(IVP), které slouzi jako specidln¢€ pedagogicka podpora.

Vytvoteni dobrého IVP je cCasové narocnd prace. Piedchazi ji vySetfeni
v pedagogicko-psychologické poradné ¢i specidlnim poradenském centru, pfipadné u
dalsich odborniki (pediatr, logoped, psycholog, odborny 1ékar) a vypracovani zavérecnych
zprav. Ucitelé podilejici se na tvorbé IVP musi zpravy prostudovat, pokud ptebiraji zédka
po kolegovi, je na misté vzajemna konzultace, a potom piedaji tfidnimu uciteli podklady

pro vytvoreni IVP. Ttidni ucitel shromazdi takto vzniklé podklady a IVP vytvoii.

Vznikly IVP musi byt projednan srodi¢i a jimi schvalen a doplnén o zplsob
spoluprace rodici se Skolou. Kazdy zak (student) pracujici podle IVP by mél byt sezndmen
s jeho obsahem a s jeho vlastnimi povinnostmi a podporou z IVP pro zéka plynoucimi.
Dale musi byt IVP schvalen feditelem Skoly a mél by byt zaslan k posouzeni
doporucenému pracovnikovi pedagogicko-psychologické poradny. Kazdy IVP by mé¢l byt

Kk dispozici rodi¢iim a v8em piislusnym pedagogim.

Individudlni vzdélavaci plan je zavazny dokument. Je to dokument zZivy, to
znamena, Ze s nim ma byt béhem Skolniho roku pracovano, maji v ném byt provadény

zmény a ma byt pravidelné kontrolovano jeho plnéni a probihat jeho hodnoceni.

Z vyse uvedené¢ho vyplyva, Ze do procesu tvorby individudlniho vzdélédvaciho
planu a dalSi prace s nim je zapojeno mnoho lidi a je této Cinnosti vénovano velké

mnozstvi ¢asu.

Ve svém profesnim Zivoté jsem tfidni ucitelkou ve specialni tfidé pro Zaky se
specifickymi poruchami uceni a chovéni, a také prevazné tyto déti vyucuji. Pro zaky své
ttidy IVP tvofim, na vzniku dalSich se podilim a v hodinadch matematiky, informatiky a
pracovnich ¢innosti podle nich pracuji. Hlavné tato ¢innost mne ptivedla k zamySleni a

nasledné volbé tématu mé bakalarské prace ,,Individudlni vzd€lavaci plany, podklady



k nim, jejich tvorba a prace s nimi.” Kladu si otazku, zda je mira vyuziti podpory, kterou
nam IVP umoznuje, pfiméfena mnozstvi prace a ¢asu vénovanych jeho tvorbe.
Tato bakalaiska prace je vénovana problematice vzniku IVP a nasledné prace

S nim, jeho vyuzivani, dodrzovani, jeho pribéznym upravam a jeho hodnoceni.



A Teoreticka ¢ast
2 Individualni vzdélavaci plany a legislativa

Vzdélavani zaki podle individualnich planti ma v historii ¢eského skolstvi pomérné

kratké trvani. AZ do nedavna nebyla v zakonech zakotvena povinnost vytvaret pro zaky se

specialnimi potfebami individualni vzdélavaci plan. Navic dochazelo k nejednotnosti

pouzivanych termint.

2.1 Prvni individualni vzdélavaci plany u nas

Problematikou vzdélavani déti s postizenim se Skoly zacaly hloubéji zabyvat v 80.
letech minulého stoleti. Do $kolské legislativy byl v roce 1984 §42 odst. 2 zdkona C¢.
29/1984 Sb., o soustaveé zakladnich a stfednich $kol zaveden pojem individudlni studijni
plan. Tento termin byl v pozd&jsi dobé nékolikrat ménén a upravovan. Zavedenim pojmu

vznikla pro Skoly moznost tvorby a vyuzivani téchto pland.

Po roce 1989 vznika novy model vzdélavani. Jedna se predevSim o snahu zapojit do

bézného vzdélavaciho proudu zaky se zdravotnim postizenim.

Vyhlaska ¢. 291/1991 Sb., o zakladni Skole pfipoustéla vzdélavani zaki se
zdravotnim postizenim v béZnych Skolach. V kompetenci feditele Skoly bylo vytvoteni
specialnich trid (pro Zaky se smyslovym a mentalnim postiZzenim) nebo #7id

specializovanych (pro zéky se SPU).

Tato vyhlaSka také umoziovala individualni integrace 74kt se smyslovym a
télesnym postizenim. Vylucovala integraci zakd s mentdlnim postizenim. (Michalik,

Baslerova, Felcmanova, 2015)

2.2 Platné zakony a vyhlasky

V soucasné dob¢ je smérodatny zédkon €. 561/2004 Sb. o predSkolnim, zédkladnim,
sttednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zdkon) ze dne 24. zati 2004, ktery
zavadi uzivani pojmu individualni vzdeélavaci plan a uklada povinnost vytvoreni IVP pro
zéky a studenty se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (SVP) na vSech stupnich

vzdélavaciho procesu.



Vydéanim vyhlasky €. 73 ze dne 9. tnora 2005, o vzdélavani déti, zaka a studentl se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami a déti, zakl a studenti mimofadné nadanych se
objevuje poprvé podrobny a zdvazny dokument, ktery se tvorbou IVP a dalsi praci s nim
zabyva. Tato vyhlaSka jasn¢ udava jednotlivé nalezitosti IVP. (Kapralek, Bélecky; 2011, s.
15)

2.3 Ochrana osobnich udajua

Nedilné soucasti IVP uvadi §6 vyhlasky ¢. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zakl a
studentll se specialnimi vzdé€lavacimi potfebami a déti, zakli a studenti mimotadné
nadanych. Dal$i informace, jako osobni udaje zéka ¢i zavéry odbornych vySeteni, zdkon
nepiedepisuje. Z toho vyplyva, Ze pokud jsou tyto udaje uvedeny, nemiize byt IVP
ptistupny Siroké skupiné osob, jak je tomu pii vzdélavani podle IVP tieba. Zptistupnéni
téchto dat vSem, ktefi se na vzdélavani zaka podili, mize byt v rozporu se zdkonem na

ochranu osobnich udaji (zakon ¢. 101/2000 Sb.).

Takto vytvoieny IVP smi byt poskytnut Skolou dal$im osobam pouze se souhlasem

rodic¢l, zdkonnych zastupcii ¢i pfimo zletilého Zaka (studenta).

2.4 Podani zZadosti o IVP

Individuélni vzdélavaci plan je Skolou (resp. tfidnim ucitelem) tvofen na zakladé
schvaleni zadosti o IVP zaslané rodici fediteli §koly. Zadost o IVP je rodi¢i podlozena
doporu¢enim  odbornikdi  z pedagogicko-psychologické poradny ¢&i  specialniho

poradenského centra.

Vyjadreni feditele Skoly je pisemnou formou piedano zakonnym zéastupciim ditéte.
V prevazné vétsiné piipadl je zadost vyfizena kladné. Mize vSak nastat situace, Ze je
zadost zamitnuta. Stava se tak predev§im z divodu prekro¢eni maximalniho povoleného
poétu integrovanych zaka v jedné tfidé. (Jucovi¢ova, Zatkova, Budikova, BartoSova,

Sauerova, 2009).
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3 Terminologie vztahujici se k individualnim vzdélavacim planim

V kazdém specializovaném védnim oboru je pro spravnou a piesnou komunikaci
tteba dobfe znat dotCenou terminologii. Toto plati bez pochyby i pro obor specidlni
pedagogika. Proces tvorby IVP tedy neni vyjimkou a je tieba se v pouzivanych pojmech

spravn¢ orientovat.

3.1 Vzdélavaci plan
Jak uvadi Prasilova (2006), je podle Prichy, Walterové a Marese v Pedagogickém

slovniku (2001) termin ,,vzdélavaci plan“ pouzivan v n¢kolika vyznamech:

e kurikularni dokument schvalovany centralnim organem Skolstvi a majici
normativni charakter (Vzdélavaci program pro zékladni Skolu, Ramcovy
vzdélavaci program)

e oznaceni charakteristického profilu vzdélavani, u¢ebniho planu na konkrétni
$kole ¢&i jiném vzdélavacim zafizeni (Skolni vzd&lavaci program)

¢ individualni vzdélavaci plan (plan pro vzdélavani handicapovanych jedinct,
vrcholovych sportovcd, cizincil, nadanych jedinct)

Hlavni téma této prace se zabyva individualnim vzdélavacim planem, ktery je

zpracovan v navaznosti na jednotlivé Skolni vzdélavaci programy.

3.2 Individualni vzdélavaci plan

,» Individudlni vzdélavaci plan je zdvazny pracovni material slouzici vSem, ktefi se
podileji na vychové a vzdélavani integrovaného zéka. Vznikd na zdklad¢ spoluprace mezi
ucitelem, pracovnikem provade¢jicim reedukaci, vedenim Skoly, Zdkem a jeho rodici
(zdkonnymi zastupci), pracovnikem pedagogicko-psychologické poradny nebo specidlné
pedagogického centra.” (Zelinkova, 2001, str. 172).

Podle individualnich vzdé€lavacich plant jsou vzd€lavani zéaci individudlng
integrovani do béznych tfid, zaci vyuCovani ve specialnich tfidach béznych skol ¢i zéaci
specialnich skol. Povinnost vytvoreni IVP pro integrované zaky je uvedena v pokynu

MSMT CR.
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Individualni vzdélavaci plan je ,,zivy dokument®, se kterym je tfeba béhem roku
pracovat. Upravovat ho podle zmén moznosti a schopnosti Zzaka, podle rychlosti
osvojovani novych dovednosti. N&ékdy je tfeba zapracovat zmeény tykajici se aktudlni

situace ¢i dlouhodobé zménéného zdravotniho stavu.

IVP je za timto ucelem pravidelné hodnocen vyucujicimi, konzultovan, upravovan
a doplnovan podle pfipominek zakonnych zastupcu. Pii jeho tvorbé a upravach je bran

zietel 1 na ndzor a pripominky samotného ditéte.

Povinnosti Skolského poradenského centra, na zakladé jehoz zpravy byl IVP
vytvoren, je tento plan zhodnotit, odsouhlasit a pravidelné provadét kontroly jeho plnéni.

(Jucovicova, Zackova, Budikova, BartoSova, Sauerova, 2009)

4

3.3 Integrované vzdélavani

Integrace ¢i integrované vzdélavani je velmi Casto pouzivany termin. Integrované
vzdelavani 1ze realizovat v nékolika stupnich. Jednd se o integrace do specialnich tfid
béznych zakladnich Skol az po individudlni integraci do bézné tiidy. Vyuzity stupen

integrace zavisi na mife zdravotniho postizeni ¢i jiného znevyhodnéni.

Cilem integrovaného vzdélavani je umoznit zaklim se specialnimi vzdélavacimi
potfebami kontakt a spole¢né zazitky s jejich intaktnimi vrstevniky. (Jucovi¢ova, Zackova,

Budikova, Bartosova, Sauerova, 2009)

3.4 Specialni vzdélavaci potieby
Individualni vzdélavaci plany jsou utvafeny pro Zaky se specialnimi vzdélavacimi
potfebami. Specialni vzdélavaci potieby vychazi z charakteristiky Zaka (studenta), z jeho

individualnich moZnosti, znalosti a schopnosti.
Za 74ky se specialnimi vzdélavacimi potiebami jsou dle § 16 Skolského zdkona (zakon

¢. 561/2004 Sb. o ptedSkolnim, zdkladnim, stfednim, vys$§im odborném a jiném

vzdélavani) povazovany osoby:

e sezdravotnim postiZenim (télesnym, zrakovym, sluchovym, mentalnim,
autismem, vadami feCi, soubéZnym postizenim vice vadami, vyvojovymi

poruchami uc¢eni nebo chovani),
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e se zdravotnim znevyhodnénim (zdravotnim oslabenim, dlouhodobym
onemocnénim a leh¢imi zdravotnimi poruchami vedoucimi k poruchdm uceni a
chovani),

e sesocialnim znevyhodnénim (z rodinného prostfedi s nizkym socidlné kulturnim
postavenim, ohroZeni socialné patologickymi jevy, s nafizenou ustavni vychovou
nebo ulozenou ochrannou vychovou a zaci v postaveni azylantl a Gc¢astnikt fizeni o

udéleni azylu).

3.5 Podpiirna opatreni

Vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi potiebami podle IVP je zalozeno na
riznych stupnich vyuZzivani podplirnych opatieni. Podplrnd opatieni predstavuji velkou
mnozinu metod, postupt, pomiicek, zpisobti hodnoceni a pfistupi k zaktim s hendikepem

nebo zakli mimoradné nadanych. Patii sem:

v’ poradenska pomoc $koly a §kolniho poradenského zafizeni

uprava délky vzdélavani na stfednich a vyssich skolach az o 2 roky
uprava podminek piijimani a ukoncovani studia

vyuzivani kompenzacnich pomiicek, specialnich u¢ebnic, SW
uprava oc¢ekavanych vystupt

vyuziti asistenta pedagoga

AN N N N SR

vyuziti dalSich pedagogickych pracovnikli (tlumo¢nik do ceského
znakového jazyka, zapisovatel apod.)

v vyuka v prostorach stavebné ¢i technicky upravenych

Druh a stupenn podpurnych opatieni uréuje odborna zprava z pedagogicko-
psychologické poradny, specialné¢ poradenského centra ¢i od dal$iho odbornika. Na
zéklad¢ této zpravy vytvaii ucitelé IVP a podle n¢ho dale pracuji. (Michalik, Baslerova,

Felcmanova a kol., 2015)
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3.6 Odborna vySetieni

Odborné¢ vysetieni ditéte probiha u odbornika na zakladé zadosti rodici, ktera mize

byt podlozena doporuc¢enim zakladni ¢i matefské Skoly (v nékterych piipadech i1 Skoly
vyssiho stupné vzdélavani).
Mezi pracovisté, ktera mohou provadét tato vySetieni, patifi hlavné Skolska

poradenska zafizeni (SPZ), coZ je obsaZeno v §16 odst. 5 $kolského zakona. Zde je

uvedena pedagogicko-psychologicka poradna (PPP) a specialné pedagogické centrum

(SPC). Cinnosti obou zafizeni se mohou v mnoha piipadech prolinat.

Ptesné definice a popis ndplné Cinnosti téchto zafizeni uvadi vyhlaSka ¢. 72/2005

Sb., o poskytovani poradenskych sluZzeb ve skolach a Skolskych poradenskych zatizenich.

Skolska poradenska zafizeni mohou pii své praci vychazet ze zprav dal§ich
odbornikt. Jedna se predevsim o l€katské zpravy pediatrii, logopedu, dalSich odbornych
1¢kaiti, psychologii apod. V ptipad€ socidlniho znevyhodnéni je tfeba piihlédnou i ke

zpraveé podané piisluSnym socialnim pracovnikem.

Nezanedbatelnou roli pfi sestaveni zavére¢né zpravy z poradenského zatizeni hraje
také zprava ze Skoly, ktera vznika na zaklad¢ pedagogické diagnostiky, informace ziskané
od rodict ¢i zdkonnych zastupcli a samotné odborné vySetfeni v poradenském zafizeni.

(Jucovicova, Zackova, Budikova, Bartosova, Sauerova, 2009)

3.7 Zprava z vySetreni

Zprava z poradenského zatizeni (n€kdy doplnéna zpravami dalSich odbornikl) je
zékladnim podkladem pro ucitele vytvarejiciho IVP pro zaka se znevyhodnénim. Kvalita
IVP je tedy pfimo iimérna kvalité zpravy dodané poradenskym zatizenim.

Tato zprava musi obsahovat vysledky vySetieni, diagn6zu, doporucené metody a
postupy, navrzené¢ pouzivané pomiticky a zpisoby hodnoceni. Dale by mély byt jeji
soucasti postfehy odborniki k povaze a schopnostem ditéte, které jsou pro pfipravu IVP a

préci snim podle nich podstatné.

V dnesni dobé se velmi Casto setkdvame se zpravami tvofenymi Sablonovité, velmi

nekonkrétné. Doporuéeni metod &i pomiicek je piili§ zobecnéné. Cast zpravy s podklady
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pro IVP napsané po kontrolnim vySetfeni byva casto totozna s ptivodni, a¢ doslo u ditéte ke
zménam. Vytvorit dobry IVP na zaklad¢é takové zpravy je velmi obtizné. (Jucovicova,

Z4ckova, Budikova, Barto$ova, Sauerova, 2009)
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4  Tvorba individualniho vzdélavaciho planu

Pii tvorbé individualniho vzdélavaciho planu je tieba zachovat jednotlivé faze
jakéhokoliv planovani. Kapralek a Bélecky (str. 25, 2011) ve své knize uvadi vymezeni
cyklu planovani Bacikem a kol. (1998). Nasledujici schéma zndzoruje cyklicky proces,

podle néhoz vznikne uzitecny IVP spravné plnici svou funkci.

/ Kam se chceme dostat? \

konstrukce
Kde jsme? Jak se tam dostaneme?
audit implementace
\ Dostali jsme se na uréené misto? /
evaluace

Obr. 3.1: Cyklicky proces

4.1 Audit

Pfi zjistovani vychozi situace, tedy otazky ,,Kde jsme?*, je tfeba prihlizet k mnoha
faktorim. Nejedna se pouze o momentalni stav, znalosti a schopnosti ditéte. Musime brat
také v ivahu vliv okoli a jeho moznosti. Pro tyto ic¢ely ndm miiZze byt dobrym nastrojem
analyza téchto vlivi. Jako nejvhodnéjsi se jevi SWOT analyza (Strenghts, Weaktiesse,
Opportunities, Threats). Tato analyza je Casto vyuzivand k planovani jak v komercni

oblasti, tak v pfipadé osobnich potieb (napf. pii rozhodovani o studiu ¢i zaméstnani).

Principem této analyzy je zodpovézeni Ctyt zakladnich otdzek a zvazeni moZnosti

plynoucich z jejiho vyhodnoceni.
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Jaké jsou naSe siln¢ | Jaké jsou naSe slabé

osobni

stranky? stranky?
B 2 Jaké jsou nase Jaké skutecnosti nas
>O . Ve PR 3 VY
£ 3 ptilezitosti? ohrozuji?

Tab. 3.1: SWOT analyza

413
1

Informace do ,,0sobni* casti analyzy lze ziskat jednak ze zprav odbornych
pracovist, dale potom konzultaci s rodi¢i (zakonnymi zastupci), konzultaci s piedchozim

vyucujicim a v neposledni fadé vlastni pedagogickou diagnostikou a komunikaci s Zadkem.

K pedagogické diagnostice je mozné vyuzit nastroje standardizované i
nestandardizované. Pedagogickd diagnostika vSak slouzi také jako zpétnd vazba pro
ucitele, v nasem piipad¢ tvoriciho IVP ¢i podle n¢ho pracujiciho. Nesmime opomenout, ze
vysledek pedagogické diagnostiky mulze byt ovlivnén mnoha faktory, mezi které patii
napiiklad momentalni zdravotni stav ¢i ndlada ve skuping, do které je zak zaclenén. Proto

by mélo byt vyuzito co nejvice diagnostickych nastroji, a to v riznych situacich.

Pokud budeme posuzovat informace z ¢asti ,,vliv prostiedi®, je tfeba se seznamit
S prosttednim, ve kterém dité vyrlsta, s moznostmi rodiny a s povahou skupiny, do které je
dit¢ vclenéno. Jinou miru pozornosti mize vyucujici vénovat zaku s IVP v piipadé
pfidéleni asistenta pedagoga a jinou, pokud musi déni ve tfidé zvladat sam. Jinak bude
probihat prace a vyuka ve tfidé, kde budou spoluzaci dit€¢ vnimat pozitivné a jinak

Vv nepiatelském prostiedi.

Dtlezité jsou moznosti spoluprace s rodi¢i. Aby mohl IVP dobfe fungovat a plné
splnovat sviyj ucel, je nezbytné, aby rodice a dit¢ plné¢ dodrzovali povinnosti, z IVP pro né

plynouci. (Kapralek, Bélecky, 2011)
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4.2 Konstrukce
Zakladem konstrukce je v piipadé tvorby IVP stanoveni pedagogickych cila. Tyto

cile jsou piimo zavislé na diagnodze, lépe feceno na stupni a typu znevyhodnéni zéka.

V préaci uvadime typy cild, jak je déli Kapralek a Bélecky (str. 37, 2011).

Cile 1ze rozdé€lit ve dvou rovinach:

a) V roviné vertikalni
V" kognitivni cil (poznavaci)
v’ afektivni cil (postojovy, hodnotovy)
v" produktivni cil (prakticky)
b) Vv roviné horizontalni
v' cil obecny
v' cil strategicky, specificky
v’ cil konkrétni, dil¢i
Stanovovani pedagogickych cilli je moZné nejen vroviné obsahové, ale také
v rovin¢ ¢asové. Potom hovotfime o cilech strategickych (postihuji obdobi celé skolni
dochazky), cilech stfednédobych (pokryva obdobi nékolika tydnil) a cilech operativnich
(dil¢i dovednost potiebna k praci v dalsi hodin€). (Kapralek, Bélecky, 2011)

Spravné stanoveni cilii vzdélavani je dileZitou soucasti tvorby IVP. U nadanych
déti volime jako cile ziskdni urcitych schopnosti, znalosti ¢i dovednosti, pro déti
S mentalnim postizenim naptiklad urcity stupenn socidlniho zaclenéni do skupiny a

fungovani ve spolecnosti vrstevnikii.

4.3 Implementace

Implementaci je samotné vzdélavani. Vzdélavaci proces je tifeba zajistit po
organizacni i materidlni strance.

V pribéhu vzdélavani mohou byt do prace s ditétem zapojeni ucitelé Skoly, Skolni
specialni pedagog ¢i externi pracovnici Skolskych poradenskych zafizeni (zajiSténi

reedukace, krouzky, doucovani).
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Dalsim hlediskem vzdélavani podle IVP je zatazeni zdka jako integrovaného
v bézné tfide, zaka vzdelavaného ve specialni tfidé bézné skoly ¢i zdka vzdélavaného na
specialni Skole. Taktéz lze vyuzit variantu vzdélavani v bézné tiid¢ za vyuziti asistenta
pedagoga ¢i druhého pedagoga nebo spolecnd vyuka nékterych predméti kombinovana

s odd¢€lenou vyukou v piipadé predmétl s upravenym vystupem (cile).

Pti feSeni zarazeni zéka do skupiny a personalniho zajisténi implementace je nutné
mit na zfeteli nejen potfebu zaka s hendikepem, ale také nutnost neznevyhodnit ostatni
7aky.

Pro uspésny prubeh vyuky podle IVP je jeho neodmyslitelnou soucasti vzajemna
komunikace. Bez vzajemného castého a duisledného predavani informaci a zpétné vazby
mezi zainteresovanymi osobami ¢i institucemi nemuize byt plnéni IVP disledné a plné
piinosné.

Uspé&sny pribéh vzdélavani bez pochyby podporuje kreativita pii volbé postupti a
¢innosti. Jejich hledani vSak Casto probiha metodou ,,pokus, omyl* a nalezeni efektivniho

postupu muze byt Casoveé narocné.

Diulezitym prvkem uspésSné implementace je individualni ptistup ke vSem zakim,

nejen tém integrovanym. (Kapralek, Bélecky, 2011)

4.4 Evaluace

Evaluace neboli hodnoceni je dilezitou soucasti celého procesu tvorby IVP a prace
s nim. Uzaviré cely cyklus. Vysledky evaluace maji byt podkladem pro upravu IVP nebo

tvorbu nového. Hlavni ilohou hodnoceni je podéani zpétné vazby.

Spravné, pravidelné a dostatecné hodnoceni pribéhu vzdélavani podle IVP a
dosazenych vysledkli neni véc snadnd. Je tfeba stanovit objektivni kritéria hodnoceni
(podle ceho hodnotime) a vyhledat indikéatory (zpiisob hodnoceni), které nam prozradi

miru a kvalitu dosazeni vytycenych cili.

Kfritéria hodnoceni vyplyvaji ze stanovenych cili. Nelze hodnotit Skolni GispéSnost

Vv pfipadé Zaka, u kterého jsme jako cil zvolili socidlni zaclenéni a v pfipad€ nadaného Zaka
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nam pro hodnoceni nepostaci spokojenost zdka a rodi¢l s bezproblémovym prib&hem
vzdélavani.
Pro hodnoceni nejsou dulezita jen kritéria (tedy co budeme hodnotit), ale také

indikatory, tedy ukazatele urovné hodnocené¢ho kritéria.

Za jeden z indikatort uspéSnosti vzdélavani zaka podle IVP muize byt prospéch.

Mohou to byt zndmky, jindy hodnotime slovn¢. Dobrou variantou je kombinace obojiho.

Vysledek evaluace také zéavisi na tom, kdo ji bude provadét. Ocekavani
jednotlivych hodnotitelll se od sebe mlze vyrazné liSit. Nejspolehlivéjsi hodnoceni tedy
vychazi z informaci ziskanych od vyucujicich, rodicti, skolniho poradenského zatizeni, ale

1 zaka samotného. (Kapralek, Bélecky, 2011)
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5 Zakladni soucasti individualniho vzdélavaciho planu

Nalezitosti IVP jsou stanoveny provadécim pravnim piedpisem Skolského zakona, a
to vyhlaskou ¢. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zakt a studentli se specialnimi

vzdelavacimi potfebami a déti, zaki a studenti mimofadné nadanych.

Vyhlaska uvadi jako zakladni soucasti IVP tyto nalezitosti:

<

obsah vzdélavani

rozsah vzdélavani

prabéh a zptisob poskytované péce
cile vzdélavani

volbu pedagogickych postupti
zpiisob zadavani a plnéni tkolt
zpusob hodnoceni

potiebu dal§iho pedagogického pracovnika

AN NN VU N N NN

seznam kompenzacnich pomiicek, specialnich ucebnic a didaktickych

materialu

<

jmenovité uréeni pracovnika skolniho poradenského zatizeni

v" podil zékonného zastupce a zaka na plnéni IVP

Ve vétSin€ IVP je zvykem uvadét osobni udaje ditéte a zavéry z pedagogické
poradny a dalSich vySetfeni. Jejich uvedeni neni pifedepsano provadéci vyhlaskou a miize

byt divodem sporu kviili ochrané osobnich informaci.

5.1 Obsah a rozsah vzdélavani, cile

Zakladnim dokumentem pro vzdélavani u nas je tzv. Bild kniha - narodni program
rozvoje vzdélavani v Ceské republice. Z tohoto vychazi Vzdélavaci program pro zékladni
skoly (VP ZS) a Ramcovy vzdélavaci plan (RVP). Na jejich podkladé kazda $kola

vytvofila jako osnovu vzdélavani vlastni Skolni vzdélavaci plan (SVP).

Pfedmétem obsahu vzdélavani, rozsahu vzdélavani a cili vzdélavani v IVP je
zpusob a mira plnéni Skolniho vzdélavaciho programu. Na zakladé doporuceni

poradenského centra a zadosti a souhlasu rodi¢l lze upravit ocekdvané vystupy
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V jednotlivych ro¢nikdch a jednotlivych pfedmétech, provést tedy zmény oproti
piislusnému $kolnimu vzdé&lavacimu programu (SVP). (Jucoviova, Zatkova, Budikova,

Barto3ova, Sauerova, 2009)

Tato skutecnost je pii pololetnim ¢i zavérecném hodnoceni uvedena na vysvédcéent,

resp. vypisu z vysveédcenti.

5.2 Reedukace zakii
U 74kl integrovanych individualné v béznych tfidach je IVP doplnén udajem o
zpusobu a Casu prubehu reedukace (zplisobu napravy, zmirnéni ¢i odstranéni projevil

postizeni).

Kazdy individualng integrovany zak ma narok na reedukaci. Tu muze provadet
ucitel, Skolni specidlni pedagog ¢i externé¢ po dohod& pracovnik PPP nebo SPC. Jeho

jméno a reedukacni postupy jsou zaznamenany v IVP. (Jucividova, Zackova, 2014)

5.3 Potiebné kompenzacni a podpiirné pomicky
Mezi vyuzivana podplrna opatfeni patii prace se speciadlnimi pomtickami uréenymi

k reedukaci, kompenzaci hendikepu a podpoie pro lepsi zvladani ucebnich naroki.

Tyto reedukacni, kompenzacni a podptrné pomicky jsou vyuzivany v riznych
upravach a variantach. Jejich mira vyuziti zavisi opét na individudlnich potifebach zaki se

znevyhodnénim.

Mezi takovéto pomicky lze fadit jednoduché nahledy, tabulky a specidlni ucebnice,
déle rizné manipulacni prvky, pomicky pro usnadnéni psani a ¢teni (napt. pti LMO) a
rizné komunikatory ¢i ovladaci prvky k pocitacim. Soubézné s tim také riizna softwarova
vybaveni pocitacii. Mohou to byt programy komunikacni, vzdélavaci, hry pro volny cas a

programy pro specialni vyuziti (napf. v logopedii). (Slowik, 2007)

5.4 Volba metod a pedagogickych postupt
Pti tvorbé prvniho IVP (obzvlast u déti, které nezname) vychdzime pii volbé metod
a pedagogickych postupti pfedevsim z odborného posudku z PPP. V priabéhu plnéni IVP

pak miiZzeme tyto metody a postupy ménit podle toho, jak se v praci s ditétem osvédcily.
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Znovu narazime na individualitu zakt, kdy je tfeba postupy a metody modifikovat podle

potieb jednotlivce, stejné jako v mnoha dalSich situacich.

Pti vyuzivani metod se ucitel fidi témi, které jsou uvedeny ve skolnim vzdélavacim

programul.

5.5 Zpiisob zadavani a plnéni kol
Zpusob zadavani a postup pii plnéni ukolii ma nepiehlédnutelny dopad na
uspesnost vysledkli a na miru splnéni zvolenych vzdélavacich cila. Podkladem pro tuto

¢ast IVP je zprava z PPP, kde by méla byt uvedena konkrétni doporuceni.

Mezi tyto udaje patii mnozstvi zaddvané prace, ¢asu poskytnutého k plnéni ukolu,

oc¢ekavany vystup a moznost vyuziti konkrétnich pomucek.

5.6 Mozné zpiisoby hodnoceni Zaka

Za kazdou snahu a praci je tfeba dit¢é vhodnym zpisobem ohodnotit. Bézné se ve
Skolach pii hodnoceni uziva hodnoceni péti ¢iselnymi stupni (1-5). Toto hodnoceni vSak
neni pro mnoho zéku, a to ptedev§im pro ty s poruchou uceni ¢i jinym znevyhodnénim,
prili§ vhodné.

Na zékladé doporuceni specializovaného pracovisté a zadosti rodici je mozné

hodnotit zaky ze vSech nebo jen uréenych predméti slovné.

V hodnoceni (at’ uz slovnim ¢i stupni) zohlednujeme tfi rtizna hlediska. Jednak
miru znalosti v porovnani s nasimi pozadavky, za druhé hodnotime zaka z pohledu
srovnani zlepSeni znalosti ¢i dovednosti s pfedeSlou trovni. Tietim hlediskem hodnoceni
muze byt zatazeni projevu ditéte do skupiny, tedy porovnani s ostatnimi zaky. (Kapralek,

Bélecky, 2011)

5.7 Asistent pedagoga, dalSi pedagogicky pracovnik

Na zaklad¢ posudku z PPP muze Skola zazddat o asistenta pedagoga. Jedna se o
osobu, ktera vypomahd vyucujicimu pii praci s postizenym ditétem. Asistent pracuje
spolecné s ditétem a ve chvilich, kdy se uclitel potfebuje vénovat integrovanému zaku,

dohlizi na préci ostatnich, ktefi v t&€ dob¢€ nejcasteji plni samostatné ukoly.
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Dalsi pedagogicky pracovnik zastava ulohu asistenta pedagoga v nékterych, pro
znakového jazyka nebo jako =zapisovatel pro zaky s postizenim znesnadnujicim ¢i

znemoznujicim psani.

Asistent pedagoga a dal$i pedagogicky pracovnik jsou do tiidy s integrovanym
zékem pfifazeni po schvaleni zfizovatelem a Skola obdrzi penize na mzdové naklady.

(vyhlagka & 73/2005 Sb.)

5.8 Osobni asistent

Osobni asistent je pozice nepedagogicka, kdy je tato osoba k dispozici jen
hendikepovanému Zakovi. Jedna se o zaleZitost ryze osobni, vyuZiti sluzeb osobniho
asistenta je rozhodnutim zakonného zastupe, ktery tuto sluzbu pro dité zajistuje a také ji
hradi. Osobni asistent nemé byt vyuzivan pedagogem ve tfidé pro jiné ¢innosti, nicméné

spoluprace mezi nimi je pro spravné vzdelavani postizeného zaka nezbytna.

5.9 Pribéh a zpusob poskytované péce

Odpovédny pracovnik v poradné ¢i centru uvede doporuceni k zafazeni (integraci)
zéka do bézné tfidy, do specidlni tfidy pifi bézné Skole nebo k zatazeni ke specidlnimu
vzdélavani. Dal§i moZnosti je navrh snizeni poétu zaka ve tiids. Zak je tedy vzdélavan jako
individualné integrovany (v mensi skuping), ale v bézné tride.

U Zz4kl s postizenim zdravotnim se z pravidla voli vzdélavani v béZzné Skole
s individualni integraci. Do jedné tfidy lze integrovat 5 zaki se zdravotnim postizenim.

(JucoviCova, Zackova, Budikova, BartoSova, Sauerova, 2009)

5.10 Kontaktni pracovnik Skolského poradenského zarizeni

Kazdy IVP je tfeba béhem roku upravovat, dopliiovat ¢i ménit. Tyto zmé&ny musi
probihat s védomim a souhlasem zakonnych zastupcli a kontaktniho pracovnika
poradenského pracovisté. V IVP je tedy tfeba uvést osobu, ktera odborny posudek
vypracovala a kontaktni osobu povétenou konzultaci v ptipadé nejasnosti ¢i potieby uprav.
Tato osoba mé také povinnost pravidelné (2x za rok) provést kontrolu plnéni IVP.

(JucoviCova, Zackova, Budikova, Bartosova, Sauerova, 2009)
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5.11 Podil zakonnych zastupcii a Zaka na plnéni IVP

IVP a jeho plnéni neni zalezitosti pouze Skoly. Podil zdkonnych zastupct a

samotného zaka na plnéni IVP je pfimo jeho soucasti.

Dtlezitou tlohou rodici je pfedev§im dohlizet na domaci pfipravu zdka a klast
diraz na osamostatnovani ditéte v co nejvyssi mozné mife. Neodlucitelnou casti je
komunikace se Skolou a podani informaci v piipadé zmény v chovani Zzaka, jeho
zdravotniho stavu ¢i situace v prostredi, kde je zak vychovavan. Samoziejmosti ma byt i
zdjem o prubéh plnéni IVP ve skole, pravidelné informativni schlizky c¢i telefonaty
s osobou dohlizejici na dodrzovani IVP a uditeli. Pravidelnd setkani nejméné jednou za
mesic umozni oboustranny dohled nad plnénim a provadéni UuUcelnych uprav

Vv individualnim planu.

Podil zaka na IVP je nastrojem pro jeho uvédomeéni si odpovédnosti za své
povinnosti a Zivot samotny. Zafazovat tuto ¢ast do IVP ma smysl ve chvili, kdy je zak

schopen sdm navrhovat zpiisob, jakym se bude na plnéni IVP podilet.

Pti tvofeni IVP byva spoluprace skoly, rodi¢i a dalSich zucastnénych stran na
dobré urovni. Postupem casu vsak zpravidla zdjem a duslednost upadaji. (Jucovicova,

Z4&kova, Budikova, Bartosova, Sauerova, 2009)
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6 Specifika IVP podle typu znevyhodnéni

Individudlni vzdélavaci plany jsou vytvaieny pro rtizné skupiny zakt s rozdilnym

typem znevyhodnéni. Setkdvame se s IVP vytvorenymi pro:

v’ 74ky se specifickymi poruchami uceni a chovani
v 74ky s mentalnim postiZenim
v’ 74ky se socidlnim znevyhodnénim
V' pro zaky z cizojazy¢ného prostiedi
V' pro zaky s mimofadnym nadanim
Konkrétni podoba IVP jednotlivych skupin se pochopitelné lisi, a jiny je i pribch
plnéni IVP.

Podstatou integrace déti se SVP neni nutnost pfizplsobit praci ditéte zvladnuti
vzdélavaciho obsahu za kazdou cenu. Naopak, jeho cilem je nastavit postupy, metody a

upravit obsah vzdélavani moznostem a schopnostem vzdélavaného ditéte.

6.1 IVP pro zaky se SPUCH

Nejcastéji je IVP vytvaren pro zaky se specifickymi poruchami uceni a chovani

(SPUCH). Jedna se o skupinu znevyhodnénych Zaki s nejCastéjsi integraci do bé€znych

skol.

Mezi SPUCH fadime dyslexii, dysgrafii, dysortografii a dyskalkulii, jako
nejCastéj$i porucha chovani je diagnostikovan syndrom poruchy pozornosti
S hyperaktivitou (ADHD) nebo bez ni (ADD). Tyto poruchy uceni a chovani byvaji
nejCastéj$i a maji v porovnani s ostatnimi nejvétsi dopad na vzdélavani zaki. Kromé
dyskalkulie, ktera se projevuje pfedevSim v matematice, fyzice a chemii, maji ostatni

poruchy vliv na uspésSnost zéka ve vSech hlavnich predmétech.
Z vySe uvedeného divodu je tieba vytvaret IVP pro vSechny vyucované predmeéty.
Ani v naukovych pfedmétech nesmime opominat volit metody vyuky, které pomohou

eliminovat vliv postizeni na moznost osvojeni uciva. (Jucovicova, Zackova, Budikova,

Barto$ova, Sauerova, 2009)
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6.2 IVP pro zaky s mentalnim postiZenim

Zatazeni zakli s mentalnim postizenim bylo a v mnoha piipadech jesté je pri¢inou
spord. Vzhledem k typu postizeni téchto déti ziistadva pro mnohé otazkou, jaky pfinos ma
pro n¢ dochdzka do bézné Skoly, kdyz nemiize splnit sviij hlavni ukol, vzdélavani podle

vzdélavaciho planu.

Jak uvadgji BartoSova a Sauerova (str. 79, 2009): ,,V dne$nim pojeti integrace se
jako hlavni pfinos jevi rozvoj v oblasti socialnich vztahti a samostatnosti. V tomto duchu

by mél byt koncipovan také IVP pro integrované dité s mentalnim postizenim.*

IVP pro zaka s mentadlnim postizenim (MP) by se mél zamétovat hlavné na rozvoj
socialnich dovednosti, zvladnuti sebeobsluhy a dostateCnou samostatnost. Ze Skolnich
dovednosti ma byt kladen diraz na zvladnuti zakladii trivia a vyuzivani praktickych

dovednosti.

Integrace zdka s MP byva snadnéj$i na prvnim stupni, kde se ditéti vénuje jedna
ucitelka. Na jejim pfistupu velmi zavisi pfijeti zdka ostatnimi détmi. Na druhém stupni
integraci velmi zté¢zuje stfidani vyucujicich, zvyseni naro¢nosti a prudky narist rozdilt
mezi jednotlivymi détmi.

V IVP pro zéky s mentadlnim postizenim se nejcastéji setkavame s redukci uciva
nebo s IVP vytvofenym podle ptilohy RVP pro déti s lehkym mentalnim postizenim.

(JucoviCova, Zackova, Budikova, BartoSova, Sauerova, 2009)

6.3 IVP pro Zaky se socialnim znevyhodnénim

Podle Skolského zdkona ¢. 561/2004 Sb. se socidlnim znevyhodnénim rozumi
rodinné prostiedi s nizkym sociokulturnim postavenim, ohroZeni socialné patologickymi
jevy, déti snafizenou ustavni vychovou nebo uloZenou ochrannou vychovou a déti

V postaveni azylanta a ucastnika fizeni o udéleni azylu na izemi Ceské republiky.

Mezi takové patii predev§im romské déti, déti zrodin s nizkymi piijmy, déti
Z rodin, kde je néktery z rodici vaZn€é nemocen nebo je ¢i byl ve vykonu trestu apod. Tyto
podminky jejich vychovy maji neblahy vliv na pfistup déti ke vzdélavani. Nedostava se jim
doma pomoci, podpory a ocenéni za uspéch, casto jim rodi¢e nemohou poskytnout finance

na Skolni pomtcky ¢i akce. Tyto rodiny byvaji pro déti nepodnétnym prosttedim, mnohdy
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déti vyrlstaji bez navazani pozitivnich vztaht. Takové déti pak mivaji Spatnou slovni
zasobu, nejsou dostatecné spolecensky zacleniované, postradaji zékladni znalosti potiebné
pro nastup do $koly. Zivotni styl rodi¢t a prostiedi, ve kterém déti vyrtstaji, byva také

¢astou pric¢inou vrozenych specifickych poruch uc¢eni a chovani.

Vytvoteni IVP pro déti se socidlnim znevyhodnéni je rliznorodé. VétSinou je tieba
se zaméfit predevsim na rozvoj slovni zasoby, na podporu pracovnich navyku, na doplnéni

zékladnich pfedmatematickych a ptredcestinaiskych predstav.

Jednim z hlavnich probléma vytvoieni IVP a prace s nim je velmi Casto Spatna
spoluprace s rodici a jejich nezajem. V ptipad¢ souhlasu zakonnych zastupci s praci podle
IVP dochazi postupem casu ke stagnaci a postupnému ochabovani spoluprace ¢i vykonu
ditdte, které neni doma diisledné vedeno a pozitivné podporovano. (Jucovi¢ova, Zackova,

Budikova, Barto$ova, Sauerova, 2009)

6.4 IVP pro Zaky z cizojazy¢ného prostredi

Cizinci, ktefi se stanou zaky cCeskych skol, jsou z hlediska platné Skolské legislativy
zafazovani mezi zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami pouze za urcitych okolnosti.
Témito okolnostmi jsou stejné jako u ostatnich déti plnicich Skolni dochazku socidlni ¢i

zdravotni znevyhodnéni.

Pro déti z cizojazyCného prostiedi, které vSak nejsou omezené zadnym postizenim,
byva vypracovan tzv. individudlni vyrovnavaci plan. (Jucoviovd, Zackova, Budikova,

Barto3ova, Sauerova, 2009)

6.5 IVP pro mimoradné nadané zaky
Dosud neexistuje jednoznaény nazor odborniki na to, kdo je nadany zak, co vlastné
je nadani a talent. Kolektiv autorh ptirucky Tvorime individudlni vzdélavaci plan
mimoradné nadaného Zika (VUP) uvadi pét zdkladnich podminek, které maji nadani Zzaci
spolecné:
v vyjimeénost (nadany je v né¢em vyjimeéné dobry)
V' vzacnost (vysoka Groven atributu neobvyklého mezi vrstevniky)

v' produktivita (vyznamna vlastnost musi byt potencialné produktivni)
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v’ prokazatelnost (vlastnosti musi byt prokazatelné alespori dvéma testy)

v hodnota (vyjime¢nost musi byt ve spolecensky oceftované oblasti)

Predmétem zajmu IVP ve Skolach je nadani rozumové. Sportovni ¢i umélecké je

mozno rozvijet pfimo ve sportovnich Skolach, sportovnich klubech nebo S$kolach

uméleckych.

Tvorba IVP pro mimotadné¢ nadané dité prochazi stejnymi kroky jako diive
uvadéné individualni vzdélavaci plany. Zak musi absolvovat vySetieni v PPP a na zakladé

odborné zpravy a zadosti zdkonnych zastupcti pro n¢ho vytvotren IVP.

V IVP je zahrnut pfistup, ktery bude pii praci s ditétem uplatiiovan. Jedna se o
nasledujici pfistupy uvadeéné ve vyse zminované ptirucce:
v akceleraéni pfistup (zrychleny postup vyuky zékladniho SVP, piestup do
vyssiho ro¢niku, predCasny nastup do Skoly)
v obohacujici (z4k absolvuje zékladni vzdélavani spolu s vrstevniky
vV kmenové tfidé a do planu jsou mu navySeny dalsi obohacujici informace)

v" kombinace obou variant

Legislativné je prace szaky s mimofadnym nadanim zakotvena v pfedpisu
Informace ke vzdélavani déti, zaki a studentd mimotfadné nadanych zabezpecujici realizaci

ustanoveni §17 zakona €. 561/2004 Sb. a ¢asti tieti vyhlasky ¢. 73/2005 Sb.

29



7 Realizace IVP

Ptiprava a tvorba IVP jsou velmi dulezité Cinnost bezprostiedné predchazejici
samotné realizaci IVP. Na kvalité pfipravy a vytvorené¢ho IVP zavisi vznik dokumentu,

ktery bude platnym pomocnikem pii vzdélavani ditéte se znevyhodnénim.

7.1 Typy integrace

Zakladnimi typy integrace je integrace individudlni a integrace skupinova.

V piipad¢ integrace individudlni je zadk zafazen do b&zné tfidy a veSkera vyuka probiha

spole¢n¢ s ostatnimi. V ptipad¢ integrace vice zaki je jejich maximalni pocet v jedné tiidé
5. Pravé piekroCeni tohoto poctu byva v dneSni dobé diivodem k nevyhovéni zadosti

zakonného zastupce o integraci zaka a vytvoreni I[VP.

Integrace skupinova probihd zafazenim zaka do specidlni tfidy na bézné zékladni

Skole. V takové tfidé smi byt maximalné¢ 14 zakd. Zaclenénim do specialni tfidy je

soucasn¢ vyteSena otazka reedukace, kterd probihd v rdmci samotné vyuky.

Vyuka ditéte ve specidlni Skole pro Z&ky se stejnym typem zdravotniho postiZeni

neni povazovana za integraci, nicmén¢ i v téchto piripadech je vytvaren IVP. Dité neni
integrované, potfeba individualniho pfistupu vSak trva a casto byva jest€¢ naléhavejsi.

(vyhlaska ¢. 73/2005 Sb.)

7.2 Prubéh reedukace

Pricha, Walterova a Mares uvadi ve svém Pedagogickém slovniku (str. 243, 2009)
definici reedukace: ,,Specialn¢ pedagogické metody, kterymi se zlepSuje, popf.
zdokonaluje vykonnost v oblasti postizené funkce. ZlepSovanim ¢innosti se zpétné pisobi

pozitivné na psychiku postizeného jedince, na jeho postoj k vlastni vadé a k prostiedi.*

Reedukace pro individudlné integrované zdky probihd nejcastéji  formou
individudlni péce. Aby vSak méla opravdovy smysl, musi byt provadéna pouze s dotyénym
zakem nebo s velmi malou skupinou z4kt se stejnym typem a stupném postiZeni.

Délku a cetnost reedukace navrhuje pracovnik PPP v odborném posudku. Délka

jedné hodiny se pohybuje od 30 minut do 1 hodiny. Cetnost byvéa 1x aZ 2x tydng.
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U skupinové integrovanych déti je samotna reedukace realizovéna v ramci celé

skupiny v pribéhu pfisluSnych vyuéovacich hodin. (Jucovic¢ova, zackova, 2014)

7.3 Moznosti vyuzivani podpirnych, kompenzacnich a reedukacnich
pomiticek
Pomucky vyuzivané pii vzdélavani zakh se specialnimi vzdélavacimi potfebami
muzeme rozd¢lit do tii zakladnich skupin:
v" reedukaéni
v kompenzaéni
v' podptrné
Pomiicky reedukacni slouzi k napravé ¢i zmirnéni hendikepu. Sem mohou patiit
ruzné pracovni listy, specialni ¢itanky a pisanky, PC programy, karty, stolni hry, techniky
cvic¢eni a uvolnovani ruky. Tyto pomutcky vyuzivaji zaci integrovani do bézné tidy hlavné

pii lekcich reedukace &i doma, pii ptipravé. (JucoviGova, Zackova, 2014)

Kompenzaéni pomiicky jsou urCeny piedevSim pro zdky s t€z§im zdravotnim
postizenim. Slouzi ke kompenzaci hendikepu. Miize se jednat o rizna Cteci a zdznamova
zatizeni pro zaky s postizenim zraku, zesilovac¢e zvuku, komunikacni pfistroje pro zaky
S postizenim sluchu a rizné pomlcky manipulaéni a prvky k ovladani PC pro déti

S postizenim pohybového aparatu.

Potizeni kompenza¢nich pomticek byva i v soucasné dobé pro skoly finanéné velmi
naro¢nou zalezitosti, 1ze na né vSak ziskat dotace. Velmi dilezitou podminkou pro
vyuzivani kompenzaénich pomiicek je Casto znalost a schopnost ucitele ¢i asistenta

kompenzacni pomucky ovladat a obsluhovat. (Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015)
Pomiicky nazyvané jako podpurné slouzi zakiim predevsim k feSeni konkrétnich
ukold. Témito pomtickami jsou mysleny hlavné nazory, tabulky, slovniky apod.
Pro nékteré Ccinnosti jsou pomicky standardizované, lze je zakoupit ve
specializovanych prodejnach. Pokud se jednd o pomilcky kompenzacni, mohou
v nékterych piipadech zdkonni zastupci vyuzit Gplné ¢i CasteCné uhrady zdravotni

pojistovnou.
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Pomticky podptirné jsou velmi bézné. Casto je ve Skolach pouzivaji i déti bez
postizeni, které vSak maji potize podobného charakteru jako zaci se SPUCH. Tyto
pomiicky Ize zakoupit, v n¢kterych piipadech si je ucitelé a zaci vyrabi sami, podle

vlastniho népadu.

Finan¢ni rozpocet na nakup pomtcek je jednou z polozek IVP.

7.4 Uprava vzdélavaciho planu
Dalsi moznosti pii realizaci IVP je urcitd modifikace vzdélavaciho planu. Tuto
Gipravu povoluje feditel §koly na zakladé doporugeni SPZ a zadosti rodiét.

Vv v

Uprava vzdélavaciho planu muze byt ve dvou smérech. Pro zdky s téz$im
postizenim miize byt vzd€lavaci plan zjednoduSen, sniZzena naro¢nost ocekavanych

vystupd.

V piipadé zaku mimofadné nadanych muze jit naopak o akceleraci (predéasny
y
nastup do skoly, preskoCeni ro¢niku, zvladnuti u¢iva dvou ro¢nikt za jeden skolni rok) ¢i

obohaceni a rozsiteni vzdélavaciho planu.

Rodice 74k vyucovanych podle zjednoduSeného vzdélavaciho planu musi byt
upozornéni, Ze takto ziskané studijni vysledky jsou neporovnatelné s vysledky ostatnich
zaki a neméla by byt na jejich zdklad€ volena k dalSimu vzdélavani stfedni Skola.

((Jucovicova, Zackova, Budikova, BartoSova, Sauerova, 2009)

7.5 Organizace vyuky
Z pohledu organizace vyuky je mozné na zakladé doporuceni a schvéleni Zzadosti

upravit délku a pritb¢h vyuky nebo zédka umistit do speciélni tidy.

Bézné lze pro zaky se znevyhodnénim zkratit vyucovaci hodinu. DalS§im feSenim
muze byt, aby zak v piipad¢ potieby travil ¢ast hodiny mimo kmenovou tfidu (v prostorach
pro tento pfipad vyhrazenych) za pomoci asistenta.

Podle typu IVP mlze byt vyuzita moznost, kdy vyuku nékterych predméta zak
absolvuje spole¢né s zaky jiného roéniku. Tento piipad je Casty v piipadé mimotadné
nadanych déti, nebo u zakl z cizojazy¢ného prostfedi, kdy je jejich Uroven znalosti

v nékterych ptedmétech vyrazné rozdilna (predevsim jazyky).
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Do specidlni tfidy jsou fazeni zéci S vétSim omezenim. Tyto tfidy maji méné zak,
tempo vyuky byva pomalejsi, delsi Cas je vénovan procviCovani. Vystupni cile vyuky
Vv téchto tiidach odpovidaji SVP, mivaji vSak poné¢kud nizsi narocnost (slozitost zadani,

rozsah vypracovanych ukolil apod.). (vyhlaska ¢. 73/ 2005 Sb.)
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8 Hodnoceni plnéni IVP

Hodnoceni plnéni IVP by mélo probihat na n¢kolika trovnich a v pravidelnych

casovych intervalech.

Dvakrat do roka probihd kontrola a hodnoceni plnéni IVP zastupcem Skolniho
poradenského zafizeni, které vypracovalo odbornou zpravu jako podklad pro vytvoreni

IVP. Tuto povinnost mu uklada vyhlaska ¢. 72/2005 Sb.

Dalsi hodnoceni by mélo vzejit od ucitelll jednotlivych pfedméta, ve kterych je zak

podle IVP vzdélavan. Toto hodnoceni by mélo probihat pravidelné, nejlépe Ctvrtletné.

Na hodnoceni uciteli mize navazovat hodnoceni plnéni IVP rodi¢i. Hodnoceni
rodi¢i probihd velmi Casto v rdmci tfidnich schiizek. Tento zplisob mize byt vyhovujici,
pokud je IVP realizovan bez potizi a nikdo nemé potiebu vznaset ptipominky a pozadovat
upravy. V opacném piipadé musi probehnout setkdni mimo tfidni schizku a ma se ho
ucastnit nejen tfidni ucitel a rodic, ale také ucitel dotéené¢ho predmétu, piipadné Skolni

specialni pedagog ¢i pracovnik PPP.

Dulezitym aspektem je i ohodnoceni planu samotnym zakem. Pokud je na toto
hodnoceni Zak dostate¢né vyzraly, 1ze uceln¢ IVP upravovat a podpofit tak dobré vysledky

vzdélavani. (JucoviCova, Zackova, Budikova, BartoSova, Sauerova, 2009)
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9 Aktualni zmény platné od 1. 9. 2016

Na jafe roku 2015 byla Parlamentem CR schvéilena novela kolského zékona

(zékon €. 82/2015 Sb.) jejiz ucinnost je stanovena od zati 2016.

Tato novela definuje nové pojeti terminu podplrna opatieni. Logickym krokem

nasledujicim po jejim schvaleni je vznik Katalogu podptrnych opatieni.

9.1 Katalog podpiirnych opati-eni

Katalog podplrnych opatfeni je jednotny nastroj pro pedagogy a dalSi osoby
pracujici s osobami s postizenim. Katalog podpurnych opatfeni je svazek osmi dil¢ich
¢asti. Prvni Cast, obecnd, obsahuje vSechny dilezité obecné informace a metodiku pro praci
s dil¢imi ¢astmi.

Kazda dil¢i cast katalogu je vénovéana jednomu z typd postizeni Cast pro zaky

S pottebou opory ve vzdélavani z divodu:

v mentalniho postiZeni nebo oslabeni kognitivniho vykonu
v’ télesného postizeni nebo zadvazného onemocnéni
zrakového postizeni nebo oslabeni zrakového vnimani
sluchového postizeni nebo oslabeni sluchového vnimani
naruseni komunikaéni schopnosti

poruchy autistického spektra nebo vybraného psychického onemocnéni

AN NN

socialniho znevyhodnéni

(Michalik, Baslerova, Felcmanova a kol., str.100, 2015).

9.2 Stupen a oblast podpory
Doposavad byly IVP tvofeny piedevSim na zékladé¢ diagnézy. Podle nové
vypracovaného katalogu nastane zména a mira vyuZiti a druhy podplrnych opatfeni budou

zavislé na potiebném stupni podpory.
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Stupnd pro hodnoceni potieb je vytvoireno celkem deset. Lisi se mirou postizeni

ditéte a s tim souvisejicim rozsahem vyuziti podpiirnych opatieni.

Oblasti podpurnych opatieni bylo vytvofeno také deset. Jedna se o kategorie

sdruzujici jednotlivé prvky specialné-pedagogické podpory (Michalik, Baslerova,

Felcmanova a kol., str.100, 2015).

<

organizace vyuky

intervence

pomucky

upravy obsahu vzdélavani
hodnoceni

ptiprava na vyuku

socidlni a zdravotni podpora
prace s tiidnim kolektivem

uprava prostredi

A N N N N U N N NN

personalni opatieni

<

organizacni opatteni
Posledni dv€ oblasti byly vyclenény jako

Implementace podplrnych opatfeni.

modifikace vyucovacich metod a forem

specidlni jedendctd kategorie

Katalog podpirnych opatieni vznikla na Univerzit¢ Palackého v Olomouci

kolektivem autorti pod vedenim doc. PaedDr. Et Mgr. Jana Michalika, Ph.D., PaedDr.

Pavliny Baslerové a Mgr. Lenky Felcmanové.
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B Prakticka cast

10 Cil vyzkumu

Cilem praktické Casti této prace je potvrdit nebo vyvratit nasledujici hypotézu:

., Individudlni vzdélavact plany jsou tvoreny formalne, nemaji pro deéti zadny prinos, nejsou
vyuzivany a neni s nimi dale dostatecné pracovano. Cas vénovany jejich priprave a tvorbe

je neumeérny k jejich dalsimu vyuziti. *

K vysloveni této hypotézy mne pfivedla témét desetiletd praxe ve vzdélavani zaku
se SPUCH na zékladni Skole se specialnimi tfidami. Tvorba IVP pro tyto zaky se stala
nedilnou soucésti mé prace. Po mnoha riiznych zkusenostech jsem si zacala klast otazku,

do jaké miry se vraci Cas a Gsili vénované ptiprave a tvorbé IVP.

10.1 Pouzité metody vyzkumu
Pro ovéteni ¢i vyvraceni vyslovené hypotézy jsem vyuzila dotaznikové Setfeni jako

metodu kvantitativniho vyzkumu.

Abych ziskala dostate¢né mnoZzstvi informaci pro svou préci, zvolila jsem jako
objekt zkoumani skupiny ucitelll, rodic¢t a zakl vyssSich roc¢nikl zakladnich Skol a Skol
sttednich. Pro kazdou ze skupin jsem vytvoftila strukturovany dotaznik s polouzavienymi
otazkami, které jsem vyhodnotila pomoci tabulek a grafi a vysledek jsem porovnal s

vyslovenou hypotézou.

10.2 Pripravna etapa
Téma mé bakalaiské prace je zalezitost, o které¢ pfemyslim jiz del$i dobu. Proto pro

mne byla volba jejiho tématu jednoznacna.

Zacala jsem zamyslenim, co od vyhodnoceni prace ofekdvam. Svilij zdmér jsem
diskutovala s nasi skolni specialni pedagozkou, ktera mi pomohla stanovit zakladni otazky

do dotazniki a sestavit hypotézu.
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Vytvotila jsem dotazniky pro T#idni ucitele tvorici IVP, Ucitele s IVP pracujici, pro
Zaky pracujici podle IVP a pro Rodice zZdkii podle IVP vzdélavanych (viz piilohy 1- 4).
Jejich prvni verze jsem pro ovéieni zadala jen nékolika malo kolegiim, zakiim mé tfidy a
jejich rodicim. Pozadala jsem je o zhodnoceni srozumitelnosti. Po jejich vyjadieni jsem
upiesnila nékteré zkratky a rozsifila v n€kolika pfipadech Skalu odpovédi. Poté byly

dotazniky piipraveny k rozdani.

10.3 Realizacni etapa

Dotazniky jsem s pomoci svych kolegti a kolegt z dalSich Skol rozdala a vyplnéné

ziskala zpét v tomto poméru (rozdané/vracené):

Oslovena skola proTU pro uditele pro rodice pro zZaky
3. ZS Kolin (A) 15/14 20/17 110/78 70/57
ZS, MS a PS Kolin (B) 5/4 5/5 5/5 0/0
Z8 Cervené Pecky (C) 212 21 3/2 3/1
2. Z8 Kolin (D) 5/3 512 5/2 5/0
Gymnézium J. Oretna K. Hora (E) 5/2 5/4 5/2 5/2
1SS Kolin (F) 5/3 5/5 5/2 5/2
Navratnost (pomér) 37/28 42/34 133/91 88/62
Navratnost (%) 75,7 81 68,4 70,5

Tab. 10.1: Navratnost dotazniki

Objektem zkoumani pro svou praci jsem se rozhodla zvolit dvé zékladni Skoly se
specialnim zaméfenim, dvé zékladni $koly b&zného typu a &tyfi Skoly stiedni (dvé SS a dvé
SS s OU). Ze stiednich $kol spojenych s uéilistém jsem obdrzela zpravu, Ze individualni
vzdélavaci plany netvoti. Kazdy z vyucujicich poskytuje ulevy ¢i podporu studentim se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami podle svého vlastniho uvézeni a podle individudlni

dohody se studenty.

Nejvétsi pocet dotazovanych pripada na Zakladni skolu Kolin IV (3. ZS). Jedna se

o Skolu s nejvétsim poctem zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami v okrese. V této
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Skole jsou specialni tfidy pro déti se SPUCH a diky této specializaci také vysoky pocet

individualn¢ integrovanych déti do béznych tiid.

10.4 Postup zpracovani vysledkt
Po navratu dotaznikl jsem provedla jejich kontrolu. Vytadila jsem nékolik neuplné
vyplnénych a jeden dotaznik vyplnény studentem prokazatelné nahodné. Celkova

navratnost dotaznikli vhodnych pro zpracovani byla pomérné vysoka: 300/215, coz je

71,7%.

Dalsim krokem bylo pro lepsi ptehlednost spojeni dotaznikli stejného typu ze vSech
Skol do jedné tabulky. Vysledky ze Skol stejného typu jsou v tabulce umistény
Vv sousednich sloupcich. Jednotlivé skoly jsou ve vysledné tabulce oznaceny pismeny A -

F, ptifazenych k subjektim v tabulce 9.1.

Z tabulek jsem vybrala data podstatnd pro vyhodnoceni platnosti vyslovené

hypotézy. Tato data jsem zpracovala do grafti. Na zakladé téchto dat jsem vyvodila zavér.
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11 Zpracovani vysledkii a jejich interpretace

11.1 T¥idni ucitelé tvorici [IVP
V dotazniku jsem zjistovala informace o podkladech pro tvofeni IVP, mnozstvi
Casu, které tfidni ucitel vénuje ptipraveé, upravam a hodnoceni IVP a piistup zakl a rodict

k tvorbé IVP z pohledu tfidniho ucitele.

Dotazovani ze Skoly: A B C D E F
1. | IVP pripravuji pro
zaky Z8 1. stupent 10 2 1 2
zaky Z8 2. stupen 4 3 1 1
zdky OU
zaky gymnazia, stfedni Skoly 2 3

2. |Jaké podklady pro tvorbu IVP mate k dispozici

zprava z PPP 13 3 2 3 1 3
Iékarska zprava pediatra 2 1

zprava logopeda 4

zprdva SPC 1 4 1 1
zprava détského psychologa 2 1

zprdva jiného specialisty 1 1

3. | Jsou pro Vas zpravy odbornikd dostatecné srozumitelné?

ano 4 1 1 1 2
spiSe ano 10 3 2 2 1 1
spise ne

ne

4. | Na tvorbé IVP spolupracuji s:

PPP 7 1 1 3 1

rodici 6 3 1 3 1

Skolnim spec. pedagogem 8 1

Skolnim psychologem 1

SPC 3

vyucujicimi vztaz. predmétl 9 1 1 3
zaky (studenty) 1 1 1

5. | Podklady k vytvoreni IVP ziskavam od:
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rodic zaka 4
ptimo od poradny (specialist() 6 2
obéma zpUsoby 2

6. | Podklady k IVP jsou mi preddny v dostate¢ném casovém predstihu
ano 5 1
spiSe ano 5 3
spiSe ne 3
ne 1

7. | Tvorbé jednoho IVP vénuji
méné nez 1 hodinu 1
1-2 hodiny 10 1
vice nez 2 hodiny 3 3

8. | Upravam IVP vénuiji za ¢tvrtleti
méné nez 1 hodinu 5 1
1-2 hodiny 7 3
vice nez 2 hodiny 2

9. | IVP aktualizujeme v pribéhu skolniho roku
pravidelné 7 2
podle potieby 7 2
neaktualizujeme 0

10. | Kontrola pInéni IVP tfidnim ucitelem probiha
kazdé Ctvrtleti 13 4
kazdé pololeti
nepravidelné vicekrat za rok 1
1x za Skolni rok
kontrola plnéni neprobiha

11. | Kontrola plnéni IVP pracovnikem PPP
kazdé Ctvrtleti 1
kazdé pololeti 2
nepravidelné vicekrat za rok 1
1x za Skolni rok 6
nepravidelné u vybr. zak 2
kontrola plnéni neprobiha 4 2

12. | Rodice se k vytvorenym IVP
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vyjadruji 5 2 1 3
spiSe vyjadruji 3 2 1 2 1
spiSe nevyjadruji 6 2
nevyjadruji

13. | Zaci (studenti) jsou s IVP sezndmeni
ano 5 2 1 3 2
spiSe ano 6 2
spise ne 2 1 1 1
ne 1 1

14. | Zaci (studenti) se ke svému IVP
vyjadruji 3 1
spise vyjadruji 1 1
spise nevyjadruji 5 1 2 2 1 3
nevyjadruji 5 3

15. | Prace podle IVP je pro zaky prinosna
ano 9 3 3 1
spiSe ano 4 1 2 1 3
spise ne 1
ne

Tab. 11.1: Ttidni uéitel tvotici IVP

Z tabulky vyplyvda mimo jiné skuteCnost, ze ve specializovanych zakladnich
Skolach jsou jako podklady vyuzivany zpravy zruznych specializovanych pracovist,
zatimco na béznych Skolach a stiednich Skolach se tvilirci IVP setkavaji se standardnimi
zpravami z pedagogicko-psychologické poradny a specialniho poradenského centra.
Vsechny tyto zpravy jsou podle odpovédi pii dalSim zpracovavani dostatecné

srozumitelné.

Spolupraci se specializovanymi pracovisti pfi samotné tvorbé IVP a s ostatnimi

kolegy vyuzivaji podle své potfeby a typu IVP na vSech dotazovanych skoléach.
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Otazka ¢. 6 — Podklady k TVP jsou mi piedany v dostate¢ném ¢asovém predstihu

Hano MspiSeano M spisSe ne ne

4%

Graf 11.1.1 — Otazka ¢. 6

Z odpoveédi vyplyva, ze 82% dotazovanych obdrzi podklady k tvorbé IVP vcas.
Dalsich 18% obdrzi podklady pozdé&ji, s jistym zpozdénim. Touto skutecnosti mize byt pii
tvorb& IVP ovlivnéna jeho kvalita a pfi casové prodlevé individudlni plan chybi pii praci

s zakem.

Otazka €. 7 — Tvorbé jednoho IVP vénuji

B méné nez 1 hodinu ®1-2 hodiny ' vice neZ 2 hodiny

4%

Graf 11.1.2 — Otazka ¢&. 7

Tvorbé jednoho IVP se 1-2 hodiny vénuje vice nez 70%. DalSich 25% se touto

¢innosti zabyva dokonce vice nez 2 hodiny. Predpoklddame-li jednu tiidu pro zaky se
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SPUCH (14 zaku), pak je pro tvorbu jejich vzdélavacich plani tieba 4 pracovnich dnd.

Tento ¢asovy udaj neni zanedbatelny.

Otézka ¢&. 8 — Upravam IVP vénuji za Gtvrtleti

E méné nez 1 hodinu ®1-2hodiny vice nez 2 hodiny

7%

Graf 11.1.3 — Otazka ¢. 8

Otazka ¢. 9 — IVP aktualizujeme v pribéhu skolniho roku

M pravidelné m podle potfeby neaktualizujeme

7%

Graf 11.1.4 — Otazka ¢. 9

Vysledek hodnoceni téchto dvou otazek je dikazem, ze IVP jsou dokumenty
skute¢né¢ zivé a v prubéhu skolniho roku jsou upravovany. Spojime-li oba grafy,
vysledkem bude skutecnost, ze pouze 7% individudlnich plant neni béhem roku

aktualizovéano. Tyto jsou v grafu 10.1.3 ukryty pod odpovéd’ ,,méné nez hodinu*.
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Otazka €. 10 — Kontrola plnéni [VP tfidnim ucitelem probiha

M kazdé cCtvrtleti m kazdé pololeti M nepravidelné vicekrat za rok
1x za skolni rok kontrola plnéni neprobiha
0%

4% |-0%

Graf 11.1.5 — Otazka & 10
U 96% IVP probiha kontrola jeho plnéni tfidnim ucitelem nejméné 1x za pololeti, u
vice nez 60% kazdé ctvrtleti. V nékterych ptipadech (jak je patrné z vysledkl dalSich
dotazniktl) se kontroly Ucastni rodi¢e, n€kdy samotni zaci. Kontrola prace s IVP je

dalezity krok pro upravy a zmény v IVP.

Otazka €. 11 — Kontrola plnéni IVP pracovnikem pedagogicko-psychologické

poradny
M kazdé Ctvrtleti M kazdé pololeti
M nepravidelné vicekrat za rok ™ 1x za skolni rok
nepravidelné u vybr. 7k kontrola plnéni neprobiha
4%

Graf 11.1.6 — Otazka ¢&. 11

45



Vyhodnoceni otazky je velmi ptekvapivé. Kontrola plnéni pracovniky PPP by méla
probihat dvakrat do roka. 32% u volby ,,kontrola plnéni neprobihd* je ponékud zaraZzejici,

jedna-li se o profesionalni pracovisté praveé na tuto ¢innost zameétené.
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11.2 Ucitelé s IVP pracujici
Prostfednictvim dotazniku pro ucitele pracujici s IVP se snazim zjistit, do jaké miry
se ucitel zapojuje do tvorby IVP, jak s nim dale pracuje, hodnoti ho a jaky je (z jeho

pohledu) pfistup k praci ze strany zakt (studenttt) a jejich rodici.

Dotazovani ze Skoly: A B C D E F

1. | U¢im na:

1. stupni Z8 13 2 1

2. stupni Z8 4 4 1 1

odb. ucilisti

gymnadzia, stfedni Skole 4 5
2. | Pripravuji tf. uciteli podklady pro tvorbu IVP

ano 9 1 1 2 3 4

spiSe ano 5 1 1

spiSe ne 2 3

ne 1 1

3. | Pfed pripravou IVP si prostuduji vSechny dostupné podklady (zpravy)

ano 15 5 2 1 1
spiSe ano 2 1 3 4
spiSe ne

ne

4. | Zajimam se o IVP pro ostatni predméty

ano 13 4 2

spiSe ano 2 1 1 1 1
spiSe ne 3 4
ne 2

5. | Mam svou kopii IVP

ano, vidy 14 4 2 4 3
jen pro zaky s tézsi poruchou 1 1
nemam 2 1 1 1

6. |Jednotlivé IVP priibézné upravuiji

ano 8 3
spiSe ano 7 1 2 1 4
spiSe ne 2 1 1 3 1
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ne

7. | PInéni jednotlivych IVP hodnotim
Ctvrtletné 16
pololetné 1
ne zavér Skolniho roku
nehodnotim

8. | Zci (studenti) sviij IVP znaji
ano 2
spiSe ano 10
spiSe ne 4
ne 1

9. | Zaci (studenti) své podminky v IVP
dodrzuji
spiSe dodrzuji 16
spiSe nedodrzuji 1
nedodrzuji

10. | Rodice se k praci s IVP
vyjadruji 5
spiSe vyjadruji 6
spiSe nevyjadruji 4
nevyjadfuji 1

11. | Rodic¢e podminky v IVP
dodrzuji 2
spiSe dodrzuji 13
spiSe nedodrzuji 1
nedodrzuji

12. | Rodice se o praci ditéte ve skole podle IVP
zajimaji 4
spiSe zajimaji 9
spiSe nezajimaji 3
nezajimaji

13. | Praci s IVP hodnotim
sam (sama) 11
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s Zaky 3 1
s rodici 5 4
se Skolnim spec. pedagogem 1
nehodnotim

14. | Praci podle IVP spolec¢né s rodici hodnotim
Ctvrtletné 10 1
pololetné 5 4
nepravidelné
na konci $k. Roku
nehodnotim 1

15. | Praci s IVP spolec¢né s zaky (studenty) hodnotim
Ctvrtletné 6
pololetné 1 1
nepravidelné 4
na konci $k. Roku 1
nehodnotim 4 4

16. | Praci podle IVP hodnotim sam (sama)
Ctvrtletné 14 2
pololetné 1 3
nepravidelné 1
na konci k. roku
nehodnotim

17. | Pfi problému s plnénim IVP ze stran ditéte se obracim na
rodice 12 3
tf. ucitele 10 2
Skolniho spec. pedagoga 9 2
kontaktni osobu z PPP 2
fesim samostatné 2

18. | Prace podle IVP je pro zaky (studenty) pfinosna
ano 11 4
spiSe ano 4 1
spiSe ne 1
ne

Tab. 11.2: U¢itelé s IVP pracujici
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Otazka ¢. 2 — Pripravuji tf. uciteli podklady pro tvorbu IVP

Hano MspiSeano M spisSe ne ne

6%

Graf ¢. 11.2.1: Otazka €. 2
Témeét 80% vyucujicich ptipravuje pro tfidniho podklady pro tvorbu IVP. Ve
zbylych 20% se na tvorbé IVP podili tf. ucitel sdm, piipadné ve spolupraci s rodi¢i nebo se

zaméstnanci odbornych pracovist'.

Otazka ¢. 3 — Pred pripravou IVP si prostuduji vSechny dostupné podklady

Hano MspiSeano M spiSe ne ne

0% 0%

Graf ¢. 11.2.2: Otazka ¢. 3

Kazdy z dotazovanych uciteld, kteti s IVP pracuji (a pracuji tedy s zdkem se SVP),
prostuduji vice ¢i méné vsechny pottebné podklady. V nékterych ptipadech se mize jednat
1 0 material pomérné rozsahly. Pokud jsou zpravy vypracovany pro zaka s vice omezenimi,

nesta¢i mnohdy studovat slozku jednou, ale je tfeba se k ni vracet.
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Otazka €. 4 — Zajimam se o IVP pro ostatni predméty

Hano MspiSeano M spiSe ne ne

6%

Graf 11.2.3: Otazka ¢. 4

Zajem o obsah individudlnich plani pro ostatni predméty je jednim
z neptehlédnutelnych pozitiv pro praci s IVP vyu€ovaného piedmétu. Podobnost metod a
navaznost pomticek ptispiva k lepSimu zvladani uciva ve Skole jako celku. Lze podle n¢ho

také koordinovat celkovou zatéz ditéte v kratkém ¢i del§im ¢asovém horizontu.

Otazka €. 6 — Jednotlivé IVP priibézné upravuji

Hano MspiSeano M spiSe ne ne

0%

Graf 11.2.4 — Otazka ¢. 6
Pfi prabéznych upravach IVP béhem roku miizeme snéze podchytit vyvoj ditéte,
zménu situace a nové okolnosti. Témét 80% vyucujicich tak cini. VEtSi pomér

neupravovanych plani pfipada na skoly stfedni.
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Otazka €. 7 — PInéni jednotlivych IVP hodnotim

M Ctvrtletné M pololetné

@ na zaveér skolniho roku " nehodnotim

0%

Graf 11.2.5: Otazka ¢. 7

Otazka €. 16 — Praci podle IVP hodnotim

H Ctvrtletné M pololetné
M nepravidelné na konci $k. roku
nehodnotim
5% 4%
11%

Graf 11.2.6: Otazka ¢ 16

Z uvedenych odpovédi na otazku €. 7 a €. 16 vyplyva, ze ¢etnost hodnoceni IVP se

pohybuje v ptiznivé hodnoté — 1x za Ctvrtleti.
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11.3 Rodice zaki pracujicich podle IVP
Dotazy na rodice byly smérovany pifedevSim na oblast prace s IVP. RodiCe se
vyjadiovali k moznosti ovlivnéni obsahu planu, k jejich pfistupu plnéni, k pfistupu déti a

K plnéni planu ze strany skoly.

Dotazovani ze Skoly: A B C D E F

1. | Podklady pro tvorbu IVP zajistuji (oznacte vsechny vase zdroje)

v pedadogicko-psych. poradné 64 5 2 2 1 1
u détského lékare 6

u logopeda 19 3

ve spec. poradenském centru 11 4 1 1
u détského psychologa 12 2

u jiného specialisty 6 1

2. | Ziskani vSech potifebnych zprav trva

méné neZ mésic 42 2 2 2 2 1
asi 2 - 3 mésice 31 3 1
vice nez 3 mésice 1

3. | Ziskané zprdvy predavam tt. uciteli

postupné, vzdy po ziskani 55 3 2 2 2 2
spolecné, po ziskani posledni 19 2
s Casovym odstupem 3

4. | K tvorbé IVP jsem prizvan a aktivné se Ucastnim

ano 39 5 1 1 1
spiSe ano 13 1 1 1
spise ne 11 1 1

ne 14

5. | K vytvorenému IVP mam moZznost se vyjadrit

ano 62 3 1 1

spiSe ano 11 2 1 1 2 1
spiSe ne 4 1
ne 1

6. | Jiz jsem nékdy navrhl(a) Upravu v IVP

ano 4 1 1

ano, nékolikrat 2 1
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ne, nebylo tfeba 44 2
ne 27 2
7. | S vytvorenym IVP své dité seznamuiji
ano, podrobné 23
ano, strucné 38 1
ne, je to zbytecné 7 4
ne, z dlivodu jeho nizkého véku 8
8. | Doma s ditétem podle IVP
pracuji 40 2
spise pracuji 23 3
spiSe nepracuji 10
nepracuiji 2
9. | Z mého pohledu je IVP ve skole
plnén dusledné 55 5
plnén ¢astecné 17
plnén nedostatecné 3
10. | Mam moznost se k plnéni IVP béhem roku vyjadrit
ano 52
spiSe ano 17 5
spise ne 4
ne 4
11. | Navrhuji béhem roku zmény v IVP
ano 7
spiSe ano 4
spise ne 25 4
ne 40 1
12. | Jsou v IVP béhem sk. roku provadény zmény ze strany sSkoly
ano 14
ne 21 3
nejsem si védom(a) 41 2
13. | Hodnoceni plnéni IVP s tfidnim ucitele probiha
Ctvrtletné 43
pololetné 10
na konci $k. roku 1 3
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nepravidelné 9 2

neprobiha 10 1

14. | Vyuka podle IVP je pro mé dité prinosem

ano 63 2 1 1 2
spiSe ano 11 3 1 1 2

spise ne 1

ne 2

Tab. 11.3: Rodi¢e zakl pracujicich podle IVP

Otazka €. 2 — Ziskani vSech potfebnych zprav trva

B méné nez mésic M asi 2 - 3 mésice

vice neZ 3 mésice

0%

Graf 11.3.1: Otazka ¢. 2

Casova narocnost ziskavani podkladii zavisi na mnozstvi odbornych pracovist,

ktera je tieba navstivit.
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Otazka ¢. 3 — Ziskané zpravy predavam tf. uciteli

B postupné, vzdy po ziskani

M spolecné, po ziskani posledni

s Casovym odstupem

3%

Graf 11.3.2: Otazka ¢. 3

Véasné predani zprav podporuje vytvoieni kvalitniho IVP v pfiznivém terminu.
Podle odpovédi témér vSichni dotazovani preddvaji zpravy (podklady k planim) bez

prodleni.

Otazka €. 11 — Navrhuji béhem roku zmény v IVP

Hano MspiSeano M spiSe ne ne

9%

4%

Graf 11.3.3: Otazka ¢. 11

Zmeény ¢i upravy v IVP navrhuje béhem roku ptekvapivé malo rodict — pouze 13%.
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Otazka €. 13 — Hodnoceni plnéni IVP s tfidnim ucitelem probiha

M Ctvrtletné M pololetné

m na konci $k. roku = nepravidelné

neprobihd

7%

Graf 11:3.4: Otazka ¢. 13

Podle vysledku odpovédi na otazku €. 13se rodice hodnoceni plnéni IVP s tfidnim

ucitelem ucastni s riznou frekvenci v 87% ptipada.

Otazka €. 7 — S vytvofenym IVP své dité seznamuji

M ano, podrobné
M ano, strucné

ne, je to zbytecné

ne, z divodu jeho nizkého véku

10%

12%

Graf 11.3.5: Otazka ¢. 7

Seznameni zaka (ditéte) s IVP ba mé¢lo probéhnout vzdy. Pouze v ptipad¢ nizkého
veéku nebo vyssiho stupné mentalniho postizeni 1ze sezndmeni neprovést. Do této kategorie

muzeme zaradit témet vSechny z 22% zapornych odpovédi.
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Otazka €. 8 — Doma s ditétem podle IVP

M pracuji M spiSe pracuji

1 spie nepracuji ' nepracuji

15% 2%

Graf 11.3.6: Otazka ¢. 8

Mezi 17% rodica, ktefi se svym ditétem podle IVP nepracuji, patii rodi¢e zaki

stiednich skol. Vétsi ¢ast vSak pripada na rodice zaku zakladnich skol.

Otazka €. 9 — Z mého pohledu je IVP ve Skole

H pInén ddsledné H pInén ¢astecné

pInén nedostatecné

4%

Graf 11.3.7: Otazka ¢. 9

Nedostatecné plnéni IVP skolou (4%) ptipadaji na zdkladni Skoly.
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11.4 Zaci (studenti) pracujici podle IVP
O vyjadfeni k praci sindividualnim pladnem jsem pozadala zdky 2. stupné
zakladnich Skol a studenty. Dotazy jsem zameéfila predevs§im na znalost obsahu IVP,

moznost ovlivnit ho a jeho plnéni.

Dotazovani ze Skoly: A B C D E F

1. | Jsem zdkem (studentem)

2. stupné z8 57 1

odb. ucilisté

gymnazia, stred. skoly 2 2

2. | Vim, Ze se vzdélavam podle IVP

ano 53 1 2 2

ne 4

3. | Znam svlj IVP

znam ho dobre 16 1 1
Cetl(a) jsem ho 3 1 1 1
neznam ho 11

4. | Vim, jak je IVP vytvaren

ano 10
Castecné 30 1 1
ne 17 1 1 1

5. | S obsahem IVP mne seznamuje

tridni uditel 19

ucitelé jednotlivych predmétl 11 1 2 2
rodice 38 1 1

nikdo 7

6. | Znam své naroky na podpurné prostredky plynouci z IVP

ano 16 1 1
spiSe ano 30 1 1 1
spise ne 6
ne 5

7. | Ve vyuce pracuji podle IVP

ano 20

spiSe ano 23 1 2 2
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spiSe ne 12
ne 2
8. | Znam své povinnosti plynouci z IVP
ano 19
spiSe ano 23
spiSe ne 9
ne 6
9. | Ma domaci priprava je v souladu s IVP
ano 13
spiSe ano 24
spiSe ne 14
ne 4
10. | Mam moznost se k obsahu IVP pfi jeho tvorbé vyjadrit
ano 10
spiSe ano 20
spiSe ne 16
ne 9
11. | S vyucCujicim praci podle IVP hodnotime
Ctvrtletné 5
pololetné 14
na konci roku 10
nehodnotime 25
12. | Rodi¢e se mnou o IVP mluvi
ano 14
spiSe ano 14
spise ne 16
ne 12
13. | Myslim si, Ze mi IVP pfi praci ve skole pomaha
ano 30
spiSe ano 16
spise ne 4
ne 6

Tab. 11.4.: Z4ci (studenti) pracujici podle VP
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Otazka €. 3 — Znam svij IVP

M znam ho dobfe M cetl(a) jsem ho neznam ho

Graf 11.4.1: Otazka ¢. 3

Otazka ¢. 5 — S IVP mne seznamuje

M tfidni ucitel m uditelé jednotlivych predmétl = rodi¢e ' nikdo

Graf 11.4.2: Otazka ¢. 5

Vysledek hodnoceni této a predchozi otdzky zcela nekoresponduje s ostatnimi
odpovéd'mi. 78% rodi¢l, podle otazky 7 poloZené rodi¢tim, s obsahem IVP seznamuje.
Podle grafu 10.4.1 32% zakt sviij [VP neznd a podle grafu 10.4.2 je s nim seznamuje 49%

rodicu.
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Otazka €. 6 — Zndm své naroky na podptirné prostiedky plynouci z IVP

Hano MspiSeano M spise ne ne

Graf 11.4.3 — Otazka &. 6

18% zaku (studentll) nezné své naroky na podptirné prostiedky plynouci z IVP.

Otazka ¢. 7 — Ve vyuce pracuji podle IVP

Hano MspiSeano M spisSe ne ne

3%

Graf 11.4.4 — Otazka ¢&. 7

23% zaku se podle jejich slov pii vyuce individualnim planem netidi.
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Otazka €. 8 — Zndm své povinnosti plynouci z VP

Hano MspiSeano M spise ne ne

Graf 11.4.5 — Otazka ¢. 8

Otazka ¢. 9 — Ma domaci ptiprava je v souladu s VP

Hano MspiSeano M spisSe ne ne

Graf 11.4.6 — Otazka ¢. 9

Otazky 8 a 9 zjistuji naopak plnéni zédkovych povinnosti. 76% dotazanych své

povinnosti z IVP plynouci zna a 68% zakt svou domaci ptipravu podle IVP dodrzuje.
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Otazka &. 12 — Rodi¢e se mnou o IVP mluvi

Hano MspiSeano M spise ne ne

Graf 11.4.7 — Otazka ¢. 12

Se svymi détmi mluvi na néjaké urovni 57% rodict.

11.5 Je pro zaky (studenty) IVP prinosem?
Jednou z dulezitych soucasti vyslovené hypotézy byla myslenka, zda je cas

vénovany pfiprave a tvorbé IVP imérny jeho dalSimu vyuziti.

Hano MspiSeano M spiSe ne ne

4% ,-0%

Graf 11.5.1 — Odpovédi TU tvoricich IVP
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Hano MspiSeano Mspisene [ ne

0%

Graf 11.5.2 — Odpovédi uciteli s IVP pracujicich

Hano MspiSeano M spiSe ne ne

1% 2%

Graf 11.5.3 — Odpovédi rodi¢a Zaka pracujicich podle IVP
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Hano MspiSeano Mspisene [ ne

7%

Graf 11.5.4 — Odpovédi zaki (studentii) pracujicich podle IVP

Hodnoceni odpovédi potvrzuje, Ze prace na tvorbé a pripravé individualnich
vzdélavacich plantt neni samoucelnd. Pouze 7,5% z celkového poctu dotazanych se

domniva, Ze prace zaki (studentl) podle IVP je neptinosna.
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12 Zavér

Vysledky dotaznikového Setfeni po zpracovani ukdazaly, ze pltvodné vyslovena

hypotéza

., Individualni vzdélavact plany jsou tvoreny formalné, nemaji pro déti zadny prinos, nejsou
vwuzivany a neni s nimi ddle dostatecné pracovano. Cas vénovany jejich pripravé a tvorbé
Jje neumérny k jejich dalsimu vyuziti.

neni pravdiva. Nepotvrdily ji, dokazaly ji vyvratit.

Ptiprava a tvorba individudlnich vzdélavacich plant nejsou podle vysledkt
zalezitosti formalni. Vznikaji dilezité a Zivé dokumenty, které jsou platné¢ vyuZivany a

jejich hodnoceni a upravy probihaji smyslupln€ a pravidelné.

Také jejich kontrola a hodnoceni jejich plnéni jsou Cinnosti Casoveé velmi narocné,

le¢ pro dalsi praci nezbytné a odpovédi ukazuji, Ze probihaji pravidelné.

Podle vyjadifeni dotazovanych 92,5% shledavd praci podle individuélniho
vzdélavaciho planu za piinosnou. Ndzor o formdlnosti a zbytecnosti jejich tvorby byl

vyvracen.

Od zati vchazi v platnost novela Skolského zakona, kdy se predpokldda zasadni
zvySeni poCtl Zakd integrovanych do béZznych Skol a stim spojeny narist mnoZstvi
tvofenych individuédlnich vzdélavacich planti. Podle vysledkl prace jsou Skoly na tuto
situaci teoreticky 1 prakticky dostate¢né piipravené a tvorba planli a prace s nimi pro né

nebude zasadni problém.

Dotazované stfedni Skoly s odbornym ucilistém, které individudlni plany netvofi,
pracuji v soucasné dob¢ jiz v oblasti podpory €. 1 a €. 2, tj. Gprava organizace vyuky a

tvorba pedagogickych podplrnych pland, a nadale v ni mohou pokracovat.
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s autorskym dilem a zachovavat pravidla uvedena v pfedchozim odstavci tohoto

prohlaseni.
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