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1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile
prace.

Téma prace je relevantni vhledem k oborové zaméfenosti studentky. Cil predkladané prace
je formulovan srozumitelné a jasné. Problémové otazky autorka neuvadi, coz by vzhledem
k pfitomnosti formulovanych hypotéz bylo zadouci. Rozsahem splituje pozadavky kladené na
bakaléatskou praci. Z hlediska formalnich naleZzitosti je pfedlozend prace na pfijatelné Grovni.
Obsahove¢ tato prace splituje podminky kladené na troven bakaléfské prace.

2. Uroven teoretické asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému,
kvalita prace s literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych
informacnich zdroji apod.)

V teoretické ¢asti autorka prokazala schopnost spravné pracovat s odbornou literaturou
véetné uziti formy citaci. Teoretickd ¢ast je V pofddku s obsahové spravné zvolenymi,
vyvazenymi a sefazenymi kapitolami. Uvedena literatura je aktualni, pocet citovanych titula
je v potadku. Prace ma klasickou strukturu teoretické a praktické — vyzkumné ¢asti. Celkem
ma prace 10 kapitol na 81 stranach véetné ptiloh.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

Hypotézy (8) jsou formulovany jednoduse, srozumitelné, a odpovidaji cili prace.
Provazanost na problémy prace nelze hodnotit, neb je autorka neuvadi.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

K dosazeni stanovenych cilti autorka zvolila n¢kolik vyzkumnych metod — metody
pfimé, komparativni, analyzy zkoumanych dat a zakladni statistickych popisnych metod
vyhodnocujicich ziskané udaje. Postup i logika prace je spravna.



5. Uroveli analyzy a interpretace vysledkii (statistické zpracovani, prehlednost
vysledkt, grafi, tabulek aj.), zaméreni a aroven diskuse.

Vysledkova cast je zpracovana formou piehlednych tabulek, které jsou dostatecné
popsané a srozumitelné. Vysledky jsou pichledné interpretovany. Diskuze podrobné reflektuje
dané vysledky vyzkumu, i kdyz se misty odchyluje od tématu a principu diskuse (orientuje se
misty mj. na motivaci, ukoly prace apod.). Verifikaci hypotéz autorka umistila az do zavéra
prace. V ramci vycétu deseti nejlepSich hract vsak nejsou dostatecné objektivné a pregnantné
uvedeny kritéria tohoto vybéru a pouhd formulace ,,kvalitu hrace ukazuje pocet zapasu, které
hra¢ odehraje” je zjevné diskutabilni, subjektivni a nedostacujici. DalSi kritéria urcéeni
nejlepsich hracu chybi.

6. Formulace zavéri (pfiméfenost, jasnost, konkrétnost, stru¢nost, vazba na
problém, cil a hypotézy), pFinos a vyuziti vysledki.

Zavery prace jsou spravné strukturovany do nékolika explicitnich bodu, které
odpovidaji hypotézam a jejich verifikaci. V samotném zavéru pak autorka uvadi piinos a
moznosti vyuziti této prace.

7. Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka uroven, uprava, prehlednost
textu, dodrZeni norem rozsahu prace, bibliografické citace apod.).

Formalni stranka prace je kromé& nékolika drobnosti v pofadku. Celkové spliiuje
uroven pozadovanou na tento typ prace vcetné rozsahu prace. Uziti formy citaci bez vyhrad,
autorka prokazala schopnost pracovat samostatné s odbornou literaturou. Stylisticka a
jazykova uroven prace je dobra. Rozsah uvedené literatury je dostacujici a aktualni.

8. Celkové hodnoceni prace (piehlednost, pristup a samostatnost autora pfi
zpracovani, jeho informovanost o metodologii védecké prace apod.).

Celkové hodnotim piedlozenou praci pozitivné i pies nékteré vyse uvedené jisté
nedostatky a véiim, ze je autorka vérohodné vysvétli a obhdji. Prace spliiuje kritéria kladena
na urovei tohoto typu praci.

Piedklidanou bakaldi'skou prici k obhajobé DOPORUCUJI.

HODNOCENI:

Dopliiujici otazky k obhajobé:

1) Vyjadrete se k pfipominkdm oponenta prace.

V Praze, dne 4. 5. 2016 PhDr. Martin Dlouhy, Ph.D.






