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A. Pozadované nalezZitosti bakalaiské prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢éni, V obsahové a/nebo formulace formalné
formula¢né funk¢éni formulaci. (napt.pfili§ obecna)
zitetelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, piesahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuije.
dokumentovano, ptevzatého a neptesné, nespravné

ziejmé oddéleni
prevzatého a

vlastniho, drobné
nedostatky

uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. V citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury | apod.
(napf. jsou citovany
publikace
Kotatkove (2005),
s. 12 a Jiraska
(1974),s. 16 a
nejsou uvedeny
V literatuie.).
4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
aroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice (napf. priklady):
spravnost. s 60. ,,déti sami®)

B. Kvalita bakalarské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N




Argumentace soudu je obsazena a je funkéni

Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji vcetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky ptinos
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Empiricka urover, resp. ¢ast

Vymezeni tkolt (cili)

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupli

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tdajt

Autorsky piinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadieni k celku BP a jejimu piinosu:
Autorka pro napsani své bakalatské prace tézila ze spoluprace na vyzkumném projektu
CLOSE Ustavu vyzkumu a rozvoje vzdélavani PedF UK. Byla souéasti tymu, ktery
ptipravoval test pfedmatematickych dovednosti pro predSkoldky. Pilotovala test, pfinesla
dilezitou zpétnou vazbu pro tviirce tohoto testu a ve vlastnim vyzkumném Setfeni sama
standardizovanym zptusobem diagnostikovala 52 déti ve tfech matefskych Skolach. Ziskala tak
bohaté zkuSenosti v fadé oblasti: vyzkumna tymova spoluprace, standardizovana diagnostika
predskolnich déti, komunikaéné koordina¢ni domluvy s matefskymi Skolami.
Autorka v praci zieteln¢ odliSuje, kde t€Zi z prace vyzkumného tymu a kde sama a vlastnim
zpusobem reflektuje svoji vyzkumnou zkuSenost. Diskuse v zavéru prace poukazuje na piinos
této vyzkumné zkusenosti pro profesni pfipravu ucitelky matetské Skoly.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem BP:
Bakalatska prace ma dvé hlavni ¢asti: teoretickou a empirickou. V teoretické ¢asti o rozsahu
cca 20 stran autorka smétuje s oporou o relevantni ¢eskou literaturu k definovani pojmi od
obecnych, jako je dité ptedSkolniho véku, ptes diagnostiku Skolni zralosti a Skolni
pfipravenosti, pfedmatematickou gramotnost po porozuméni ¢islu u déti tohoto véku.
V empirické ¢asti nejprve predstavuje projekt CLOSE a vlastni roli v tomto vyzkumu (cca 15
s.). Nasleduje popis, zpracovani a interpretace vlastniho vyzkumného zapojeni (cca 15 s.).
Analyzovéna jsou détska feSeni ti testovych uloh zaméfenych na porozuméni Cislu v rtiznych
rolich.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

Reflektujte svoji vyzkumnou zkuSenost v roli administratorky testu:
e Navazani kontaktu s ditétem a nastoleni atmosféry pro podani optimalniho vykonu.
e Snaha déti pfi feSeni jednotlivych tloh. Vliv faktori povzbuzeni, napovédy, pochvaly,
popisné zpétné vazby.
e Diagnosticky vs. rozvojovy potencidl testovych uloh.

PiedloZena prace splituje i pires drobné formalni nedostatky pozadavky kladené na
bakalaiské prace ve studijnim oboru Ucitelstvi pro matei'ské §koly a nevykazuje Zadnou
shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem.



