Posudek vedouciho bakalaiské prace

Autor prace: Radek Heissler

Nazev prace: (Ne)znalost kiest’anstvi a jeji vztah k duchovnimu Zivotu

K zvolenému tématu: Téma prace, tj. vztah mezi znalosti kiestanstvi a hloubkou

duchovniho zivota, je odvazné zvolené a v mnoha smérech provokativni. Otevira totiz fadu
obecngjsich otazek, nez je vlastni téma vyzkumu. Je to jednak otevieni jakéhosi ,,prekryvu‘
mezi oblasti tradiéné zkoumanou psychologii a mezi oblasti, na niz se zamétuji védy jako
teologie ¢i religionistika. Zjednodusen¢ feceno: oblast mezi ,,psychickym* a ,,spiritudlnim*,
neboli: mezi dusevnim a duchovnim. Jednou z nevyhnutelnych charakteristik takovéto prace
je, ze nemuze byt pojata bez ur¢itého normativniho a hodnotového zakotveni, a zaroven se
nutné ocita v kontextu, ktery je (ve vztahu K spiritualni problematice) rovnéz hodnotové a
normativné zaloZen, a to i tehdy, kdyz je toto nereflektovano a nechavéano stranou (nc¢kdy
pifimo ,,vytésnéno). Autor pfistupuje ke své praci s dosti vyraznym hodnotovym a
normativnim postojem (coz je dano mj. tim, Ze paraleln¢ studuje katolickou teologii), zde je

nutno ocenit, Ze tento postoj ve své praci piiznava a reflektuje.

K teoretickému ramci: Autor vstupuje se svym vyzkumem do oblasti u nas velmi malo

zkoumané, proto povazuji za zadouci, ze teoretickd Cast obsahuje o dost Sirs$i kontext, nez
pouze teoreticky zéklad zkoumané problematiky. Tj. je zde namisté a ma zde svoji funkei, Ze
je tu pojednan vztah mezi teologickym a psychologickym pojetim duchovniho zivota. A Ze
teprve poté se piistoupi ke dvéma (vzhledem k empirickému vyzkumu) klicovym ¢astem,

jimiz jsou pojeti duchovniho Zivota jako vztahovosti a dimenze znalosti kiestanstvi.

K empirickému vyzkumu: Empiricky vyzkum je proveden disciplinovanym
zptisobem. Jsou zde srozumitelné podany vyzkumny cil a hypotézy. Autor promyslenym
zpisobem navrhl dotaznikové Setfeni. Zde se nespokojil szadnou piedem danou
dotaznikovou metodou zkoumani spirituality, ale S vyuzitim existujicich metod si sestavil
dotaznik ,na miru®“ zkoumané problematice. Vysledky jsou srozumitelné¢ piedvedeny a

diskutovany.

K diskusi vysledkd: Autor konstatuje vyznamny vztah mezi znalosti kiestanstvi a

hloubkou spirituality. Zde by mozna stilo za to pokusit se jemnéji interpretovat, pro¢ se
siln€j$i vztah ukazal napft. u ,,vztahu k transcendenci. Pravé tady se otevira otazka, nakolik

by se podobné souvislosti ukazaly, kdyby byla zkoumana znalost jiného nabozenstvi, nez



kiestanského. Autor zde diskutuje také otazky tykajici se alternativnich podob spirituality. Na
jedné stran¢ lze zarazeni téchto podob do této prace povazovat za zadouci. Na druhé strané lze
vnimat uvazovani o téchto alternativnich podobach jako vyrazné ,kiest’ansko-centrické* (coz
se projevuje i v oznaenich téchto podob — Kkryptoreligiozita, esoterismus, ,,nécismus® atd.).
Ale jak jiz bylo feCeno, v této oblasti lze tézko zkoumat bez urcitého normativniho a
hodnotového stanoviska, a autor své katolicko-kiest'anské stanovisko reflektuje a pfiznava. Za
dulezity postieh v interpretaci vysledkii povazuji také to, ze znalost, poznani, studium
urCitého spiritudlniho systému je cosi, co pusobi ve prospéch hlubsi spirituality. Pozitivné
hodnotim také autorovo systematické pojeti spirituality jako vztahovosti. Pravé toto pojeti
umoziuje urcity dialog mezi psychologii a teologii ¢i religionistikou, tj. mezi oblasti

dusevniho a duchovniho.

Souhrnné hodnoceni: Autor ve své praci prokazal schopnost tvirciho a originalniho

mySleni, a také odvahu pustit se do zkoumani témat, kterd jsou u nas, vzhledem
K historickému vyvoji, ponékud ,,vytésnéna“. Asistovat takovémuto ,,navratu vytésnéného*
nebyvad vzdy vdécnd uloha, proto ocenuji, ze se ji autor zhostil. Prace splnuje kritéria

uplatiiovana na bakalatrskou préci. Proto ji doporucuji k obhajobé.
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