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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [X] Posudek oponenta/ky [ |

Autor(ka) prace

Piijmeni a jméno: Junkova, Vladimira
Nazev prace: Vladimir Junek, nezadouci novinaf (Zivotopisna studie)
Autor(ka) posudku

Piijmeni a jméno: Kopplova, Barbara

Pracoviste:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace X L | L | L | L |
1.2 | Technika prace < L | L | L | L |
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Studentka Vladimira Junkova méla jasné vymezené téma prace - vypracovat biografickou diplomovou praci o
Vladimiru Junkovi a tak nebylo tfeba se od tezi odchylovat ani ve struktufe prace ani metodicky.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na §kale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili

— = [ = | — | —

2.5 | Pavodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Zpracovavat téma z regionalni Zurnalistiky nebyva snadné. Vétsinou takové téma vyzaduje znacné Usili
shromazdit potfebny a relevantni soubor literatury a podkladového archivniho materialu, poctivou snahu
vyhledat, pokud mozno, jest¢ pamétniky a predevsim udrZet si dostatecny kriticky odstup od zpracovaného
tématu. Diplomantka Vladimira Junkova na tématu pracovala dva roky a od po¢atecni nejistoty, jak s tématem
nalozit, se ji podafilo peclivym studiem piedlozit obsahové a metodicky dobie zpracovanou praci.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplityjte ¢islici na skale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funk¢nost, uroven, priméfenost poznamkového aparatu 1

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot’te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze




vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka tiprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomova prace Vladimiry Junkové ma logickou vystavbu, ¢tenafe nejprve uvadi do regionu, ze kterého
novinaf Vladimir Junek pochazel, vénuje se medidlnimu kontextu doby, v niz ptisobil a teprve pak

v chronologickém sledu zpracovava novinaiiv zivot a jeho zurnalistickou praci. Dulezitou a zcela
neopomitelnou kapitolu tvofi analyza Krkonosské pravdy v obdobi roku 1968.ocenit je tieba také bohata
obrazova ptiloha.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Domnivam se, Ze piedlozena diplomova prace je dilezitym prispévkem ke studiu regionalni zurnalistiky, ale
také ptispévkem k poznani nelehké role novinafe v regionalni spolecnosti. Autorka na postaveé svého dédecka
Vladimira Junka ukazuje peripetie postavy zZurnalisty od 60. let do pocatkd 90. let: od zacinajiciho novinare
pres funkci vedouciho redaktora Krkono$ské pravdy k délnické profesi v dobé normalizace a snahy po roce
1990 navazat opét na svou novinafskou zkusenost. Velmi zajimava je ¢ast vénovana analyze listu ze srpna
1968. Prace je napsana stifidmym a vécnym jazykem, se znalosti dobovych kontextd.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné X] - velmi dobie [ ] — dobie| |- nedoporucuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: .........covvviiiennnnn. Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlete elektronicky na adresu katedry!




