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Abstrakt

Predkladand prace se vénuje otazce jazykového fenoménu spojen¢ho S
ruskym (vychodoslovanskym) prostiedim ozna¢ovanym jako mat. Divodem pro sepsani této
prace je aktudlnost a zivost matu v soucasnosti a zaroveil jeho Casté ptehlizeni v odbornych
pracich. Tento jazykovy fenomén je vniman na pozadi tzv. areald vulgarismu, tedy rozdéleni
jazykt riznych jazykovych skupin evropskych jazykt podle tématu jejich nadavek-
vulgarismil. Dale je v praci objasnén pojem mat, jeho slozeni a funkce. Predmétem prace je
analyza slovotvornych postupti uplathovanych pfi tvorbé slovesa v matu a jeho potencialu
vyjadfovat vyznam neobscénni v porovnani S ptivodnim obscénnim vyznamem kotent slov
matu. Ctvrtd kapitola porovnava vulgarismy- nadavky v ruském a &eském jazyce, kdy se

soustiedi v souladu s tématem prace na konkrétni slovni druh, na slovesa.

Abstract:

In this thesis we analyze a linguistic phenomenon in russian language (and East Slavic
area) called mat. The task of mat is actual and wide spread in Russian language, but also
overlooked in contemporary linguistic scientific literature. The mat is in our thesis analyzed
on background of so called typology of swearing, which is a distribution of languages of
various language families of european languages based on the common features (themes or
functions) of their swearing. In this thesis is also clarified the term mat, it’s function and it’s
composition. The aim of this thesis is word formation process of verbs in mat and it’s
potential to express non obscenne maenig by using a stem of obscene words, i.e mat. The
fourth part compares swearing- vulgarism in Russian and in Czech language, where the focus
is to the verbs according to the theme of this thesis.
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Uvod

Predkladanad prace ma za cil popsat dilci oblast lingvistického fenoménu Vv ruském
jazyce, ktery je obecné oznaCovan jako mat. V souladu s nazvem prace a jejim zadanim se zde
soustfedime na jeden konkrétni slovni druh, tedy na sloveso a na jeho postaveni v matu. Na
zakladé povahy prace se u Ctenafe predpokladaji odpovidajici znalosti, a proto je
v predkladané¢ praci minimalizovana teoretickd cast podrobné vysvétlujici definice
lingvistickych pojmtl, slovotvornych procest a riznych polemik s timto spojenych, abychom
zbyteéné nezatézovali praci informacemi, které S praci piimo nesouvisi. Pro upfesnéni
potencialné spornych mist jsme uvedli alesponi kratké vysvétleni a odkdzali se na patficné
autority.

Podnétem k vybéru tohoto v ruské jazykovédé nejednoznacné pfijimaného fenoménu
stadou sociolingvistickych pitekazek byla pravé ona povaha néfeho zakazaného,
tabuizovaného a umysln¢ piehlizeného. Jak bude vysvétleno dale v praci, povaha matu
vyzyva u vétsiny ruskych lingvistu cticich tradice kulturniho chovani a ustniho projevu odpor.
To je podle naseho nazor jeden z diivodi, pro¢ je jeho vyzkum zna¢né¢ omezen na poméerné
kratké a zobeciiujici zavéry, které se vSak mnohdy tvaii jako konecné, neménné a absolutné
platné. Mozn4 a podle nas prdvé kvili uvedené sociolingvistické situaci v ruském prostiedi se
tématu vénovali pfedev§im zahrani¢ni lingvisté. Jednim z dtivoddi, pro¢ bylo tézist¢ vyzkumu
matu Vv zahranic¢i, je jist¢ 1 fakt, Ze u lidi, jejichz rodnym jazykem neni zadny
z vychodoslovanskych jazykl, nemusi takova c¢innost vyvolavat mnozstvi subjektivnich
prekazek spojenych s tabuizaci tématu. VétSina dosud sepsanych a jiZ pomérné starych praci
méfitek a matu byla pouze vy€lenéna urcitd ¢ast. Nepovazujeme za vhodné zde podrobné
popisovat historii vyzkumu matu, jelikoz vyvoj jeho vyzkumu Vv poslednich Etyfech dekadach
je nastinén v prvni kapitole. Ptipadné zajemce o ucelenéjsi historii lingvistického zkoumani
matu odkazujeme na ¢lanek V. M. Mokienka (Moxkueko, 1994), kde zajemce jisté nalezne
vSechny poptavané informace.

Pies veskery odpor, ktery mat vyvolava (nejen) u rodilych mluvéich ruského jazyka,
se jedna o téma nanejvys aktudlni a zivé. Praveé aktudlnost tématu a jeho absence v ¢eském
prostfedi nas vedly K vybéru tohoto tématu. Dalsim z divodl pro ,rehabilitaci védeckého

z4jmu o mat je podle nés 1 fakt, ze studium riznych forem slangu, argotu a jim podobnych



jazykovych variant se povazuje za vcelku bézné a pripustné, nevidime proto divod, pro¢ by
se nemél mat stat predmétem studii, ¢lankt a absolventskych praci.

Mat je svoji povahou v Gplnosti nezachytitelny ve slovnicich. Dal§im a vyraznym
rysem je jeho okaziondlnost, ktera muze prertist v doCasné zakotveni v izu, a proto si
klasifikace vyznami, zalozend na nami sebraném materidlu, uvedena ve treti kapitole nasi
prace (viz 3.4), neklade za cil byt jedinou a absolutné platnou, vztahuje se vSak na nas
material.

Vedle fady komplikaci spole¢enského charakteru spojenych se studiem takového jevu,
jenz je predmétem této prace, jsme narazili na nepfijemnost spojenou s pseudonymy autori
nékterych ¢lanki, které ptivodné znemoznovaly jejich identifikaci. Autofi potifebnych praci
byli nakonec identifikovani, a jsou proto uvadéni, v pfipadé kdy neni pochyb o jejich
autorstvi, pod svymi vlastnimi jmény.

Pro odkazovani se na odbornou literaturu jsme zvolili typ pievazujici v soucasné
lingvistické literatufe. Odkazy na nami sebrané piiklady jsou formou cisla za piisluSnym
ptikladem a odkazuji na ptilohu I.

Zdroje, ze kterych jsme Cerpali, jsou aZ na vyjimky elektronické, nejcastéji se jednd o
internetové stranky, proto jsme pfislusné odkazy opattili odkazem na doty¢nou internetovou
stranku a datem posledniho pfistupu. Jako primarni zdroje materialu pro nasSi praci
povazujeme internetova fora, socidlni sité, chaty apod. Dalsim uzite¢nym zdrojem byl korpus
ruského jazyka, ktery zachycuje nékteré z nami analyzovanych tvard. Materidl byl sbirdn
Vv prub&hu obdobi prace na predkladaném textu.

Text je rozdelen do Ctyt €asti - kapitol. Prvni kapitola uvadi do studia vulgarit-nadavek
a definuje nase chapani matu. Ve druhé kapitole je dan popis stavby slovesa a slovotvornych
postupil uplatiovanych pii tvorbé slovesa v matu. Tieti kapitola je vénovana vyznamové
strance slovesa matu a klasifikaci jim nejcastéji nabyvanych vyznami. Kratkému srovnani
¢eského a ruského jazyka v oblasti vulgarit s pivodnim vyznamem spojenym s obscénni ¢i
tabuizovanou oblasti lidského Zivota je pak vénovana ¢tvrta kapitola. K praci jsou pfipojeny
dvé ptilohy. Prvni je seznamem nami sebranych sloves sefazenych v abecedniho poradku
jejich kotentl, s odkazem na zdroj a datum posledniho pfistupu. Druha ptiloha je sefazenim
materidlu do skupin podle jeho vyznami. K vytvofeni ptiloh jsme pfistoupili s cilem
nezatézovat vlastni text prace fadou internetovych odkazii a vy¢tem slov spadajicich do té ¢i
oné skupiny. Pokud bychom tak neucinili, byla by podle nds vyrazn¢ narusena esteticka

stranka prace.
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Prestoze je text psan v Ceském jazyce, citované cizojazy¢né zdroje jsme ponechali
V origindlnim znéni, a to vzhledem k sou¢asnym narokiim na znalost anglického jazyka a
vzhledem Kk povaze prace zamétené na jev ruskojazyéného prostoru.

Nakonec bychom radi podtrhli, Ze cilem prace neni §ifit bezuceln¢ vulgarity, ale
pokusit o popis Casti fenoménu, kterému je rozhodné tfeba vénovat odbornou pozornost.
Abychom ptedesli nedorozuméni, jsou analyzované vyrazy uvadény ve svém plném znéni bez

opisu, ktery by mohl byt zavadéjici.
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1 Arealy vulgarismi a rusky mat

Centrem pozornosti této prace je specificka oblast jazyka presahujici hranice slovni
zasoby a castecn¢ zasahujici do prfedmétu zkoumani kulturologie a sociologie. UZzivani
analyzované slovni zasoby je spojeno stadou jevi spojenych svySe uvedenymi
spolecenskovédnimi obory. Cilem této kapitoly ani prace neni dat komplexni analyzu
vulgarismi, ale pfedstavit jejich zakladni rysy zejména ve vztahu k ruskému a ceskému
prostiedi, aby tak bylo usnadnéno chapani koncepce arealti vulgarismti a povahy matu. V této
kapitole se nejprve zjednodusen¢ zaméfime na pojmové vymezeni oblasti zdjmu a nasledné se

zamétime na vysvétleni pojmu mat, tak jak jej budeme chapat v nasi praci.

1.1 Definovani pojmi ,,nadavka*, ,,urazka“ a ,vulgarismus*

Jakkoli je hranice mezi pojmy uradzka, nadavka a vulgarismus pro bézného mluvciho
nejasna ¢i spise mnohdy nedullezita, je tfeba mezi nimi rozliSovat, a to i ptes jejich shodny rys
tj. asociovani negativniho. VSem uvedenym pojmiim je spolecné urcité stylistické zabarveni
sdéleni a uzivani pro dany jazyk typickych expresivni prosttedkli. Ve spojitosti s tématem
jsme zde schopni posuzovat jen verbalni stranku téchto pojmi. Urazky a nadavky byvaji Casto
doprovazeny nonverbalni komunikaci, kterou vSak musime ponechat stranou, jelikoz
neodpovidd zaméteni predkladané prace. Vynechdnim nonverbalni slozky jsme odstranili
jednu z forem urazky, tedy urazku zpasobenou jinak nez promluvou\pisemné. Urazka je
adresna, vaze se ke konkrétni osob€. Nadavka se na adresnosti vii¢i osobé zakladat nemusi,
zaroven je Castokrat nadavka soudésti urazky. Urdzka ani nadavka nemusi byt nutn& vulgarni®.

L. Durovi¢ zafazuje nadavku z hlediska slovnédruhového k citosloveim a tucel
nadavky definuje jako vyjadieni co nejvySsi miru expresivity, kdy je konkrétni nadédvka bez
lexikalniho vyznamu (srov. Durovi¢, 2005, s. 50). Nemtizeme ji tedy chapat doslovng.

Nadévce je vlastni pfedevsim jeji expresivita, které je dosaZeno prolomenim spolecenského

! Na tomto mist& ndm slovnikové vysvétleni nepostaéi, ptesto je pro srovnani uvadime spoleéné
s vysvétlenim v podani F. Cerméaka (Cermék, 2011, Slovnik lingvistickych termintr).

Urazka je ,,vyrok, jednani, Cin, kt. se dotyka néci cti; pohana, potupa® (Slovnik spisovného jazyka
ceského) a nadavka je definovana jako ,.hrubé, urazlivé pojmenovani‘“(tamtéz). Srov. ,,Nadavka- adresné hanlivé
a obv. i vulgarni oznaceni osoby, uzité ¢asto jako vyraz silné negativni emoce, zvl. jako vyraz evaluativni
funkce* (Cermék, 2011, Slovnik lingvistickych termintl).
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tabu, pfiCemz mnoZina tabuizovanych oblasti je Sirokd a zavisla na dobé a kulturnim
prosttedi. Z tohoto dliivodu jsme opravnéni tvrdit, Ze nadavka nemusi byt vulgarni a maze se
tykat nabozenské tématiky, socidlniho statusu, pfisuzovanych vlastnosti apod. Nadavky lze
klasifikovat podle riznych kritérii, nejcastéji je uzito hlediska tcelu, za jakych podminek byla
nadavka vyi¢ena nebo zafazena do vypovédi (srov. Ljung, 2011, s. 24-44).

Tvary nejen samotnych lexém, ale i celych jejich uskupeni tvoticich obsah sdéleni,
jehoz roli je funkce ,,nadavky*, jsou dale modifikovany podle gramatickych, syntaktickych,
sémantickych a jinych pravidel a moznosti konkrétniho sledovaného jazyka. NejCastéji jsou
nadavky zafazovany jako soucast slangu, argotu? ¢&i jinych nenormativnich variant jazyka.

Nadavku netvoii pouze vyznam slova samotného. Spolu s nim se na sile vypovédni
hodnoty podili intonace a forma, kterou mluvéi ve vyroku uzije, a fada dalSich podminek
souhrnné oznacovanych jako konsituace. V ndmi zkoumané oblasti jazyka je typickym
ptikladem zjevny nesoulad mezi pojmem Iékafskym a tfadou dalSich slovnich jednotek
majicich sice stejny vyznam, aviak rozdilnou miru emocialni zabarvenosti ¢i vulgarnosti®.

Piivod nadéavek tkvi v historii, kdy primitivni narody véfily v magickou silu slova a
s cilem ovlivnit situaci ve svlij prospéch s témito slovy ndlezité nakladaly. Tento aspekt
nadavek a jejich tabuizace podrobnéji analyzuji naptiklad G. Huges ¢i B. A. Uspenskij*.

Vulgarismy® jsou povazovany za nespisovné tvary a patfi do skupiny expresivné
zabarvené, spolecensky nepfijatelné lexiky casto podléhajici tabuizaci. Jsou tedy prostfedkem,
jimZ urdzka ¢i naddvka nabyva na expresivité. Expresivity byva rovnéZ dosaZeno za pomoci
expresivné vyraznéjSich obscénnich slov, které tvoii vlastni expresivné silnéjSi cast
vulgarismt. Na vulgarismy se v rizné mife a v zavislosti na kulturnich normach vztahuje

tabuizace.

2 Slang je definovan jako soudst narodniho jazyka, kterad je realizovana nejéast&ji v neoficialnim
jazykovém styku lidi vazanych stejnym prostfedim, zajmy apod. Slang je tak spojeny s profesi, zdjmovou
skupinou, vékovou skupinou (srov. ,,SLANG* in: Encyklopedicky slovnik ¢estiny). Argot je povazovan za typ
sociolektu urceny k neoficidlni komunikaci skupin spojenych s kriminalni a jinou spolecensky nezadouci
¢innosti vyznacujici se snahou ucinit sdéleni nesrozumitelné pro nezasvécené (srov. tamtéz s. 4006).

3 Kilustraci uvadime né&kolik piikladd, jejichZ referenéni vyznam je shodny, tj. ,muzsky pohlavni
organ®: nenuc (1€k.), unen (hov.), xyii (mat), 6oam (Zarg.) xpen (eufem.), xep (eufem.) atd.

4 Hughes, G. (1991) Swearing: a Social History of Foul Language, Oaths and Profanity

in English. Oxford: Blackwell; Vcnenckuit b.A.- Mudonornyeckuii acrnekT pyccKkoil IKCIpecCHBHON
¢pazeonoruu in: U36pannsie Tpynsl. T.2. M., 1994, ¢.53 -128

5 Srov. ,,Vulgarni* (Cermék, 2011, Slovnik lingvistickych termini) a ,,Vulgarismus“ (Encyklopedicky
slovnik cestiny)
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Neopomenutelnou ¢ast vulgarismi tvoii téma eufemizace vulgarnich vyrazi.
Eufemizace a tabuizace jsou do znané miry provazané procesy. V zdvislosti na mife
tabuizace existuji v kazdém z nami v této praci zkoumanych jazykd eufemismy vulgarismu,
diky nimz se stava dany vyraz spolecensky pfijatelnéjSim a zaroven odkazuje na ptvodni
lexém. Nahrazenim vulgarniho vyrazu dojde ke ztrat¢ urcité miry expresivity, ta je vsak
vykoupena zpravidla vétsi mirou spoleenské tolerance eufemizovaného vyrazu. Je tfeba mit
na paméti, Ze uziti eufemizovaného vyrazu je siln¢ ovlivnéno kontextem. Proces eufemizace
je vlastni kazdému jazyku. Eufemismus se nejcastéji tvofi na zéklad¢ fonetické podoby se
slovem ¢i slovnim spojenim, na né&jz odkazuje. V evropskych jazycich je zejména podstatna
foneticka shoda prvni slabiky ptivodniho a vysledného slova. Schopnost rozliSovat expresivitu
eufemizovaného vyrazu klesa umérné s dobou od vzniku eufemizmu, coz ve vysledku vede
k ¢astému naduZivani eufemizovaného vyrazu, aniz by mluvéi byl schopen rozliSovat jeho
vypovédni hodnotu. Téma eufemizace vulgarismi neni stranou zajmu lingvistl a je soucasti
vétsiny praci zkoumajicich latku vulgarni slovni zasoby®. JelikoZ je toto téma samo o sobé

velice rozsahlé a podnétné, neni mozné je na tomto misté zcela obsdhnout a dale rozpracovat.

1.2 Typologie a aredly vulgarismii’

Vzhledem k mnozstvi zivych jazyki je ukol utvofit kompletni, jednotnou a ptesnou
klasifikaci vSech vulgarismi téméi nerealizovatelny, vzhledem k potiebé zpracovani Sirokého
mnozstvi vzorkli Zadajici si nalezitou jazykovou kompetentnost. Dale je tfeba zohlediovat i
vliv globalizace, jazykového kontaktu v dané zkoumané jazykové oblasti €i interference.
OvSem v men$im méfitku, ¢i vhodnym vybérem a soustfedénim se na konkrétni oblast, je

mozné se dobrat alespon ptibliznych vysledki.

8 Napt. Durovié, 2005, s. 56-57.

" Pojem ,vulgarismus“ jsme upfednostnili pfed pojmem ,nadavka“, a to i piestoZze anglickému
nadavky spojené s xenofobii, politickym presvédcenim apod.) jsme zvolili pro nasi praci pojem ,,vulgarismus®,
ktery podle nas lépe odpovida obsahu této prace. Presto budou tyto pojmy v této a nasledujicich ¢astech
povazovany za synonymické, pokud nebude uvedeno jinak. Pro rozsahlejsi klasifikaci nadavek (konktrétné
v eském prostiedi) viz DIETLOVA, Irena, Urdzlivé, vulgdrni a rasistické projevy na internetovych diskusnich
forech, Masarykova univerzita Filozoficka fakulta, Ustav ¢eského jazyka, 2013 [bakalaiska diplomova prace]),
tato klasifikace 1ze obecné vztahnout i na jiny nez cesky jazyk.
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Stejn¢ jako v jazyce samotném i v oblasti vulgarni lexiky nardzime na odraz
kulturniho prostiedi spojeného s konkrétnim jazykem. Praveé v kulturnim pozadi kazdého
jazyka mé své koteny nahlizeni na vulgarismy resp. nadavky. Vyznamnou roli v této oblasti
sehrala christianizace®. Kiestanstvi svymi eticko-mravnimi piikazy zasadné ovlivnilo vztah
christianizovanych etnik k jazyku. Spolu s virou pfisel i systém hodnot, ktery upravoval
chépani vybranych oblasti lidského Zivota ¢i lidského chovéni, nasledné¢ dochazelo k jejich
tabuizaci.

Rozlisit nadavky lze nékolikerym zplisobem. Ljung nabizi pon¢kud slozitéjsi clenéni
podle funkce nadavky® a jejiho tématu-obsahul®. Na zikladé tematického zaméfeni
nadavky\vulgarismu Ize utvofit koncepci o arealech vulgarismti, tedy déleni jazykt do skupin
podle preferované oblasti, k niz se vulgarismy vztahuji. V. M. Mokienko zcela si védom
Giskali, kterd toto d&leni skytd, nabizi zjednodusené déleni'! evropskych jazykidi na dva
zakladni typy: 1) Analné-exkrementalni typ 2) sexualni typ (viz Mokuenko, 1994). Mimo toto
déleni vulgarismii dava v citované praci i urCitou klasifikaci nadavek v $ir§im smyslu slova.
Dulezita je autorova pozndmka o neostrosti hranic mezi témito dvéma typy. Toto rozdé€leni se
zakladd na dominujicich prvcich ve vulgarismech v daném jazyce a je opravdu spiSe
modelové, a to vzhledem k jazykovému kontaktu a globaliza¢nim procesim. Podobné avsak o
ndco komplexn&j$i a propracovangjsi déleni nabizi L. Durovi¢ (Durovié, 2005), ktery déli
nadavky\vulgarismy na tfi skupiny; sexualni, analné-exkrementalni a skupina vztahujicich se
k nabozenské oblasti lidského Zivota'?. V sexudlni oblasti lidského Zivota pak dale rozlisuje
dvé podskupiny. Prvni skupina odkazuje k uskuteCnénému resp. uskutecnitelnému
pohlavnimu styku a druhd je spojena s vyznamem pohlavniho styku jen uZitim slovesem

ebamsp®® a jeho variantami v piislusnych jazycich, ke kterym se tento typ vztahuje. Obé

8 V naSem piipadé se soustiedime piedev$im na evropské jazyky a konkrétné na cesky a rusky jazyk,
proto klademe diraz na vyznam kiestanstvi. Jist¢ maji podobny vliv na oblast jazyka i jiné nabozensko-etické
systémy, jazyky z téchto kultur v§ak nejsou pfedmétem této prace. Ruska kultura je zde povazovana za soucast
ktestanské kulturni oblasti.

® Podrobngji Ljung, M., 2011. s. 30- 35.

OPodrobngji tamtéz: s. 35-44.

11 Profesor V. M. Mokienko dale zmifuje i ,,TOCBIIKH K KAKOMY-I160 MI(OJIOTHIECKOMY HEPCOHAXKY",
jedna se tak o podobné déleni, kterému se budeme vénovat dale. Jelikoz v citované praci neni tento typ dale
rozpracovan, budeme jej povazovat za neuvedeny.

12 Srov. Durovig, L. (2005) ,,(...), we will identify here three principal typological realms: the sexual,
the anal/excremental and eschatological.

13 Tamtéz: s. 51 ,,...“the really-copulative® and the ,,quasi-copulative one.*
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podskupiny, jak jejich zafazeni napovida, jsou zaloZeny na uzivani slov ¢i jejich spojeni
odkazujicich na pohlavni styk, lidské pohlavni orgdny ¢i osoby (Zenského pohlavi
V piivodnim smyslu slova) poskytujici sexualni sluzby za uplatu. Pro nasledujici Casti této
prace je dilezité zminit, ze rusky mat je Durovi¢em zatazen do prvni kategorie, kdy je pro
zatazeni do této podskupiny stézejni pfitomnost jevu odkazujicitho na pohlavni styk ¢lovéka
se psem (viz Durovi¢, 2005, s. 51) zamysleného jako urdzka odkazujici na ptvod doty&ného
Clovéka. Druhy typ pak vyznamové nemusi odkazovat k uskutecnénému nebo
uskutecnitelnému pohlavnimu styku, jelikoz pfedmétem miize byt i takové substantivum,
které z povahy véci neumoziiuje pohlavni styk s nim!4. V. Michajlin v této souvislosti rozviji
teorii, na jejimz zakladé postuluje, ze veskera pojmenovani pohlavnich organii ¢i pohlavniho
styku se nevztahuji piivodné k ¢lovéku, ale ke psu (Michajlin, 2005, s. 346).

Ljung aplikuje ve své studii vénované tématu nadavek déleni jazykl podle jiného
klice: ,,In most of the languages studied here, the taboos violated in swearing fall into two
quite different major groups, one involving religion and the supernatural, the other bodily
waste, the sexual act and the sexual organs® (Ljung, 2011, s. 5). Nadavky tak déli na dvé
skupiny. Prvni skupina se poji s duchovnim svétem a druhd je spojena s lidskymi potifebami,
S vyluCovanim a ¢innostmi spojenymi se sexudlnim pudem. VySe jsme se vénovali podle
Ljungova dé€leni druhé skuping, avSak ani prvni skupina by neméla byt zcela opomenuta.
Durovi¢ v citovaném &lanku rovnéZ uvadi pii déleni nadavek ,,sakralni oblast®. Tato oblast
pak dominuje zejména v severskych jazycich, jako je §védstina a finitina (srov. Durovié,
2005, s. 57; podobné Ljung, 2011, s. 30-32). Typické jsou nadavky spojené s peklem a

d’dblem. Napiiklad cesky jazyk neni prost téchto vyrazi, prestoze se vyskytuji takové

vewr

vvvvvv

vV této otazce je viak spise frekvence jejich vyskytu v konkrétnim jazyce. Durovi¢ (2005, s.
57) dodava, zZe pro jejich rozsifeni a vysokou miru uzivani nejsou rozhodujici ani konfesni

davody.

14 \/zhledem Kk tomu, Ze tuto koncepci rozpracovava L. Durovié, opét se odkazujeme na jim uvadéné
priklady: ,,(...) there are almost no semantic restrictions on the choice of noun (hence the term ,,quasi-
copulative®). Anything from your mother, father, God, angel, creator, any saint, the sun, your house number,
bread, candle, bell etc.“(DurOVié, 2005, s. 52)

1Spolu s naddvkami tohoto druhu ¢esky jazyk aktivn&ji uziva nadavky z analné-exkrementélni oblasti.
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Podle citovanych praci se nabizi n€kolik moznosti klasifikace nadavek a vulgarisma.
Pro nas je v této praci klicové rozdeleni uzivané V. M. Mokienkem a ¢astecné L. Durovicem,

tedy déleni nadavek na sexudlni a andlné-exkrementalni typ.

1.3  Rusky mat

Kazdy rodily mluv¢i ruského jazyka ma piedstavu o tom, jakd slova jsou obecné
ruskojazy¢ny prostor), ktefi se diive setkavali z pochopitelnych divodd pouze s rustinou
zafixovanou Vv ucebnicich a slovnicich. Povédomi o tomto velice rozsifeném jazykovém
fenoménu se lisi clovek od cloveka. VéEtsina studentli se vSak s pojmem mat a jim obsazenymi
slovy nesetkala, proto byva pii kontaktu s zivym ruskym jazykem castokrat konfrontovana se
slovy, jimz neni schopna rozumét a adekvatné reagovat na vzniklou situaci. S pojmem mat je
spojeno n€kolik nejasnosti a jednozna¢na neni ani jeho pozice v oblasti lingvistiky. Je tiecba
prijmout stanovisko k tomuto fenoménu, dat pojmu mat obsah, zaradit jej atd. V této kapitole

se pokusime vymezit naSe chapani pojmu mat, se kterym budeme dale pracovat.

1.3.1 Reflexe matu jako fenoménu ve verejné i védecké sfére

Otazce ruského matu je vénovana velka pozornost Siroké vetrejnosti. Mat je diskutovan
na internetovych forech, je mozné jej uslySet na ulici, na chodbach univerzit, je pfedmétem
diskusi lingvistd 1 politikti. Jedna se o jazykovy fenomén, ktery je vétSinou povazovan za
negativni a jako takovy je tfeba jej, podle minéni mnohych, opét vytlacit z vetejného prostoru.
Miru véaznosti jazykové situace ndm mulze naznacit i fakt, ze se v této otdzce jiz angazuji

zdkonodarné instituce Ruské federace!’. Diskuse doprovéazejici mat nejsou trendem vyluéné

16 Vyrazh pro lexémy, které povazujeme za mat, je nékolik. Rusky jazyk pouZiva v tomto smyslu napf.
MaTH3M, MaTIOTH, MaTepHBIe clioBa NEDO HeleH3ypHas OpaHsb.

17 Dne 01. 07. 2014 vstoupila v platnost zmé&na ptivodniho federalniho zdkona z 01. 06. 2005 O statnim
jazyce Ruské federace Ne 53-®3 pod oznacenim 101-®3, ktera upravuje uzivani ruského jazyka a dotyka se
riznych oblasti Zivota napf. zékaz uzivani matismti v masmédiich, knihach, divadle, filmech atd. Uvadime citaci
z uvedeného zakona jiz doplnéného o vySe jmenovany dodatek zakona Ruské federace, clanek 1, cast 6: ,,6. [Ipn
UCIIONIb30BAaHUN PYCCKOTO SI3bIKA KaK TOCYNapCTBEHHOro s3bika Poccuiickoit denepannu He nomyckaercs
UCIIONIb30BaHMS CJIOB M BBIP@KEHHH, HE COOTBETCTBYIOLIMX HOPMaM COBPEMEHHOro Pycckoro nurteparypHOro

SA3bIKa (B TOM qyuciae HeIIeH3ypHOI71 6pa1m), 3a HCKIIOYCHHUEM HHOCTPAHHBLIX  CJIOB, HC HMCIOIIUX
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21. stoleti. K otdzce tohoto fenoménu se i diive vyjadiovali zastupci jazykoveédcl domaci i
zahrani¢ni provenience a spisovatelll (zde se jiz jednd o autory spjaté s ruskojazycnym
prostiedim). Rada soucasnych literatd aktivnd uziva mat ve svych dilech k dosaZeni
nalezitého estetického dojmu u ¢tenare. Existuje samoziejmé fada rozhovori se spisovateli na
toto téma'®. Vétsinou se vsak jejich zajem soustfedi na komentovani ruského matu, kdy je
kritizovdna soucasna mira jeho rozsifeni pfipadné troven ruského jazyka obecné. Ponékud
piinosnéjsi je sociolingvistické hledisko nékterych ¢lankh a studii, které je co do cetnosti
zastoupeno stejnou mérou jako predchazejici téma ¢lanki vénovanych matu. Povaha téchto
praci je viceméné totozna i v oblasti obsahové. Struktura je vétSinou zamétfena na aspekty
doprovazejici uzivani matu, jeho historicky ptvod ¢i frekvenci jeho uziti. AvSak praci
zamétenych ryze lingvisticky, analyzujicich sémantickou stranku slov ¢i fadu dalSich oblasti
jazyka tedy na morfologii, sémantiku, fonetickou stranku apod. je minimum.

Otazka lingvistického pristupu k matu je bezpochyby aktudlni. Mezi lingvisty a
filology, jejichz oborem je studium ruského jazyka, mizeme pozorovat dvé tendence. Jedni
nepovazuji mat za legitimni pfedmét vyzkumu a dochazi az tak daleko, Ze jej bagatelizuji,
druzi k nému pfistupuji profesiondln¢ jako naptiklad ke slangu, zargonu, ¢i jinym formdm
ruského jazyka, jez jsou dnes zcela béznym predmétem vyzkumu mnohych odbornikd.

Prvni skupina zlehcuje tento problém a tihne k piehlizeni matu. Zastupci této skupiny
uzivaji nepfili§ opodstatnénych argumenti spojenych s tim, ze mat netieba lexikograficky
mapovat, jelikoZ neni na Gstupu, ba naopak zaZiva jakousi renesanci, je hojn& pouzivan®®,
Takové stanovisko nepovazuji za relevantni k poptfeni jakéhokoliv védeckého usili o
mapovani a analyzovani matu nebo kteréhokoliv jevu nejen v lingvistice, ale ve véde obecné,

jako fenoménu majicitho pravo na patficnou pozornost. Je zcela pochopitelné, Ze mnohé

tématika matu jako takového pobufuje a jsou nespokojeni se soucasnym stavem ruské

00IIEeyIOTPEOUTEIFHBIX ~ aHAJIOTOB B PYCCKOM  SI3BIKE. (Zvyraznéni J.V.) Dostupné online z
http://kremlin.ru/acts/bank/38425 [posl. pfistup 7. 2. 2016]

18 Uvedeme jen n&kolik ptikladd: V. Sorokin (Aprymentsl u daxtsl, 2001 Ne49, c.23, MocKoBcKuit
komcomoderr, 2001, Ne22, ¢.22) Ju. Aleskovkij (Jluteparypuas rasera, 2001,Ne15,¢.12). Otazku matu shrnul a
publicisticky popsal i Viktor Jerofejev (Epodees, Bukrop — Ilapcteo mara, ¢. 77-79, in: Jlyu, Ne5-6, 2005); ve
svych denicich se o matu zminil i F. M. Dostojevkij: ®. M. locroeckuii- /[HeBHUK TucaTencs; ManeHkue
KapTUHKH 2 c. 126-127 in  CoOpanme coumnenmd B 15 Tomax) Dostupné z:
http://rvb.ru/dostoevski/Oltext/vol12/01journal 73/113.htm [posl. pfistup 8. 12. 2015]

19

Pyt, M. 3. - O BenukoM pycckoM si3bike M Mate, . 63, in: ®unonoruyeckuii kiace 2(28)/2012,

ExatepunOypr; piipadné lllaxoBckuit, B. 1. DMOTHBHAs JTMHIBOIKOJIOTHsL pyccKoro Mara, Bonrorpap, S. d.
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jazykové kultury. Nedomnivdm se ale, Ze piehlizeni a devalvace pfistupti jazykovédci
K tomuto obsahlému tématu je spravnou cestou k osvété spolecnosti a zvyseni kulturnosti
jazykového prostfedi rodilych mluvcich rustiny, piesnéji feCeno k odsunuti matu zpét do
oblasti tabuizované lexiky. Bohuzel je pozice matu nezpochybnitelna, v soucasné dobé se t&si
popularité napiic¢ vSemi vékovymi i socidlnimi vrstvami.

Za prvniho, kdo do svého zkouméni zahrnul i lexémy s Obscénnim vyznamem,
povazujeme obecn¢ V. I. Dala. Jeho Tonwkoswiii crosapv scueoeo senuxopycckoeo sazvika,
ovSem pouze pod redakci J. Baudouina de Courtenay zroku 1909, fixuje pravé mnou
zkoumana slova v jejich tehdejsi podobé s vykladem. Sovétska lexikografie, jak mimo jiné
naznacuji i dalsi jiz cenzurované redakce Dalova slovniku, aktivné potlatovala vyzkum matu,
coz se odraZelo i v jeho piehlizeni pfi sestavovani slovnikii ruského jazyka. Podobny trend
pfetrvavd dosud. Matismy a vyrazy klasifikované podobné nebyly vétSinou obsazeny
v domacich ruskych etymologickych slovnicich?, slovnicich fixujicich rusky lidovy jazyk ¢&i
Vv slovnich fixujicich historickou podobu vyvoje ruského jazyka. Dnes jiz existujici domaci
ruské slovniky vénované vulgarismiim &i matu jako takového.?

Jak piSe B. A. Uspenskij mat je v ruském prostiedi dobie znam, ale, a mozna i proto,
je mu vénovana minimalni pozornost. Napfiklad i Daliv slovnik je dnes nékdy vydavan
v redakcich, které neobsahuji slovni zasobu, kterou povazujeme za tabuizovanou??. Ani
vydani dél ¢i korespondence velkych ruskych literatii nejsou na mistech, kde piivodné byla
takova slova, uSetfena zdsahu cenzora. Mat byl nahrazen teCkami. Uspenskij poukazuje na
postieh F. M. Dostojevského, ktery se tykal prave lidového uzivani takovych vyrazi: ,,...ato
UX YIOTpeOJICHHE CBUACTENHCTBYET O HEIOMYIPEHHOCTH HApOJa, IMOCKOJIBbKY TOBOPSIIHE

TakuM 00pa3oM He UMEIOT, B BUJY, B CYIIHOCTH, HUYETO HENMPHUCTOMHOTO...“ (YcrneHckuil,

1994, s. 55).

20 Matismy mohou obsahovat slovniky vydané v zahrani¢i a v jiném neZ ruském jazyce, v prekladu do
ruského jazyka pak takova slovni zasoba chybi. Napt. Vasmer, Max, Russisches etymologisches Worterbuch
jehoz rusky preklad provedeny O. N. Trubacovem neobsahuje takovou slovni zasobu. Téchto slov je prost i
slovnik P. Ja. Cernycha (Yepusix, I1. SI. Hcmopuko-smumonouueckuti cnoeapb pycckozo sa3vika).

21 Napf. DTUMOJIOTHYECKHUIA CIIOBAaph CIABIHCKUX A3bIKOB. IIpaciaBsHckuil ekcuueckuil GoHa. - M.,
1981. - Beimn. 8 ; Mokuenko B.M. CrnoBapp pycckoii OpaHHOI JIEKCHKH (MaTHU3MBbI, 00CIEHN3MbI, 3BYEMHU3MBI C
HCTOPHKO-3TUMOJIOTHYECKUMH KoMMeHTapusimu). Berlin, Dieter Lenz Verlag, 1995; Ilmyuep-CapHo, A.
Bonpmotii cnoBaps Marta, T.1-2, Mocksa, CII16, 2005

22 Vydani pod redakci Boudouina de Courtenay tuto slovni zdsobu obsahuje, nékterd pozdg&jsi vsak

nikoliv.
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1.3.2 Definice matu a jeho klasifikace v ramci ruského narodniho jazyka

Pokud si vyhleddme vyznam slova mat ve vykladovém slovniku D. N. USakova
(Yurakos, 2014), dostane se nam nasledujiciho vysvétleni: ,,MAT (4), -a, M. (npoct, Tpyo0.).
Henpunuunast Opanb. Pyeamwvcs mamom.” Takové vysvétleni povazujeme za nelplné a
zobecnujici. Slovni zasoba matu a mat samotny se pojmenovavaji rizné; ckeeprocuosue,
Mmamepuuna nebo také neyenszypnas 6panv®:. Vyraz pro uzivani matu neni natolik specificky
jako U tzv. gpenu, pro jejiz kvalifikované uzivani existuje spojeni slov 6omams na\no gene®,
a tak pracuje rusky jazyk s nasledujicimi slovnimi spojenimi: ckeeprociosums, mamepumocsi,
ruského jazyka. Ukolem matu nebylo a neni skryt vyznam pied nezasvécenym Glovékem,
presto jej lze povazovat za jakousi formu identifikdtoru (viz nize). Neopomenutelnou pfi
seznamovani Ctenafe s matem je podle naSeho nazoru poznamka o tom, Zze mat svym
postavenim V hierarchii stylisticky sniZeni lexiky a vulgarismil dalece piesahuje ,,béZnou*
vulgarni slovni zasobu® a tvofi jakysi nejvy$si stupenn vulgarit vramci ruskojazy¢ného
prostiedi, proto je ¢asto eufemizovan a tabuizovan.

Mat je zaloZen na uzivéani lexikalnich jednotek, které jsou odvozené od kotfent s
obscénnimi vyznamy. Ponékud slozitéjsi je situace ve snaze o dal$i a podrobnéjsi definovani.
Mezi lingvisty panuje nékolik nazorG ohledné obsahu pojmu mat. Shoda panuje v tom, ze
koteny e6-, nuzo-, xyj- jsou zakladem matu. Naptiklad lexém 6ns- je téz Casto zatfazovan k
vyse zminéné trojici®®, proti ¢emuz se vymezuje Timroth?’. A podobné tomu tak je i u slov
spojenych s defekaci. Néktefi tuto oblast fadi do slovni zasoby matu?®, zatimco podle

vétSinoveho nazoru je matem pouze ta ¢ast slovni zasoby, které je spojena se sexudlni oblasti

23\ anglojazy¢né literatute je mat oznacovan jako russian obscene language nebo jednoduse mat.

2 Podrobngji k tomuto tématu viz DEDINOVA, Nikola, Ruska ,fefia“ aneb deklasovani lexika,
Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, Ustav vychodoevropskych studii, 2012 [bakalaiska prace].

% Srov. uziti slov matu (nehled& na jejich sémantiku) s jinymi vulgarismy nebo slovy uZzitymi ve
vulgarnim smyslu. Zjevny je naptiklad nesoulad v expresivité¢ mezi slovy xyiizo a dypax.

% TTonpoOyeM cHauaja BHIYJIEHUTh TOT KPYT NOHATHH, COBOKYIHOCTh KOTOPBIX MPHHATO 0603HAYATh
«MaTepHBIMI CIIOBAaMH. BCero Takux IpyMIl YeThIpe ¥ 0003HAYAIOT OHU: MY)KCKOI ITOJIOBOH OpTraH; )KEeHCKUN
[I0JIOBOW OpraH; MOJOBOM aKT; JIMII, TOBBIIIIEHHAS MOJIOBAsl aKTUBHOCTh KOTOPBIX BBIXOJIUT 32 PAMKH IIPHINYUMN.
(Unbsicos, ®. H., 1990)

27 Even 6mans *prostitute’, which next to its nominating function is also a swear word,
inerjection or merely filler in dens, is regarded as belonging to "mat". This attitude takes

no account of the usage of the word "mat" and is therefore unacceptable® Timroth (1986).

28 Napt. priklady (12), (13), (14) uvdéné F. Dreizinem a T. Priestlym (1982, s. 236).
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lidského Zivota®. A. Plucer-Sarno definuje motivujici slova matu nasledovné: ,,ITo Tpamuuuu
OylJeM HMEHOBaTb A3TH JIEKCEMBbl M BCE€ HX IPOU3BOJHBIE ‘“‘MaTepHbIMM~ (MJIU IPOCTO
“marom”). TakuM 00pa3om, KpaTKHi CIOBaph PYCCKOIO MaTa MOXKET BKJIIOYATh B Ce0S CeMb
yKa3aHHBIX HEMIPOM3BOIHBIX JIEKCEM M BCE MPOU3BOIHBIC OT UX OCHOB: 0Jisia- (0.151-),e0- (e-
s10-, si- ), eaa- (roaa-, siA-), MaHa-, Mya-, mm3a-, xy[j]-“ (Ilmyuep-Capno, 2005b, s. 80).
Z této definice matu jsme vychazeli pii sbéru piikladi pro tuto praci.

Mezi pomérné nevelkym poctem lingvistl, ktefi se tématu matu v soucasnosti vénuji a
pristupuji k nému védecky, existuje fada riznych definic a pohledii na to, co vlastné mat je a
kam jej zaradit. Tito védci se vSak shoduji na tom, ze zkoumani matu je zcela legitimni ¢asti
védeckého zkoumani (ruského) jazyka. Dreizin a Priestly se ve svém ¢lanku stavi v porovnani
Sdosavadni tradici kmatu jako Kksystému lingvistickému, nikoliv pouze jako

%0 Musime konstatovat, ze pii vétsing zkoumani matu je

k lexikografickému problému
uptednostinovano predevs§im lexikologické hledisko, které vSak neni jedinou reprezentativni
casti matu. Pokud budeme navazovat na koncepci studia matu, které nastinili ve vySe
zminéném ¢lanku Dreizin a Priestly, mizeme spolu s Timrothem vy¢lenit mat jako variantu
narodniho jazyka. S tim se poji 1 mozZnost studovat v§echny oblasti matu - stejné tomu je u
riznych typu slangu, prostorecija ¢i feni; jeho fonetiku, morfologii a syntax. Mat, jak jsme
uvedli vySe, je soucasti ruského narodniho jazyka, jako takovy podléha zékonitostem
spisovného ruského jazyka; jeho slovotvorbé, fonetickym zékonitostem (byt mnohdy ve
znaén€ pozméneéné formé naleZité¢ odpovidajici charakteru mluvc¢iho, komunikaéni situaci a
fad¢ dalSich faktori ovliviiujicich tuto stranku) atd.

Pozice matu je vSak, podobné jako urceni jeho zakladnich lexémd, otazkou ne zcela
vyfesenou. Timroth (1986) fadi mat na stejnou uroveti jako argot, Zargon, slang. Cast&ji se
vSak setkame s klasifikaci matu jako jevu patiiciho do kategorie slangu. Dovolim si jen kratce
postihnout vlastni vidéni pozice matu v systému ruského jazyka. Rusky mat je nenormativni,

nekodifikovanou c¢asti narodniho ruského jazyka a zaujima pozici blizkou, ne-li pfimo

29 (Timroth, 1986, s. 87) ,,Scatological expressions - no matter whether their meanings are scatological
or not -do not belong to ‘mat‘.* Mezi slovni zasobu tak patii slova oznacujici reprodukéni soustavu cloveéka,
pojmenovani pohlavniho styku.

30 In our view, mat should be viewed rather as a linguistic system in its own right: an exceptionally
rich system,

whose description involves problems of derivation and syntax much more than problems of

lexicography.“ (F. Dreizin and T. Priestly ,1982, s. 233).
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spole¢nou se slangem.®* Projevuje se zejména na trovni lexikalni a v porovnini napf. s
npocmopeuuem neni foneticka troven stézejni, nebot pro matismy v zasad¢é plati stejna
pravidla ohledné¢ ptizvuku jako pro slova spisovné rustiny. V oblasti morfologie se dopousti
drobné modifikace.

Nesporné patii matismy do kategorie vulgarismi. Jejich expresivita je umocnéna
obscénnim vyznamem, proto jsou také vydéleny ve vlastni kategorii a obycejné€ se pfi jejich
uziti nahlizi na mluvciho jako na jedince naruSivs§iho spoleCenskou normu standardniho
chovani.

Ackoliv se setkavame s matem spiSe zastoupeném v mluvenych projevech, ale stale
Castgji 1 v literatufe umélecké pievedsim v disledku detabuizace, kterd byva cCastokrat
spojovana zejména s historickymi udélostmi v Sovétském svazu a poté v Ruské federaci,
Vv poslednich dvou dekadach dvacatého stoleti, je mat jev existujici v ruském jazyce
dlouhodoby. Podle praci nékterych lingvisti a kulturologli (zejm. Ycnenckuii, 1994, s. 57 a
nasledujici), kteti poukazuji na ptvodni ritudlni uziti dnes obscénnich vyrazii. U starych
slovanskych kment nebyly takové vyrazy spojovany s obscenitou, ale s ritualné podminénym
uzivanim a s virou v magickou silu slova®. To, Ze je dnes vnimame jako obscénni, je
podminéno historickym vyvojem. Lingvistické analyzy v oboru slavistiky®® poukézaly na
domaci, a tedy slovansky ptivod zakladnich lexém matu. Na druhou stranu je tfeba pfipustit,
7e nékteré kofeny obscénnich slov®* maji opravdu sviij ptivod v bohatém jazykovém kontaktu
s narody z turkické jazykové skupiny. Tuto tezi mimo jiné vyvraci i zapisky na biezové kiife
Z Novgorodu Velikého. S ptichodem kiest’anstvi do vychodoslovanského prostoru dochazi ke
zméndm v nahlizeni na riizné Casti lidského Zivota a tedy i na oblasti spojené se sexualitou.
Cirkvi Sifené kiestanské uceni pozdéji tato slova oznacilo za ,bésovska™ a ztotoznilo je

S pohanstvim, které bylo tieba vymytit (srov. Ycmenckuii, 1994, s. 58-60). Zde muzeme

81 Mat ma s nestandardnimi formami spisovného jazyka spole¢né rysy. Jedna se o nekodifikované

variety nespisovné ruStiny. Mat vSak nebyva Casto vyc¢leniovan z tradiéniho schématu argot, zargon, slang. Nami
je povazovan za slovni zasobu prostupujici vSemi t€mito formami jazyka. Mat se tak vydéluje se predevsim svoji
vyraznou tabuizaci.

32 Na podobny rys ,,magické* sily slova (povzbuzujiciho psychologického efektu) poukazuje Viktor
Jerofejev v ¢lanku Iaperso mata: ,,C MaTOM COBETCKHE CONIATHI ITH B ATaKy IMPOTHB HAIUCTOB, & COBETCKUE
XOKKEHCTHI TOOSK TN KaHAICKHX.

33 Viz napf. DTUMOJIOTHYECKHIA CIIOBaph CIABSHCKUX A3bIKOB, oA peat. O. H. Tpybauera; Kopaes,
I.®. (2005)

34K onkrétné jeden koten ex0- je Kovalevem (2005) uvadén jako piejimka z turkickych jazykil. Zbylé
koteny jsou slovanského ptivodu (viz Kosanes, I'.®., 2005).
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hledat moznou cestu k pfechodu dfive ritualni lexiky do kategorie negativni a ,,d’dbelské.*
Pozdg&ji v souvislosti s nartistajici mirou sekularizace spole¢nosti prevzal viidéi roli v uréovani
spole¢ensky vhodného a nevhodného, povoleného a zakdzaného stat®®. Proto se setkdme S
nazorem, ze mat m¢l mimo jiné i funkci identifikacni. Ten, kdo jej uzival staitnimu zakazu
navzdory, daval jasn€ najevo sviij postoj vici statu.

Muzeme tedy vyvodit, Ze uzivani obscénnich vyrazl je jevem starym, sahajicim do
dob formovani slovanského etnika, jenz dosel jisté zmény ve svém uzivani v pribéhu déjin.
Takové vyrazy ztratily svoji magickou silu, uchovaly si vSak néco ze své pritazlivosti pro
mluvéi, ktefi se tak mozna dopoustéji pti uzivani takovych slov jakéhosi i ochutnavani
zakazaného ovoce pfi jeho vyslovovani, které se dnes prelilo témét v rutinu. Bylo by tedy

mozné fict, Ze se ona ,,magickd* sila téchto slov ¢astecn¢ pozmeénila, ale zcela nevymizela.

1.3.3 Uzivani matu

Ptivodni uéel uzivani matu byl a je pfedmétem diskusi. Rada autorti poukazuje
na jeho ritudlni pdvodni uziti. Panuje shoda vtom, Zze mat byl vyhradné muzskym
prostfedkem komunikace a byl spojeny s bojem ¢i lovem, tedy oblastmi tradi¢né muzskymi
(srov. Muxaiinun, 2005, s. 336). Za typické je tedy povazovano aktivni uzivani matu zejména
osobami muzského pohlavi s niz§im vzdélanim a z nizSich socialnich vrstev, dale pak se
prisuzuje uzivani matu osobam pohybujicim se v oblastech ¢innosti tradicné spojovanych s
muzi. Charakteristické bylo a je uzivani matu u vojaka.

Nicméné dnes$ni stav roz§ifenosti matu je jiny. Mat se v soucasnosti miZze vyskytovat
mimo vySe zminénou mnoZinu, v promluvach vSech rusky mluvicich osob nehledé¢ na
pohlavi, povolani, v€k ¢i spoleCensky status. Za timto rozsifenim je nepochybné jiz né€kolikrat
zminéna detabuizace, ktera vSak neni pti¢inou vzniku matu, je pouze jednou z pficin rozsifeni
se tohoto jevu ve spolecnosti rodilych mluvcich rustiny, a to, zda mluvéi aktivné uziva ve
svych sdélenich slov, ktera povazuje® za mat, souvisi s mnohymi faktory a jejich vzdjemnou
kombinaci. Neodd¢litelnou vlastnosti matu spojujici jej s Zargonem a slangem je 1 rys
sounalezitosti mluv¢iho s uréitym kolektivem, jak piSe Viktor Jerofejev ve svém c¢lanku

vénovaném reflexi matu: ,,MmatepuThcsi- 3HaYUTh ObITH «cBoMM» ‘(Epodees, B., 2005, s. 79).

35 Proces tabuizace v zavislosti na vlddnouci ideologii popisuje napt. Iljasov (Mnbscos, ®. H., 1990)
nebo Kovalev (Kosanes, I'.®., 2005).
3 Zde zamérné zdiiraziiujeme roli vlastniho vnimani matu u konkrétniho mluvéiho, nebot’ nepanuje, jak

bylo fe¢eno vyse, uplna shoda ve vymezeni obsahu pojmu mat.
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Matu je pfiznacna vysokd, mohli bychom fici 1 nejvyssi, mira expresivnosti, ktera je
podpoiena i vyznamem zdkladnich lexémi. Zpravidla mizeme uslySet mat v promluvach
mluvcich v podobé slovnich parazitl, klasifikovanych jako citoslovce, kdy je uzito lexémi
nalezejicich do skupiny oznacované jako mat Castokrat neimysIné, mimovoln¢, coz pochazi
ze zauzivaného slovniho obratu v reakci na néjaky podnét, jenz mluvci komentuje. Na tento
fakt ma samoziejmée rozhodujici vliv predevsim vzdé€lani a slovni kultura mluvciho. Oproti
tomu stoji samostatné umyslné a cilevédomé uziti matu jako invektiva. Podstatnou z hlediska
naSi prace je vSak konotativni sémantika matu. Ta vSak vede k teoretické i1 praktické
bezbrehosti matu, v disledku ¢ehoz je z lexikografického hlediska utvoteni slovniku matu a
jeho ,,pteklad (nejen) do normativni rustiny kol té¢zce proveditelny (srov. Muxaitnmun, 2005,
s. 346). Pravé v tomto kontextu byva mat uzivan pii jazykové hie v ramci anekdot, ¢i
parafrazi piislovi apod.*’

Distribuce slov matu ve vété zavisi na roli, kterou ma dané slovo ve vété plnit, podle
jeho funkce ve vété se nasledné upravuje jeho pozice. Ve vétsing sdéleni jsou slova matu
spolu s plnovyznamovymi slovy, av§ak zakomponovanim matu dochazi k posileni expresivity
vyroku a mnohdy i k jeho zkraceni. Na druhou stranu je velice fidkym jevem uplnd absence
plnovyznamovych slov rustiny spisovné ¢&i hovorové®®. Dalsim rysem matu je, ze v duchu
siln¢ expresivity nenajdeme v takovych sdélenich ,,polovicaté” a nerozhodné vyroky (srov.

Muxaitnun, 2005, s. 347).

37 Uvéadime jeden ptiklad: Ctpoiixa. Oxono mpopadckoii Tonmnsates pabouue - MyMsT, pyKaMu
pa3MaxuBaroT:
- [lerposmu! [Tycts IleTpoBud ckaxer!
Brixonut IlerpoBuu. HemMHOro nomMsBmnch, MIMSKAET MOALIIIEMHUK O 3€MJIIO:
- Kak 0 TBOTO Math, Tak 0111 nu3el, a Kak e0aHblil B pOT, Tak HU Xysi!
- [IpaBunsno, [TerpoBuu! Iloka pykaBuisl He qaayT paborars He Oynem! Zdroj:
http://ognevka.livejournal.com/459143.html [14. 7. 2016]

38 Takova nepfitomnost miize byt i zdrojem vtipu (viz poznamka 35)
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2 Morfologie a slovotvorba ruského slovesa v matu

Déleni sloves v ramci ruského matu je mozné provést nékolika zplisoby. Pii soustfedéni
se na formalni stranku sloves se nabizi d€leni podle morfologickych kritérii (napt. podle
kotene, podle skupiny prefixd, se kterymi se dany kotfen muze pojit atd.), piipadné¢ podle
slovotvornych postupti uplatiiovanych pfti tvorbé slovesa. Jako dal$i mozny zptisob tfidéni,
odlisny vsSak od vystavbové stranky slovesa, se nabizi dé€leni podle lexikalné-sémantického
klice.

Nasim cilem je v této kapitole predstavit déleni sloves matu podle slovotvorného
hlediska a predstavit slovotvorné postupy, které se pfi jejich tvorbé uplatiuji. Sémantické
strance se budeme vénovat v nésledujici kapitole.

Slovotvorné postupy se u sloves v ¢eském 1 ruském jazyce shoduji, coZ nam dava vétsi
prostor pro vzdjemnou komparaci v porovnani s jinymi jazyky, jako je napfiklad anglictina,
»kdy zejména v oblasti obscénnich vulgarit je mluvéi v anglickém jazyce nucen se pro
dosazeni vétsi expresivity vyjadrit opisem* (Razvratnikov, B. S. (pseud.), s. 197). Jak bylo
feCeno vyse, rusky mat se nelisi tvaroslovim tedy ani slovotvornymi procesy od spisovného
ruského jazyka ani od obecnych slovotvornych postupti platnych v rdmci slovanskych jazyka,
proto je mozné vychazet z literatury vénované témto oblastem jazyka ptivodné zkoumajicich
spisovnou rustinu resp. slovanské jazyky.

V §ir§im zabéru jsou z hlediska struktury slovesa v matu a v normativni rustiné podle

naSeho usudku totozna®®

, coz dokazuje napftiklad schopnost nckterych sloves matu tvofit
vidové dvojice: dokonavy vid ye6nyms a nedokonavy vid yébwieams, a pticesti, konkrétné
piicesti minulé cnusouswuii a oxyeswuii vzhledem k dokonavému vidu sloves, z nichz
pticesti v danych ptikladech vznikla, dale, avsak ménég Casto, tvofi slovesa matu 1 prechodniky
kupiikladu oxyes®. Potencial tvofit vidové dvojice je obdobny jako u normativnich sloves.
Obecné¢ Ize konstatovat, Ze projevy mluvcich obsahuji predev§im omezené mnozstvi kotfenti

(e6-, xyj-, nuz0-) a spolu s nimi i nejcastéji pouzivané afixy (zejm. 6-, 6vi-, 3a-, do-, 0- a —

u(mv), -Huua(mo), -1y(mv)).

39 Shoduji se ve své stavbé a ve své funkci ve vét&, jsou potencialné schopna tvofit viechny tvary
Vv zavislosti na svém zafazeni do tfid; pfipadna (prozatimni) neexistence, nebo presnéji nepiitomnost neékterych
tvart, neni ditkazem nemoznosti daného slovesa tvofit n&jaky jeho tvar. Samoziejmé vzhledem k povaze této
lexiky nejsou hojné rozsitené piechodniky ¢i pricesti.
0 Napf. viz v piiloze I 74), 79) a 80).
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V oblasti analyzy morfologie*! slovesa a slovotvornych procesti se zamé&fime na formalni
stranku sloves. V této praci budeme k materidlu pfistupovat piedev§sim ze synchronniho
hlediska, s pfipadnymi odbockami k historickému vyvoji v piipadech, kde si je budou zadat
okolnosti. Vzhledem k blizké provazanosti morfologie a slovotvorby se budou tyto ¢asti

prolinat.

2.1  Tvoieni sloves v rustiné a jejich charakteristika

Nejfrekventovanéj$im slovotvornym zplisobem u sloves je zejména odvozovani
(derivace) pomoci fady formantii. V zavislosti na slovnim druhu motivujiciho slova se odviji
dominujici slovotvorny zplsob. Jedna-li se tedy o tvorbu novych sloves, jejichz zéklad tvori
sloveso, bude nejCastéji zastoupenym slovotvornym postupem prefixace, prefixalni-
postfixace, mén& &astym postupem pak je sufixace?. Je-li motivujicim slovem podstatné
jméno nebo citoslovce bude v prvé tadé uzito sufixace a az pii tvorbé dalSich, od n¢ho
nasledné odvozenych sloves, bude slovotvorny postup shodny s postupem odvozovani od
slovesného zékladu. Takové rozdéleni je vSak povrchni a modelové, jelikoz ve skute€nosti se
jednotlivé slovotvorné typy vzajemné ¢asto kombinuji, coz naptiklad doklada i jazykova hra,
kdy casto vznikaji okazionalismy, kde muze byt uzita celd tada slovotvornych postupi.
Neptili§ pocetnou avsak existujici skupinou, jsou slovesa utvorend skladanim (kompozici).
Z hlediska ptivodu nami zkoumanych slovesnych tvari budeme dale uplatiovat déleni na
slovesa odvozena od neslovesného zakladu a na slovesa ptvodni.

Pocet ptikladt, které v této Casti prace uvadime, je omezen nasim vybérem, a to tak
abychom popsali charakteristické rysy modelll uplatiiovanych pfi tvorbé slovesa v ruském
matu. Cilem této ¢asti neni morfologicky popsat kazdy existujici ¢i ndmi sebrany tvar
vzhledem Kk objemu materialu. Vybér zde analyzovanych sloves byl motivovan snahou
obsahnout morfologicky co nejSirsi oblast, tak aby bylo mozné poukézat na Cetnost vyskytu
konkrétniho modelu a zejména poskytnout tak i materidl pro bliz§i analyzu sémantiky

uvadénych sloves.

41 pojmu morfologie zde uzivame v jejim §ir§im smyslu (Podle F. Cerméka, 2011, 134), ktery 1épe
odpovidd nasim potiebam v oblasti slovotvorby, a proto nebude pojem sufix chapan primarné ve smyslu
flektivniho morfému.

42 Podrobnéji o slovotvornych typech u ruskych sloves: Pycckas rpammaruka, T. 1, Mocksa, 1980, (déle

jen RG 80) §791 a nasledujici.
26



Soucasné obsahem této Casti neni soustfedéni zadjmu na morfologické kategorie sloves,
gramatické morfémy podilejici se na tvofeni dalsi tvart apod., ale pfedevSim na jejich
formalni vystavbu, tedy na jejich morfematické slozeni. Bliz§i pozornost bude vénovana
morfologickym kategoriim pouze v ptipadech, kdy bude naopak tieba zdlraznit konkrétni
zvlastnosti (napf. rozkazovaci zplisob, omezeni pii uzivani atd.). Slovesa budou uvéadéna
Vv infinitivnich tvarech.

Nepovazujeme za piinosné analyzovat kazdy z doklad zvlast, a proto jsme slovesa
roztiidili do skupiny podle slovotvorného typu, ktery zde byl uplatnén, nezéavisle na koteni.
Reprezentant toho typu bude analyzovan z hlediska formalni vystavby slova. Jednotlivym
ptikladiim se budeme vénovat podrobnéji v sémantické ¢asti této prace.

Mat, stejné jako jiné variety uvnité ruského jazyka, vzhledem ke své nenormativnosti
ma velice rozvolnénou formu zépisu, coz mize vést k piipadnym komplikacim pfi sbéru a
popisu materidlu. Tvary, jez tu uvadime, se fidi uzem. Nicmén¢ nesmime opomijet moznost
jiné formy zéapisu konkrétniho slova (namatkou absence meékkého znaku, foneticky pravopis
apod.).

Mezi slovotvorné postupy aktivné se podilejici na tvorbé novych slov patii i abreviace,
ktera se vSak u sloves neuplatiiuje. Spolu s tradi¢né uvadénymi slovotvornymi postupy jsme

zahrnuli do této ¢asti i kontaminaci.

2.2 Motivace a jeji role p¥i tvorbé slovesa v ruském matu

Vyse v textu jsme uvedli, Ze nami analyzovana slovesa se z hlediska své stavby shoduji
se slovesy normativniho ruského jazyka a pfi jejich analyzovani lze vychdzet ze zdkonitosti
platnych pro normativni rustinu resp. jeji variety. V naSem piipad€ se zde budeme castecné
odvolavat na prace zaméfené na studium jedné z variant ruského jazyka, tj. pazeosopnoii
peuu®, a to predeviim vzhledem k blizkosti této variety a matu.

Nejen slovesa se Vv téchto varietach vyznacuji fadou specifik, a to v zavislosti na povaze
pazeosoproii peuu. E. A. Zemskaja shrnuje zakladni faktory vystupujici pfi tvorbé sloves
PA32080pHOU peyu’ ,,BBICOKAass KOHCHUTYaTHBHOCTh, aBTOMATH3M, HEO(DUIIMATHHOCTh OOIICHHS,
BO MHOTOM ONpEACISIIOT Pa3HOOOpa3ne W HEOJHOPOTHCOTH  CIOBOOOpA30BATEIHHBIX
IPOLIECCOB, aJCKBaTHOE ONMCAaHWE KOTOPBIX JAJIEKO HE BCETJa MOKHO CBECTH K aHAIU3y

JIMIITs OMHAPHBIX OTHOIICHUM: MPOW3BOAsIIee—TIpou3aBoaumoe,” (3emckas, 1981, s. 131).

43 Zde konkrétné: 3emckas, E. A. Pycckas pasrosopHas peus (1981).
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Vedle piipadl, kde je uréeni motivujictho slova nesporné, jsou i pfipady, kdy je novée
vytvotené slovo utvofeno na zdkladé¢ zopakovani stavby ptredchoziho slovesa v ramci
konverzace (tamtéz, s. 132) stim, ze mezi slovesy odvozenymi od substantiv mohou
vystupovat sémanticky blizka prefixalni slovesa bez nejmensi spojitosti se substantivem, kdy
autorka uvadi ptiklad: 3akpeiTh—3amroputs. (Srov. 3emckas, 1981, s. 142). Pravé ona Casta
podminénost kontextem a smiSenost slovotvornych postupi uzitych pifi tvorbé slovesa
komplikuje sestaveni slovotvorného fetézce a rozdeleni na motivujici a motivované, a
castecné 1 znemoziuje v takové mife, jak je uvadéno v akademické gramatice ruského
jazyka*.

Vzhledem k tad¢ spole¢nych ryst mezi pazeosoproii peuvio a ruskym matem, je podle
naSeho ndzoru a ndmi sesbiraného materialu mozné uzit souhrn vyse uvedené autorky, kteréd
jej postulovala na zdkladé postaveni slovesa v ji zkoumané varieté ruského jazyka. ,,rmarosst
co311at0Tcs (...) CH0cOOOM IMOCTOHOBKH HOBOTO KOPHS B MOJAETBHYIO PaMKy Mpe(uKcaIbHOro
rarosa, 9to He xapakTepro ans KJIS*“( 3emckas, 1981, s. 145). Jak dale autorka uvadi je
tato moznost nahrazeni kofenu plvodniho slova kofenem jinym dana pfedev§im povahou
sémantiky slova s rdmci pazeogopnoii peuu, kdy jako typicky je uvadén piiklad této ndhrady
kofenem ¢i slovnimi zéklady sémanticky prazdnymi, coz je platné také pro rusky mat, jak
bude ukazano dale (viz 3.2). Kli¢ovym rysem slovesa v matu ale i vjemu podobnych
varietich ruského jazyka®® je pievedsim jeho tésna zavislost na konsituaci a vysoké miie

aktualizace ruznych asociativnich spojeni (srov. tamtéz, s. 145-146 ).

2.3 Derivace

Pomineme-li rozpor v na$i definici zakladnich kofenti sloves matu (viz 1.3.2) a

v definici uzivané Drezinem a Priestlym (Dreizin and Priestly,1982, s. 238), mizeme

spole¢né s nimi konstatovat, ze ,,prefixes and suffixes in mat verbs funtion in the same way as
they do for no-mat verbs.““( Dreizin and Priestly,1982, s. 239).

Z definice matu, o kterou se zde opirame, vyplyva, ze pievazna vétSina motivujicich

slov jsou substantiva, s ¢imz souvisi 1 slovotvorné postupy uplatiiované pii tvorb¢ sloves od

nich odvozenych. Nejvice zastoupenym primarnim typem tvorby slov je v této skupiné

#Viz RG 80 §191-193.

4 Koouguyuposannwiii tumepamyphwiii a361k — POZN. autora

4 Varietach zaloZenych pfedev§im na mluveném, spontannim projevu, a to i za predpokladu Ze ta je
nasledné zapsana, jak je to tomu dnes v ramci napf. socialnich siti na internetu.
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sufixace?’, ktera mlze byt nasledné doplnéna o prefix/y a postfix. Pfirozen& se v této
souvislosti mysli primarné sufixy uzivané k odvozovani sloves od jinych nez slovesnych
zaklada*®, sufixy vidové hraji ve vztahu k tvorbé slovesa v této souvislosti az druhofadou roli.
Nicméné budeme u nami sebranych vzorka pracovat i s vidovymi sufixy, a to z divodu
mozné absence jednoho zvidi u nékterych zéastupcti. Skupina sloves vzniklych od
neslovesného zakladu je sice nejpocetnéjsi, avsak nikoliv nejfrekventovanéji pouzivanou.

Druhou skupinu reprezentovanou pouze slovesem eb6amws a slovesy vzniklymi na
kofene e6- charakterizuje prevazujici prefixalni typ, fakultativné doplnény o sufixaci,
obdobné jako vyse uvedené skupiny nejcastéji spojené se zménou vidu, a ptipadné i postfix,
V podobé zvratné Castice -ca/-ce V infinitivu. Prestoze je tato skupina tvofena jedinym
zastupcem, je uzivana® ziejmé nejhojnéji.

Podobné, jako tomu je u ostatnich forem rustiny, rozliSujeme u afixélniho
slovotvorného zpusobu ,,Cisty a smiSeny slovotvorny zpusob* (3emckas, 2013, s. 181). Do
¢istého afixalniho zpiisobu fadime takova slovesa, k jejichz tvorbé byl pouzit pouze jeden
druh afixu (prefix ¢i sufix) tedy tvary jako naptiklad: node6ams, nuzdemsn, basi006ame atd.
SmiSenym slovotvornym zpiisobem pak chapeme uZiti dvou a vice afixii u jednoho kofene,
¢imz vznikaji slovesa jako oxyems, yebvisamo, omnuzoums atd. Nemtizeme fici, Ze by jeden
konkrétni slovotvorny postup byl vyhradné spojeny s tou kterou skupinou, mizeme vsak
s jistotou ur¢it, ktery z nich je v dané skupiné dominujici.

V zéavislosti na slovotvorném postupu rozliSujeme 1 modely, podle kterych dochazi
K tvofeni slov. Zde se zaméfime na stavbu sloves ruského matu z morfologického hlediska
uplatnéného pti odvozovani (derivaci) pomoci slovotvornych afixd, tradicné popisovanych
vRG 80% a pomijime zde moznost konverzijni tvorby sloves za pomoci tvarotvornych
pripon®! i s védomim faktu, Ze by pii hledani sméru fundace ¢i motivovanosti aplikovanim
konverze doslo k usnadnéni uréeni fundovaného\motivovaného resp. fundujiciho\motivujiciho

slova®2. Modelové se jedna o lexémy tvofené podle schématu:

470 sufixaci jako dominujicim slovotvorném zptsobu u sloves odvozenych od substantiv: 3emckas,
2013, str. 305-313. Odtud i pfevzato déleni podkapitol v této ¢asti nasi prace.

%8 iz Piiru¢ni mluvnice rustiny pro Cechy, I. Hlaskoslovi a tvaroslovi, Praha, 1961, § 244 Odvozujici
piipony od zékladl jinych nez slovesnych.

49 A to nehledé na svoji vyznamovou stranku.

%0 Tamtéz §791-975.

°1 Jak se uvadi v Mluvnici ¢estiny (I), Praha 1986; I11. Tvofeni slov B, 3.2.0.

52 Tamtéz I11. Tvoteni slov A, 3.3.1.
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prefix(y) + kofen + sufix(y) + zvratnd &astice®®. Utvofit kompletni seznam moznych
sloves vzniklych podle vyse uvedeného schématu neni na tomto misté zcela mozné a realné>.
Obecn¢ vSak mizeme tvrdit, Ze tento model je funk¢ni potud, pokud jeho uplatnéni dovoluje
kombinovatelnosti afixu/i a kofene za soucasné¢ho zachovani vyznamu nové utvorené¢ho
lexému. Stejné jako v normativni rustiné i v pfipad¢ matu plati, ze v podobé afixi mohou
vystoupit i afixy cirkevnéslovanského plivodu, zde se vsSak jednd ptevazné o okrajovou
zalezitost.

Pozornost bude soustifedéna piedevsim na ty afixy (zejména prefixy vzhledem k jejich
moznosti vyraznéji ovlivilovat vyznam), které se podileji na tvofeni i jiného nez obscénniho
vyznamu. Afixy uvadéné v této Casti mohou spadat do kategorie tvofici pouze obscénni
vyznam. Domnivame se, Ze zaméfeni na formalni stranku vystavby slovesa pfipousti v této

¢asti 1 uvadéni vSech afixu bez sémantického omezeni.

2.3.1 Prefixalni

Nejcastéji dochdzi pomoci prefixu k odvozovani od slovesného zékladu, a proto se zde
zaméfime na jediny piiklad s ptivodné slovesnym zakladem v oblasti slovni zasoby ruského
matu, ¢imz ale netvrdime, ze prefixace je slovotvorny postup vlastni pouze ptvodné
slovesnému zakladu.

Sloveso ebams podle klasifikace A. A. Zaliziaka odpovida podtypu 6°b a Casuje se
podle vzoru cocamew (Srov. 3anmusnsk, 2010). Pfevazné byva za kofen oznacovano e6-, je vSak
tteba ptihlédnout i k jeho alomorfiim (e- , 26-, s- )*°. Sloveso e6ams je nejéastdji pouzivanym
reprezentantem matu a jako takové se prevazné vyskytuje ve své Cisté podobné. Poji se

s fadou prefixti, vnami sesbiranych piikladech jsme se soustfedili pifedev§im na takové

prefixy, jejichz spojenim s kofenem muize dojit i k sémantickému posunu mimo primarni,

53 Jednd se pouze o modelové schéma, aby bylo platné, nemusi byt pfitomny viechny uvedené afixy.
Absence minimalné jedno z afixd je v praxi bézna. Stejné tak miZe sloveso obsahovat napt. dva prefixy a zadny
postfix.

% Dreizin a Priestly (1982) uvadgji celkové ¢islo sloves vzniklych touto cestou na 1596. Zde si viak
dovolujeme poznamenat, ze tito autofi pracuji i s kofeny, které bychom my do kategorie ruského matu
nezahrnuli, a naopak nékteré nami zapocitané kotfeny zcela opomijeji (viz 1.3.2).

%5 Pfi sbéru materialu jsme materidlu s modifikacemi kofenu e6- (stejné jako u ostatnich variant kofent
matu) nevénovali pozornost a nezahrnuli je do této prace. Podle naSeho nazoru je mozné slova s témito

variantami kofend povazovat za eufemismy, a tak je i v této praci chapeme.
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technicky vyznam tohoto slovesa. Jedna se o nésledujici: 6-, 63-, 6vi-, do-, 3a-, na-, om-, noo-,
nepe->® npu-, npo-,paz-, y-. Vyznamova stranka touto cestou vzniklych derivati bude
analyzovana v nasledujici kapitole.

Zcela stranou jsme zde ponechali takové prefixy, které se v ndmi nalezenych
ptikladech ve spojitosti s timto slovesem pojily s vyznamem odkazujicim vyhradné na
pohlavni styk. Nenasli jsme zadné doklady pro nasledujici prefixy slovesa ebams:06e3-lobec-,
Huz-Inuc-, obes-lobec-, npeo-Inpeoo-. Uvedené prefixy jsou mimo jiné zajimavé tim, ze jsou,
ovSem ne vsechny, zastupci cirkevnéslovanského dédictvi v soucasné rustin€. Vzhledem ke
dvéma ojedinélym ptikladim do této skupiny prefixi nepojicich se se slovesem ebams
zaclenujeme i prefix soc-/603-.

Jistym uskalim pfi snaze formulovat zdkonitosti uzivani prefixii ¢i podrobnéji vymezit
skupinu piedpon, které se podileji na odvozovani a které nikoliv, je rozriznénost jejich
uzivani i v samotnych textech mluvcich, proto je pro nés klicovym tzus. Pravé uzus uzivani
nejfrekventovanéjSich predpon je pro nds vychozim bodem, na jehoz zaklad¢ 1ze vyjmenovat
nejCastéji uzivané predpony se slovnimi zéklady sloves matu. Nicméné se objevuji i n¢které
necetné vyjimky (obvykle vrozmezi od jednoho do tii ptikladl) uziti prefixi, které se
nenachazi nikde jinde nez v urcitém omezeném poctu piispévkl. Tato fidkost ¢i absence uziti
prefixu maze vypovidat, bud’ o neexistenci tvaru s konkrétni piredponou a jejim nahodném
uziti autorem (Casto v ramci afektovanosti autora v internetové debat¢, neznalosti ¢i v ramci
jazykové hry), nebo o jeji neproduktivnosti. Vybér prefixii realné se podilejicich na
odvozovani od tohoto slovesa mohou a do jisté miry 1 ovliviiuji faktory subjektivni povahy

vlastni konkrétnimu mluvéimu ¢i skupiné mluvéich.

2.3.2 Sufixalni

Na§ zijem je primarné soustiedén na sufixy, s jejichz pomoci se tvoii sloveso
odvozovanim od jiného nez slovesného zakladu. Takovym zakladem nejéastéji v ramci matu
byva substantivum ¢i citoslovce. V naSem chapani sufixalni skupinu reprezentuji slovesa,
jejichZz motivujicim slovem byla substantiva. Za koteny téchto sloves povazujeme 6.21-, eno-,
(t010-, A10-), MaHo-, myo-, nuzo-, xy[j/-. Pro usnadnéni zde roz¢lenime vyse uvedené koteny
na dvé skupiny podle kritéria Cetnosti od nich derivovanych sloves. Prvni skupinu tvofii
slovesa, jejichz motivujicimi slovy jsou xyu a nuzoa. Méné Castymi az vylozené okrajovymi,

co do vyskytu i frekvence uzivani jsou slovesa odvozend od slov 671206, myoé, manoa a

56 Casto splyva s npe-, je otazkou zda v disledku pieklepu nebo zcela cileng.
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enoa®’. Na zékladé nami sesbiranych ptikladti miizeme postulovat, Ze mezi nejproduktivnéjsi
slovotvorné sufixy v ramci sloves matu patii sufixy —wu(ms), -ny(ms), -any(ms)*® ¥idéeji —
e(mv).

Substantiva, ktera jsou motivujicimi slovy pro slovesa matu, vznikala rovnéz nejcastéji
odvozovanim za pomoci fady sufixtl, a to sufixti s vyznamem ,,Jiu1ia, CBI3aHHOTO KaKUM-THO0
06pa3oM ¢ TeM, YTO Ha3BaHO IPo3BojAIIei ocHoBOI (3eMckas, 213, s. 269)%. Touto cestou
vznikla substantiva ¢i citoslovce, jako naptiklad xysps a xysx, z nichz nasledné sufixaci
vznikla slovesa. Napt. xyspums, kdy je vySe uvedené slovo jiz derivatem slova xyil.

% mezi slovesa doslo piipojenim sufixu —u(ms). Zaklad tohoto

K ptechodu slova xyspo
derivatu je totozny Simperativem noveé vzniklého slovesa. Dale pak citoslovce xysx, kde
dochazi k alternaci ve kmeni z [k| na |¢| s pfipojenim sufixu -u(ms) (Timroth, 1986, s. 119)
vznika nasledné sloveso nedokonavého vidu xysuums, jehoz vidovym protéjskem je

-1 Kk slovnimu zakladu xysx. Pro slovesa

XysakHymo, utvofenym pfipojenim sufixu —wy
Manosiuums  1€SP. maumosiuwums a nuzoayumo, kterd se vyskytuji jiz tak sporadicky a
v zanedbatelné Cetnosti, jsme vSak nedohledali tvary substantiv *manosx | *manospe resp.
*manoax | *manoapo € *nuzoax | *nuszoax, ktera by odpovidala modelu jako tomu je u
substantiva xyi vyse. Nicméné nam nezbyva nez predpokladat alesponn potencialné existenci
takovych substantiv, na jejichz zakladé by tak mohla posléze vzniknout uvedena slovesa, a to
vzhledem K neexistenci samostatného sufixu *—auu- v ramci sloves. Tyto kofeny substantiv
vSak zcela bézné tvoii vlastni tvary substantiv muzského rodu nuzodmox a méné Casto se

vyskytujici manowx. Nenalezli jsme rovnéz slovesa odvozena od augmentativnich a

deminutivnich tvarti substantiv matu, jako jsou naptiklad xyuwe ¢i xyéx.

57 0d slova enoa jsme nenasli zadny relevantni slovesny tvar. Narazili jsme vak na jeho tvar exdams,
kde se jedna o kontaminaci slov ezda a derams, Cemuz nasvédcuji i kontexty, v nichz jsme dany kontaminovany
tvar nachazeli.

%8 O aktivnim fungovani sufixii —#y, -any pii tvorbé sloves odvozenych od sloves i v paszzoeopuoii peuu
(3emckas, 1981, 5.133-134).

59 Podrobng;ji se vénovat potenciallim jednotlivych sufix{i u substantiv v této praci bohuzel nelze.

% Na tomto mist¢ musime uvést na pravou miru, Ze ve své podstaté se mize jednat o citoslovce,
imperativ daného slovesa nebo substantivum. Aby se jednalo o imperativ, je v zdsadé¢ nemozné vzhledem
k tomu, Zze by za danych podminek byl motivujicim slovem slovesa imperativ, a proto si na zakladé doklada
dovolujeme konstatovat, Ze se jedna o citoslovce. I kdyz jsme nalezli odkaz, kterého se vSak nebudeme drzet, na
mozné chapani jako substantiva: ,xyspb 1) rpo3Hblii MyXuK 2) TpaXyuui asibpka, eOymmuid Bce moxpsn
(http://www.otkps.narod.ru/other/Drugoe/alf/23.htm) [posledni ptistup 5. 4. 2016]

1 Viz RG 80 §837.
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Dovolujeme si upozornit, ze ptikladiim se zvratnou c¢astici nebyla vyclenéna vlastni
Cast, jelikoz v této Casti nasi prace povazujeme na postfix -cs a jeho alomorf, stejné jako na
afixy podilejici se na zméné vidu, za méné podstatné z hlediska tvorby zcela novych tvart,
jelikoz pouze upravuji vid jiz existujiciho slovesa a jejich tvofeni se nijak nelisi z hlediska
formalniho od tvorby vidovych dvojic ve spisovném ruském jazyce. Obdobné tomu je
v chapani této ¢asti i u zvratné Castice. Vyznamu vlastnosti afixi (véetné¢ zmény vidu a
postfixu -cs/-cp) na zuZeni vyznamové stranky slovesa bude v€novana pozornost v ramci

prefixalné-sufixalniho modelu tvorby sloves.

2.3.3 Prefixalné-sufixalni

Zpisobem prefixalné-sufixdlnim se odvozuji slovesa nezédvisle na slovnim druhu
zakladu, z néhoz odvozujeme. Tento typ pokryva vétSinu nami sesbiranych dokladt. Zaroven
se jedna o skupinu, do které v rdmci této prace fadime slovesa se zvratnou Castici. Jak bylo
feceno vyse 1 v otdzce vidu podléhd sloveso ruského matu stejnym pravidlim uplatiiovanym
v normativni rusting®, a stejné jako v normativni rustiné ani v matu ne vsechna slovesa tvoii
vidové dvojice. Skupinu prefixalné-sufixalni jsme do vyctu zaclenili piedev§im pro jeji
vyrazny vliv na zuzeni sémantické stranky slovesa. Ptikladem budiz: exyauusams,
ocmonu30emucsi, 8blehbl8aAmby.

Do této skupiny spadaji i slovesa odvozena od slozenych substantiv, kterd byla nasledné
doplnéna o jeden ¢i vice afixt a piesla tak do kategorie sloves. Mezi takové fadime napf.
nasledujici slovesa donboebnuuams nebo (no-)nuszoobonums, jejichz zaklady byla slozena
substantiva 0o160é6 resp. nuzoo6on.

Dreizin a Priestly (1982, s. 239) zminuji moznost sloves matu se pojit s prefixy
cirkevnéslovanského piivodu. Podle naseho nazoru se sloveso ebams sice potencialné poji
s afixy tohoto puvodu (napf. usz-), avSak jeho vyznam je, alespoin podle nasich dokladu,
vyhradné technicky, tedy odkazujici na pohlavni styk. Nékterd takova vybrand slovesa je
skuteéné mozné dohledat (6ocnuzdems, ucnuzoems, nHucnuzoums, 6120bcmeo6ame), jedna se
vSak vétSinou o okrajovy jev Citajici pfiblizné tfi az pét dokladid, navic se nachézeji
v kontextech, kde je jejich funkce nejasnd, vystupuji ve funkci citoslovci, nebo jsou uzivana

jen v ramci jazykové hry jako jeden z ¢lent celé fady podobnych slov (nezavisle na jejich

2 O otazce vidu slovesa v normativni rusting viz Isadenko, A. V. 1960, zejm. s. 130-136, nebo
Merpyxuna E. B. 2009, s. 44-116 zejm. ri. 2., §12.
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slovnim druhu), tj. bez naplnéni jakymkoliv vyznamem — Vv takovém piipad¢ si dovolujeme
soudit, ze takova slovesa vznikla nahodile a nemaji zddnou vyznamovou funkci. Na druhou
stranu je tieba podotknout, Ze mezi vySe uvedenymi piiklady sloves matu s afixem
cirkevnéslovanského ptivodu je mozné nalézt i Casto uzivané jako napf. uc- ve slové
ucnuzoums. Omezime se tedy na konstatovani, ze v matu existuje urcita mira produktivnosti
cirkevnéslovanskych afixti, pfi nejmensim takovych afixli, u kterych to dovoluje jejich
povaha®. V souladu s nasim cilem zaméfit se na takova slovesa, ktera maji kofen s ptivodné
obscénnim vyznamem, ale odkazuji na neobscénni vyznam, budou dale v této praci pominuty
vSechny afixy cirkevnéslovanského plivodu uzivané vyhradné s technickym vyznamem ve

slovesech nehledé na jejich produktivnost resp. neproduktivnost.

2.4 Kompozice

Dal$im nami zde uvadénym slovotvornym postupem je skladani (kompozice), kdy je pro
nami zkoumanou lexiku obligatorni alesponi jeden komponent spadajici do kategorie matu®.
Prestoze se kompozice v ruském matu uplatituje nejcastéji pti tvorbé substantiv, ¢aste€né se
podili i na tvorbé nékterych sloves, byt za dominujici slovotvorny postup Vramci sloves
povazujeme derivaci. Skupina sloves vzniklych skladdnim je obecné i v rustiné normativni
znateln& mensi nez skupina sloves vzniklych odvozovanim®, a to nezavisle na slovnim druhu
motivuyjictho slova.  VétSina sloves matu je odvozena od tzv. triddy matu, tedy od
motivujicich slov ebamw, nuzoa, xyi, kterd jsou zaroven nejCastéji zastoupena ve slovni
zasob¢é matu a jeho frazeologii. Podobn¢ jako u afixii cirkevnéslovanského ptivodu jsme i
v tomto piipadé€ v ponc¢kud problematické situaci, a to vzhledem k pomérné fidkému vyskytu
kompozit mezi slovesy matu. Ta slovesa, ktera jsou kompozitni, v nami dohledanych
pfikladech maji pouze obscénni vyznam: camoebamscs, xyecocucms. Vznikld kompozita
mohou podléhat stejné jako kterdkoli jina slovesa dal$i derivaci, a to zejména za pomoci

prefixti napt. om-, pac-.

8 Viz RG 80 §817, 856, 862, 866.
84 Majici primarné obscénni vyznam, ktery byl dile modifikovan a nyni je uzivan v jiném, nez
obscénnim vyznamu.

% Viz 3emckas, E. A., 2013, §239.
34



2.5 Kontaminace

Vznik novych slovnich tvari je do jisté miry také spojeny s lexikalnimi tvary vzniklymi
na zakladé kontaminace. Prestoze se kontaminace nefadi mezi slovotvorné postupy a neni
obvyklym slovotvornym postupem, podili se na tvorbé novych lexikalnich tvart, jejichz
produktivnost je ovSem omezena a Castokrat je spojena piedevsim s okazionalismy a
jazykovou hrou. Pro zatazeni tvaru do skupiny ndmi zkoumanych sloves je obligatorni
alespon jeden z komponenti spadajicich do kategorie matu. Tento jev jazykové hry neni
vlastni pouze spojeni lexiky matu se standardizovanym ruskym jazykem. AvSak v ramci
dosazeni mluvéim zamysleného ucinku na adresata\posluchace je praveé pouziti vulgarit, matu,
slangu ¢i argotu zadouci a uzivana. Nejcastéji je kontaminace zastoupena na trovni substantiv
a adjektiv, nicméné je i okrajovou c¢asti sloves. UZiti kontaminovaného tvaru je podminéno
snahou mluvciho cilené stylisticky modifikovat obycejné neutralni tvar (xyecanxyuu misto
CaHKIIMH, Xysco misto Msco, erdams misto aenath). Jedna se tak o jeden z projevi jazykové
hry, ktera se projevuje prave v fade slozenin ¢i v podobé kontaminace. Mnozina komponentt
potencidlné se pojicich s lexikou matu je v podstaté neohranicend, kritériem pro utvofeni

takového tvaru je zavislé na sémantickych a na objektivné nedefinovatelnych okolnostech.
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3 Sémantika slovesa ruského matu

Ruskému matu je vlastni nejen vysoka mira expresivity jeho vyrazi, ale také Siroka Skala
vyznamu, které mohou zejména slovesa a substantiva matu nabyvat. Vzhledem ke kli¢ové roli
slovesa ve vété je jeho vhodna interpretace zakladnim kamenem pro celkové spravné
porozuméni celému sdé€leni. Cilem této kapitoly je sousttedit se zejména na takové ptipady,
kdy u sloves vystupuje obvykle obscénni kofen ve vyznamu neobscénnim. Piimy, obscénni,
vyznam zde nebude bran v potaz.

Sloveso mtize nést mimo svij lexikalni vyznam fadu dalSich vyznamii spojenych
S podminénosti vazby na aktanty v ramci skladby véty. Takovou cestou mize vyznam slovesa
obsahovat i odkaz na smér, intenzitu, ¢i druh nastroje jakym je d¢j provadén. Timto zplisobem
je dopliiovana vyznamova stranka sloves, aniz by se pozménovala jejich struktura. Podobné
tomu je i pii metaforickém ptenosu vyznamu (srov. 3emckas, 1981, s. 147-148). Zemskaja
(srov. 3emckast, 1981, s. 148—149) dale poukazuje na tii mozna uziti slovesa: pfimé, prenesené
a takové, pti némz dochazi k nesouladu prvniho i druhého zpiisobu uziti a kontextu, a je tedy
nutné k zjisténi jeho vyznamu volit jiny pfistup (viz dale). Slovesa je mozné roz¢lenit do dvou
skupin podle jejich sémantické plnosti nebo prazdnosti.

V otazce klasifikace slov matu se shoduji zejména prace Dreizina a Priestlyho, a Ju.
Levina, ktefi rozliSuji tzv. substitutivni uziti slovesa ¢i podstatného jména v ramci matu. Je-li
sloveso ¢&i podstatné jméno uzito s takovym cilem, hovoii se o uziti v zastupné® roli slovesa,
kdy k urceni jeho vyznamu je nezbytny kontext (JIeBun, 1998, zejm. ¢ast 2.0 a nasl.; resp.
Dreizin and Priestly , 1982, s. 234-242). Zastupny vyznam je aplikovatelny zejména na
substantiva a v men$i mife na slovesa. Ju. Levin ve vySe citovaném c¢lanku uvadi tadu
ptikladl a pravidel, jimiz se jejich uziti ¥idi (viz JleBun, 1998, ¢ast 2.1.). Existuji vSak také
slovesa v ramci matu, jejichz vyznam je jiz pfedem dan a nepodléha modifikaci kontextem
v takové mife jako u sloves, ktera jsou vySe uvedenymi autory oznacena za PRO-verbs, resp.
mecmoenazonus. Takovym typem slovesa je naptiklad sloveso nuzdems, jehoz vyznam je

»(zbytecné, piili§) hovofit, st¢Zovat si, namitat®.

8 Mecrornaromnue Vv ptipadé sloves a mecroumenus V ptipadé substantiv. Dreizin a Priestly zavadi tzv.

PRO-verbs pro slovesa a PRO-nouns pro substantiva.
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3.1 Vyznam slovesa v matu

Vyslednd mnozina potencidlnich vyznamul sloves je podle vySe uvedenych autorti v
zasad¢ bezbifehd. Ju. Levin (JleBun, 1998, cast 2. 2.) dodava, Ze i1 pies potencidlné
neohrani¢enou Sifi vyznami ,,O[o6cuennsie] B[pipaxkenns | UCIIOJIB3YIOTCS
MIPEUMYILECTBEHHO JUIsI BBIPAXKCHUSI 3HAYEHUM "HEraTUBHBIX"' B CAMOM LIMPOKOM CMBICIIE
ClioBa, T. €. coaepkamux ceMmy "oTpuuanue", - OyAb TO OTpPUIIAHUE KaK JIOTHYCCKUI
ONepaTop, OTPULIAHUE KAKOro-IM0O0 "MOJOXKUTENBbHOTrO" WM "HOPMAaTUBHOrO" KadecTBa,
OTCYTCTBUE WJIM JIUKBUAANUS (Kay3MpOBaHHWE OTCYTCTBHUs) 4ero-nubo u T. A.“. My se na
zéklad€ nami sesbiranych tvarti a kontextl mizeme ztotoznit s timto tvrzenim za piedpokladu
akcentovani, ze se jedna prredevsim, nicméné ne vyhradné o negativni vyznam. Dal§im rysem
sdéleni je ur¢ité mira komprese, kdy je tfeba vyjadfit danou informaci pokud mozno, co
nejrychleji s dostatetnou davkou expresivity, proto je vysledné sdé€leni co do délky
nepomérné krat$i v porovnani se sdélenim zformovanym podle pravidel formalni
komunikace.

Na bohatost vyznamt, které 1ze nalézt u slov spadajicich do kategorie matu poukézal jiz
F. M. Dostojevskij. Ve svém Deniku spisovatele kratce popsal svou zkuSenost spojenou
ziejmé s tim, co dnes nazyvame matem®’. Ve stejné ¢asti deniku pise o uZivani exponovanych
slov jako o jazyku s dlouhou tradici a schopnosti pomoci jediného podstatného jména plné
vyjadfit cokoliv, co mluvéi potiebuje sdélit®. Jak jsme popsali vyse, za uréitych podminek,
tedy za predpokladu existence kontextu, je i dnes pomoci derivati kofeni matu (viz 1.3.2)
mozné vyjadrit celou fadu vyznamu. Pro zatazeni tvaru slovesa matu do nasi prace je pro nas

t69

klicova smysluplnost™ vysledného sdéleni.

7 Iocroeckuit, ®. M., JlHeBHHMK mucaTencs; ManeHkue kaptuaku 2 c. 126-127 in: CobGpanue
counHenuii B 15 Tomax. Dostupné z: http://rvb.ru/dostoevski/Oltext/vol12/01journal 73/113.htm [posl. ptistup 8.
12. 2015].

8 TamtéZ: S3bIK 3TOT yXe CIIOKOH BEKY OTBICKAH M HPUHAT BO Bcell Pycu. DTo mpocTo-3ampocTo
Ha3BaHUE OJTHOTO HEJIEKCHKOHHOTO CYLIECTBUTEJIBLHOTO, TaK YTO BECh 3TOT S3BIK COCTOUT U3 OJHOTO TOJBKO
CJIOBA, YPE3BBIYAHO yIO0OHO mpou3HocuMoro. OmHax/Ibl B BOCKPECEHHE, YK€ K HOYM, MHE NPUIILIOCH MPOHTH
[IaroB C MATHAAUATH PSJIOM C TOJIOW IIECTEPBIX IMbSHBIX MAacCTEPOBBIX, W 51 BAPYr yOEIUICS, YTO MOYKHO
BBIPa3UTh BCE MBICIIM, OLIYIICHHS M JlaXKe Liesible TIyOOKHe pacCyXICHHS OJHHUM JIMIIb Ha3BaHHEM 3TOTO
CYIIECTBUTEIBHOTO, 10 KPAHHOCTH K TOMY K€ HEMHOTOCII0)KHOTO.

8 (...) pojem smysluplny, oznaGujici syntagmu, vétu, text apod., ktery je zalozeny na kompatibilit&
lexémil a kterému je poslucha¢ schopny porozumét.” (Cermak, 2011, s. 226)
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3.2 Substitutivni uZiti slovesa v matu

Pti zastupném tedy substitutivnim uziti slovesa matu je vyznam slovesa zavisly primarné
na $ir§im kontextu sdéleni. Spolu s kontextem se na bliz§im urceni vyznamu slovesa podili
Dreizinem a Priestlym (Dreizin and Priestly, 1982, s. 239) uvadéné dalsi tfi typy kontextualni
informace, tedy: morfologickd stavba slovesa zejména jeho afixy, jeho vyskyt podminény
urCitymi syntaktickymi vazbami na gramaticky material, ktery se uzije v téchto vazbach, a
lexikalni slozka vyskytujici se v téchto ¢astech. Timroth (Timroth, 1986, s. 121) a Levin
(JIeBun, 1998, ¢ast 2.1) shodné poukazuji v takovém piipadé na rozhodujici roli vyznamu
afixi daného slovesa z divodu nulového sému korene takového slova, kontext sdéleni a
paralingvistické aspekty fe¢i (Timroth, 1986, s. 121). My se Vv této otdzce piiklanime
k poslednim dvéma citovanym autortim.

Uvedli jsme, Ze kofeny takovych (substitutivnich) sloves obsahuji nulovy sém a Ze
rozhodujici distinktivni role piechazi na afix (nejcastéji prefix v souvislosti s tim, ze sufix
vétSinou upravuje vidovou podobu slovesa, piipadné slovesny rod potazmo je potiebny jen
k ptechodu zjednoho slovniho druhu ke slovesim, apod.) a kontext. Pravé vyhradné
v zévislosti na kontextu miizeme uréit, zda se jedna obscénni ¢i neobscénni vyznam’®. V fadé
ptipadd determinuje vyznam afixu vyznam celého slova, a to zapojenim slovesa bez pfedpony
do sémantického modelu uzité pfedpony, zejména vstupuje-li do hry metonymické pfeneseni
vyznamu a okazionalni uziti slova, v naSem pfipad¢ slovesa (Kponrays, 2001, s. 207-208).
Aplikovani urcitého prefixu je do jisté miry podminéno analogii, tedy vztahem vysledného
slova k ur¢itému, bézn¢ fungujicimu modelu s dirazem na vyznam neseny pravé prefixem.
V takovém ptipad¢ se celkovy vyznam slovesa nezaklada na vyznamu samotného slovesa bez
piedpony, ale je zavisly na prefixu (tamtéZz, s. 209). Vztahovani vyznamu na zékladé analogie
ve struktuie slovesa je vcelku produktivni typ napt. omynems — oxyemv — onuzoenems,
ptipadné ocmouepmemsv— ocmoxyemv — ocmonuzdemso, kdy je kofen nahrazen pro pifidani
expresivnosti kofenem, jenz je soucdsti matu. Vyznam nového slovesa je tak ,,motivovan

vyznamem pitvodniho slovesa, na jehoz zaklad€ bylo nové sloveso vytvoteno.

0 Pro ilustraci pfimého obscénniho vyznamu uvadime piiklad uzity Dreizinem a Priestlym (1982, s.
241) ,,On npoeban Mawy 6 noosane.” V neobscénnim uziti uvadime piiklad z nami sebranych dokladi;
»DOIBUUHCMBO NPUCYMCMB0BABUUX NPUCYIMCINBOBANU U3-3A JICEIAHUS HE NPOedaAmb UCOPULECKUL MOMEHM.
[zvyraznéni J.V.]
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Samoziejmé, ze se vyse uvedené rysy slovesa matu odrazi i na vyrazové strance slova a
vysledné slovo tak nabyvd na urcité expresivité. Stejny mechanismus funguje v ramci
sémantiky slovesa v paseosoproii peuu a je popsan E. A. Zemskou (3emckas, 1981, s. 148—
149). Je-li ptimy i pieneseny vyznam konkrétniho slovesa v nesouladu s kontextem, pak
,TIOHMMaHHe ATOr0 TJiaroja BO3MOXXKHO TOJBKO NPU HMCKIFOUEHHH 3HAYCHUS OCHOBBI U
BCKJIFOYCHUU HH(POpMALUK, UAyHied oT mnpedukca (OH BBIpaKACT HMJICHO 3aKOHUCHHOCTH,
COBEPIIEHHOCTH JEWCTBHS C OTTEHKOM MHTECHBHOCTH).(...) ['aronm B Takom ynorpebieHun
o0JIalaeT ONpPEAETICHHONW BBIPAa3UTEIBHOCTBIO, KOTOpas CO3MAaeTCI KOHTPACTOM 3TOTO
3HAYEHMsI C TPSMBIM JIGKCHYECKHM 3HAYCHHEM. B CHIy 3TOro OH MOXET pealn30BHIBATH
OIIPEJICTICHHBIC ~ DKCIIPECUBHO-OIICHOUHBIE ~ HAMEPEHHs  TOBOpSINEro (B YacTHOCTH,

OTpPHUIIATEIbHBIOE OTHOIICHHE K CYOBEeKTY neiicTBus ) (3emckas, 1981, s. 149).

3.2.1 Uloha afixi p¥i rekonstrukei vyznamu slovesa v matu

Role afixii pfi konstituovani vyznamu sloves je pfedmétem zdjmu fady lingvista.
Napiiklad otazce ¢isté vidovych prefix@i se vénoval A. V. Isaéenko’?, ktery popiel a vyvratil
do té doby casté domnénky o predponach, které pozbyly konkrétni lexikalni vyznam a staly se
pouhymi ukazateli vidu.

Afixy mohou mit kontextuélni, slovotvorny a gramaticky vyznam. Vyznam afixu je M.
A. Krongauzem popsan jako slozita sit’ vztahii zalozend na kombinaci vlastniho vyznamu,
pravidel pro realizaci vyznamu, sémantiky kontextu a sémantiky motivujiciho zakladu (Srov.
Kponrays, 2001, s. 214). Vyznam afixu modifikuje vyznam zakladu a nasledné se upravuje i
mnozina objektl a aktantd, se kterymi se vysledné sloveso muze pojit, Vv ramci
syntagmatickych vztaht.

Pro rusky jazyk je typickych devatendct domacich ruskych pifedpon, jejichz
kontextualni vyznamy jsou provazany a zaroveinl si odporuji, a které se produktivné podileji
nejen na zméné vidu motivujiciho slova’. Schopnost predpon pojit se se slovesem je
motivovana sémanticky (Kponrays, 2001, s. 226).

V ramci slovesa matu je nutno ve vétSiné piipadi nahliZzet na jeho kmen jako na

73

sémanticky prazdny, coz je vcelku bézné i u pacosopnoti peuu'> a ma i své opodstatnéni

"1 Viz Isacenko, 1960, zejm. s. 152-163.

2 Viz Kponrays, 2001, s. 220 nebo Isadenko, 1960, s. 149.

8 Typ sémanticky difiznich sloves je popsan E. A. Zemskou (3emckas, 1981, s. 155 a nasl.).
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v stylisticky expresivnim zvyraznéni textu. Povazovat takovy kmen primarné za sémanticky
prazdny mé své opodstatnéni. Pokud bychom na takové sloveso nahlizeli jako na sloveso
S plnohodnotnym vyznamem, brali jej tedy doslovné, bylo by vysledné sdéleni absurdni a
nesmysiné. Sloveso matu tak nabyva vyznamu vétSinou na zdklad¢ kontextu a vyznamu
prefixu. Modely uziti prefixi v matu mivaji Casto své paralely i mimo normativni jazyk.
Fungovani tohoto modelu je zfejmé na piikladu dvou slov se stejnym vyznamem (zde popis
dopravni nehody) i strukturou epezamscs a svebamocs (4).

Na rozdil od b&Zné slovni zasoby’* je otdzkou do jaké miry je mozné povazovat kmeny
v matu za homonymni, jako v podstaté jediny mozny ptiklad takové shody povazujeme

sloveso ebams a jeho derivaty.

3.3 Slovesa matu s vyznamem danym

Nicméné existuje vramci matu skupina sloves, kterd maji svilj lexikalni vyznam
ustaleny. Mezi slovesa s pevné danym nebo pfevazujicim vyznamem patii nuzdems a skupina
derivati slovesa ebams, jejichz vyznam se poji s vyznamem ,,udefit, bit“. Toto pojitko je
zfejm¢ podminéno i historickym vyvojem slovanskych jazykt, jelikoz tato paralela se
vyskytuje i v ramci jinych slovanskych jazykt ¢inime zde tak s odkazem na praslovanské
*jébati (podrobnéji viz DCCJ, 1981, Boim. 8., s. 188).

Pti ur¢ovani vyznamu takovych slov matu, kterd sviij vyznam nabyvaji jinak nez v ptimé
zavislosti na kontextu ¢i vyznamu afixli, jsme nuceni se odvolat na diachronni analyzu jejich
lexikdlniho vyznamu, naskytd-li se takovda mozZnost. Jednim z takovych sloves je vyse
uvedené sloveso ebams. Domnivame se, ze frekvence, s jakou se vyskytuje toto sloveso ve
vyznamu ,,udefit, bit, vykonat prudky pohyb®, neni ndhodna. Podle naseho soudu je nadpadna
Cetnost vyskytu toho vyznamu spojena u tohoto konkrétniho slovesa s formou névratu
z periferie zpét do centra, ovSem s pozménénou stylistickou funkci, kdy je primarné jeho
vyznam konotovan s obscénnim vyznamem tohoto slova. Na zidkladé tohoto modelu se
nasledné, ovSem jiz zcela na zéklad¢ analogie se slovesem ebams, tvoii slovesa odvozena od

kotfenli matu majici tentyZ vyznam.

4 Zde mame na mysli slova, ktera nespadaji do kategorie matu, ale jejich konkrétni uziti neodpovida
uzu, a tak neni mozné je chapat podle jejich vlastniho vyznamu. K pochopeni jejich vyznamu v konkrétnim textu

je tieba znat kontext.
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3.4 Klasifikace vyznamii sloves matu

Pro vétsi prehlednost jsme rozdé€lili nami sesbirand slovesa do skupin tak, aby jejich
zatazeni odpovidalo spolecnému vyznamu. VySe jsme se odkézali na Ju. Levina (viz 3.1)
ktery poukdzal na pievazujici negativni vyznam sloves matu. Domnivame se, ze spojeni matu
S jevy, které evropska spolec¢nost vnima jako negativni, je logické, nebot’ obecné vzato se
Castéji setkavame s kritikou pomérii nez s jejich chvalou. Pro ucely kritiky byva zpravidla
pouzivana stylisticky snizend lexika (jako v pfipadé matu) oproti stylisticky vy$§im formam
jazyka pii popisu pozitivniho ¢i povazovaného za estetické. Dalsimi divody pro motivaci
uzivani snizené lexiky mohou byt i sociolingvistické¢ divody jako je otdzka prestiznosti
v ramci skupiny, kdy by bylo mozné nahliZet na stylisticky snizenou lexiku, do niz mat spada,
jako na urcitou formu sociolektu u socialn¢ slabych skupin, nebo u jedinci identifikujicich se
S témito skupinami. Mat muze byt potencidlné uzivan i ke kladnému hodnoceni, to vSak
vétsinou souvisi se zminénou prestiznosti u urcitych spole¢enskych vrstev a vékovych skupin
mluv¢ich.

Pomineme-li konotovani negativniho, objevuje se i dalsi skupina spojena s intenzitou
provadéné Cinnosti nehledé na jeji hodnoceni z hlediska mluvéiho (je tedy dan diraz na
intenzitu, nikoliv vSak na klady ¢i zapory vyplyvajici z ¢innosti). Takovym piikladem mohou
byt vyznamy vstieleni branky pii sportovni aktivité (5), rychlého pfemistovani z jedno mista
na druhé\pry¢ (50, 51, 53), konzumace (22-24) atd., kdy je pojitkem spi§ vysoka mira
intenzity provadéné ¢innosti nez jeho negativni konotace, je vSak pravdou, ze dana slovesa
mohou nabyvat i vyznamu ¢isté spojeného s nésilim. Z praktickych divoda vSak budeme dale
rozliSovat skupiny sloves podle jejich vyznamu a nikoliv podle konotaci, které dané sloveso
vyvolava ¢i mize vyvolavat.

Obecné vzato je vzhledem k $ifi $kaly potencialnich vyznamut nasledujici rozdéleni
spiSe modelové a vztahuje se jen na piiklady vuvedenych kontextech. Tato bohatd a
ruznorodé Skala vyznamu je jednim z diivodll, pro¢ nelze vypracovat presny slovnik matu a
pro¢ uvadéné vyznamy u né€kolika malo existujicich kvalitnich slovniki nesou ptredevSim

doporuceni jak vykladat vyznam daného slova.
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3.4.1 Slovesa s vyznamem fyzické agrese

S vyznamem, ktery bychom popsali jako fyzickou agresi, se zfejmé setkame nejcastéji.
My jsme to této skupiny zaclenili i takové vyznamy, které souvisi se srazkou dvou téles,
vandalstvim, fyzickym nasilim (at uz se jedna o udery s\bez pouziti néjakého predmétu,
pfipadné uziti predmétu ¢i zbrané za ucelem zpusobeni uymy na zdravi) apod. V tomto
vyznamu vystupuje vétSina kofenli nalezicich do matu, alesponn v nami sesbiranych
ptikladech. Nejcastéji v kofeni takovych sloves lezi zaklady e6-, xyj- a zbylé nasleduji ve
znateln€¢ nizS§im zastoupeni. Mezi prefixy vyskytujicimi se ve slovesech spojenych
s agresivnim chovani nejcastéji vyskytuji zcela vzhledem ke svym vlivim na modifikaci
vyznamu piedpony 6-, 63-, paz-\pac-. Méné Casto se vyskytuji, a to zejména s kofenem e6-, i
dalsi ptedpony 3a-, npe-, nepe-, npu- a om-. Vsechny vyse uvedené prefixy nesou vyznam
spojeny s intenzitou riizné miry provadéného dé&je’, s jeho sméfovanim’® apod., ¢imz mohou
zafazovat nize uvedena slovesa do této skupiny. Mezi slovesa vyjadiujici fyzickou agresi patii
napt. eévebams (3), nepeebams (43), emanosuums (57), eénuzosuums (63), pacxysapums (84) a
dalsi”’. V tomtéz vyznamu mohou piipadné vystupovat i bezprefixalni slovesa jako xysxuyms
(86) a ebanyms (21). Pokud bychom &aste¢né rozvolnili kritéria pro zafazeni do této
skupiny, mohli bychom do ni zafadit i slovesa ebams (17) a eviebvicams (12), kdy nejde

nutné o fyzickou agresi, jako spiS§ o diskrimina¢ni chovani vyznamem se blizici Sikané.

3.4.2 Slovesa s vyznamem pohybu

Skupinu sloves popisujicich pohyb charakterizuji slovesa predev§im s kotenem e6-,
ktery je v ramci sloves matu nesmirné produktivni. Prefixy pojici se s pohybem om-, c-, y-, a
zde i 6-"° vystupuji ve svych tradiénich rolich pii tvorbé slovesa odvozeného od slovesného
zakladu. Pfedpony c- a y- , om- odkazuji na vyznam opusténi mista &i pfesun na jiné misto®® a
mize se jednat o rychlé uskute¢néni tohoto pohybu. Prefix ¢- je zde spojen s pohybem

proniknuti nékam, pfesnéji se srazkou (viz priklad (4)).

®Viz RG 80 §855 2), §869 3), §875 2) a 3), §877 3).
% Viz RG 80 §854.
TP ro uplny seznam sloves rozdélenych do skupiny podle vyznamu viz P#iloha II.
8 Viz RG 80 §836 resp. §840.
9 Priklad (4).
80 Viz RG 80 §869 1), §879 2) a §881 1).
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3.4.3 Slovesa s vyznamem pojicim se s popisem mluvniho aktu

Jednim ze zédkladnich vyznamu, které je tfeba vyjadfit snad v kazdé varieté¢ kazdého
jazyka, je oznacCeni mluvniho aktu. Ve slangu, hovorové fe¢i a matu a jinych varietach
kodifikovaného jazyka je k popisu tohoto vyznamu uzivano zpravidla stylisticky sniZzenych
slov. Mat i pies svoji (obCasnou) nejasnost po vyznamové strance neslouzi a neslouzil jako
kryptojazyk. Slovni zésoba tykajici se mluvniho aktu tak zpravidla nese charakter hodnotici,
kdy je hodnocen néci verbalni projev. Nejcastéji se pak po vyznamové strance slovesa blizi
k vyznamu ,,Ihat“, ,,piespfili§ mluvit“ a ,,fikat nesmysly“. V porovnani s ostatnimi vyznamy
se v této skupiné téméF nevyskytuje kofen e6-8' a naopak zde nejéastéji vystupuje koten nuzo-
u sloves sjednim ¢i vice kofeny. Nova slovesa jsou odvozovana od slovesného zakladu
nuzdems celou fadou prefixd. Sloveso byva uzivano bud’ bez prefixi, nebo s nasledujicimi
pfedponami ewi-, do-, které na zakladé svého vyznamu upravuji jeho vyznam®?, ptipadné
spolu s dalsim kotenem tvofi kompozitum, od né¢hoz se odvozuje sloveso napt. nusoaborume
(93,94). Se skupinou sloves spojenou s podavanim Izivych informaci je spojené i dalsi takové

sloveso, xyenremuuuams (91,92). Obé posledni uvedena slovesa jsou do jisté miry synonyma.

3.4.4 Slovesa s vyznamem popisu psychické stranky ¢lovéka (pocity, postoje)

Tato ¢ast je podobné jako predchozi pomérné obsahla co do poctu piikladl, nebot’ je
jednou ze zékladnich informaci, kterou je tfeba pfedat v rdmci komunikace, je piedani
informace o stavu, nalad€ a postojich ¢loveéka. V nasem pojeti do této skupiny patii takoveé
vyznamy jako popis pohrdani, obdivu, snahy, Unavy, nudy apod. Jednd se o pomérné
rozsédhlou skupinu mnohdy rtznorodych vyznami, které jsou podle nds spojeny vztahem
K vnitinimu prozivani ¢lovéka. Umérné Siroké skale vyznami je Siroka i $kéla afixti a kofend
podilejicich se na vysledném utvafeni vyznamil. Prvnim a nejviditelnéjSim pojitkem je
zatazeni kotenl sloves této skupiny do kategorie ruského matu. Druhym, avSak jiz ne
Vv takové mife rozSitenym pojitkem, je konotovani negativniho, coz ovSem neni povinnym

rysem téchto sloves.

81 Kofen e6- napfiklad vystupuje ¢asto u substantiv majicich vyznam ,,usta, huba®: ,,IToseonun 6 usto-
Mo 08epb, OMKPbIBACTN MYICUK 8 Mpycax, cnpawusaro:  «A 20e sa?» , on 6 omgem:  «B ebano xouewn?»*
[Bragumup Cnektp. Face Control (2002)] Zdroj KRJa.

82Viz RG 80 §857 5) a §860 1).
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Vyznamu negativniho postoje mize byt dosahovano i1 s pomoci odporovaci Castice ne
ve spojeni se slovesem ebams (19). Sloveso ebams mize nabyvat i vyznamu ,,zajimat se o
néco* (20), vyraz pohrdani (18), anebo v idiomatickém spojeni (16) neustalym opakovanim
urCit¢ informace dohnat posluchace do stavu znechuceni a znudénosti. S podobnym
vyznamem ,unudit, ztratit zdjem o néco v disledku ztraty atraktivity, zprotvit se* se
vyskytuje i slovesa ocmonuzdems (68) a ocmoxyemso (81).

Stejné Casto byva vyjadfovana i smésice pociti vcetné divu nehledé na pozitivni ¢i
negativni podtext sdéleni. Pro takovy vyznam je charakteristicka pfedpona o-% jako napiiklad
ve slovesech onuzodenems (67), oxyems (79,80). Vyskyt sloves matu s touto piedponou u
jinych kofeni je obecné velmi nizky a jejich vysledny vyznam neni zcela urcitelny.
PovétSinou se jedna spiSe o zvolani bez bliz§iho vyznamu, nez sloveso, jehoZ uzivani by bylo
zakotveno v tizu.

Podobné¢ muze byt vyjadien vyznam znechuceni, zklamani a inavy z diskutovaného

(25-32, 34, 59), ptipadné vyvolat u nékoho dojem Ze snahou druhého je jej rozlitit (40).

3.4.5 Slovesa s vyznamem ziskat a ztratit

Otazka nabyti ¢i ztraty financnich prostfedki, véci je v matu konotovéna s kradezi ¢i
neopravnénym piivlastnénim druhou resp. od druhé strany. Méné Casto miize jit o navazani a
tedy 1 ziskani kontaktu, v tom piipadé jsou uzity jiné prefixy (nao-) a povétsinou, alespon
podle naSeho materialu, kofen e6- jak je tomu naptiklad ve slové naoebamo (37). V takovém
ptipadé vsak nelze vyznam piimo spojovat s kradezi stejné jako u ptikladu (38). Obdobné
aniz by se jednalo o spojeni s kradeZi 1ze hovoftit o vyznamu ,,pfijit o, promeskat™ ve slové
npoebams (48). K vyjadieni tohoto vyznamu je uzivano nejriznéjsich kofenti, zejména vsak
e6- a nu3z0- v kombinaci s prefixy, nejéastéji se jedna o prefixy npo- a ¢-84, odkazujicimi na
vynaloZeni ¢i kradez urCitych finan¢nich prostiedkii. V tomto vyznamu se pak setkdme 1 se
slovesy s n€kolika prefixy jako je nopacnuzoums (71,72), kdy je vyznam modifikovan dvéma
prefixy no- a pac- odkazujicim ke ztraté, zde utraceni finan¢nich prosttedkid, v pomérné

kratké dobg®®.

8 \/iz RG 80 §867 4).
8 \/iz RG 80 §876 5) a §879 3).
8 \/iz RG 80 §871 3) a §900 3).
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3.4.6 Shrnuti

Potencial sloves matu nabyvat rizné vyznamy je vysoky. Nemizeme pln¢ obsahnout
celou §ifi vyznam, kterych mohou slovesa nabyvat, a to mimo jiné i na zaklad¢ vyse uvedené
povahy vyznamu u sloves matu. Cilem pokusu o klasifikaci naSich piiklada (viz vyse) bylo
poukazat na jejich vyznamovou bohatost, na nejcastéji se vyskytujici vyznamy a schopnost

obsluhovat v podstaté¢ jakoukoliv oblast uzivani jazyka.

3.5 Matv lexikografii

Lexikografické mapovani matu a jeho vyznamu je komplikovano v domacim prostiedi
fadou sociolingvistickych faktord, jejichz motivace jsme uvedli v prvni kapitole této prace
(viz 1.3.1). Casto zmifiovanym v této souvislosti byva slovnik A. Flegona- 3a npedenamu
pyveekux cnosapeti, ktery je jednim z prvni zépadni slavistiky o lexikografické zachyceni
matu. Pomineme-li né€kolik odbornych slovnikd, které jsou bud’ pfimo zaméteny na fenomén
matu, nebo obsahuji lexiku matu jako souéast vétiiho autorem mapovaného celku®, existuje
fada pfevazné internetovych stranek®’ koncipovanych jako vykladové slovniky. Obsah téchto
stranek neni pfirozené vyCerpavajici a vyklad se mnohdy omezuje na vybér nékolika
nejfrekventovanéji uzivanych slov, jejichz vyznam vétSinou nebyva dokladan kontexty, coz
jak jsme dokazali, je, vzhledem ke komplikované povaze vyznamu v ramci matu, elementarni
nedostatek. I pfes absenci kontextu je do jisté miry mozné se strankami takovéto povahy fidit.
Vyjimku zfady ryze amatérsky pojatych stranek tvofi bilingvalni slovnik pfistupny na
internetové adrese http://www.russki-mat.net/home.php [5. 5. 2016]. Tento slovnik je i pfes
své nedostatky mezi slovniky svého druhu kvalitni vyjimkou.

Radi bychom zde zminili ,,vykladovy slovnik®“ jisté profesorky T. V. Achmetovové
(Axmerosa T. B. 1996. Pycckuit mat. TonkoBslii ciioBaps. Mocksa), ktery je mimo jiné nasi
vinou a zcela chybné uveden jako jeden ze zdroju informaci v seznamu odborné literatury,

ktery je soucasti zadani prace. Zminény ,,slovnik® je vSak jen pouhym seznamem posbiranych

8 Naptiklad: Mokuenko, B. M.; Huxurtuna T.I.,Pycckoe ckBepHOcnoBue. KpaTkuil, Ho

BBIPA3UTENbHBINA CI0Bapb, MockBa 2008. nebo internetova stranka autora Slovniku ruského matu [CroBaps
pycckoro mara] A. Plucera-Sarna vénovana fenoménu matu http://plutser.ru/mat/[9. 7. 2016]

87 http://www.otkps.narod.ru/other/Drugoe/mat.htm [5. 5. 2016]

http://mylektsii.ru/2-45407.html [5. 5. 2016]

http://mat.pifia.ru/wiki/3arnaBnas_crpanuna [5. 5. 2016]
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slov sefazenych abecedné, chybi mu jakékoli lexikografické rysy a postrada vykladovou ¢ast.
Nutno podotknou, ze uvedeny ,,slovnik ani neobsahuje pouze lexiku matu. Plucer-Sarno (viz
[Tnyuep-Capno, 20054, s. 58-66) dale pokracuje v rozboru diskutované knihy a jako pravého

autora identifikuje P. F. Aleskina, ktery pouzil pseudonym T. V. Achmetova.
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4 Komparace ¢eskych a ruskych vulgarit

Zaverecna kapitola této prace je vénovana porovnani vulgarit ve studovaném jazyce
s domacim c¢eskym jazykovym prostiedim. Porovnani Ceskych a ruskych vulgarit nabizi
nékolik pohledl, ovSem vzhledem ke kulturnim odlisnostem, které mezi zminénymi jazyky
panuji, neni zcela mozné dat k jednomu vyrazu jeho ekvivalent, ¢imz je vyloucen slovnikovy

charakter srovnani. Pies tyto rozdily je mozné provést urCité srovnani.

4.1 Rozdily mezi ¢eStinou a rustinou

V prvni kapitole jsme nastinili aredly vulgarismi - nadavek (viz 1.2), na jejichz
zaklade jsou ziejmé rozdily mezi vulgaritami v ¢eském a ruském jazyce. Jak jsme vidéli na
ptikladu aredlu vulgarismt, rusky jazyk je fazen, spolu stadou slovanskych jazyki, do
skupiny, v niz pfevazuji vulgarismy s odkazem na sexualni oblast lidského Zivota®. Prestoze
je Cesky jazyk soucasti slovanské jazykové skupiny odliSuje se ve svém ,,repertoaru* vulgarit
nejen od ruského jazyka ale i od fady dalsich slovanskych jazyka. Tézist¢ vulgarit v ceském
jazyce lezi na skupiné analné-ekrementédlniho typu. Dilezitou roli v odchyleni se cestiny
v dané oblasti jazyka od ostatnich slovanskych jazyka sehrdl ptedevSim intenzivni a
dlouhodoby jazykovy kontakt s némeckojazyénym prostiedim, jehoz tradice je v ceskych
podminkach nepopiratelnd. Pravé némcina je klasifikovana jako typicky zastupce vulgarit
analné-ekremenalniho typu, tzv. ,,Scheiss-kultury* (Mokuenko, 1994).

Spolu s vyse uvedenym typem se v ¢eském jazyce stejnou mérou rozsitily i nadavky
spojené s ndbozenskym Zivotem. Jejich némecky piipadné latinsky piivod je ziejmy®® (srov.
Durovi¢, 2005, s. 55). Zaroveti viak netvrdime, Ze by typ analné-ekrementalni a typ nadavek
zahrnujicich nadpfirozeno byly nutné provazany, nebot’ 1 rusky jazyk disponuje nadavkami

vztahujicimi se k nadpfirozenym bytostem®, fidgeji se viak v rusting setkame s takovymi

8 Pro podrobné&jsi srovnani viz Durovi¢, 2005.

8 Srov. Ces. Himlhergot, hergot, ném. der Herr- pan, der Gott — Buh, der Himmel —nebe, lat. krucifix
atd.

% Srov. — OH rosopuT, OyMakka,
— 0Ee3MSTEKHO MOSICHUIIA CECTPa, TT0 OOBIKHOBEHHIO MMOKA3BIBast Ha MEHS MaJbIEM.
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naddvkami, které by zahrnovaly Boha®!. Vyrazy spojené s klenim a podobné hodnocenymi
projevy nebyvaji z hlediska slovnich druhti slovesa, proto se dale zamétime predevSim na
takové vyrazy, které odpovidaji uzsimu zameéteni nasi prace. Nehledé¢ na tendenci Ceské
spolecnosti v soucasné dobé nehodnotit takovéto projevy spojené S nabozenskym zivotem
vylozené negativné. Mnohem vétsi spolecenské tabu lezi v posledni dobé na vulgarismech
S obscénnim vyznamem.

Z hlediska slovni zéasoby je rozdil tedy zfejmy. Obdobny rozdil panuje mezi
potencialem vSech kyzenych slov vystupovat ve stejné roli jako slovesa matu v ramci ruského
jazyka. V tomto ohledu je rusky jazyk bohatsi. Zatimco Cesky jazyk v porovnani s ostatnimi
Ceskymi ekvivalenty ruského matu naduziva slovesa spojeného s defekaci (rozuméj srat a
jeho dalsi varianta podeélat) a jeho derivaty, rusky jazyk disponuje celou fadou kotent
schopnych a redlné se podilejicich na tvorbé sloves®2. Dalsim neméné podstatnym rozdilem je
oblast, kterou jsou tato slovesa schopna vyznamové obsahnout. Zatimco mat je mozné uzit
K popisu neobscénniho vyznamu, ¢eStina timto vyrazovym prostiedkem disponuje ve znaéné

t93

sniZzené mife. V podobné roli vystupuji slovesa curdkovat a picovat™, ktera tvoii jen omezené

mnozstvi derivata®. Po vyznamové strance je bohatsi jiz zminéné sloveso, jehoZ vyznam je
spojen s defekaci.

Rusky jazyk diky matu ma k dispozici mnohem vétsi mnozstvi slov s vétsim
vyznamovym polem, ¢ehoz nalezité vyuziva. Cesky jazyk se v této oblasti omezuje predevsim
na uzivani zminovaného slovesa oznacujici defekaci, se kterym naklada v souladu s uzem.

S omezenym poctem kotfent vulgarismu je omezena i Skédla vyznami, kterych mohou ceské

vulgarismy z analné-exkrementalni oblasti ¢i sexualni oblasti nabyvat. Dal$im rozdilem, ktery

— Kakas k uépry 6ymaxka! Cobupaiitecs, ropopro! Zdroj: Auapeii Bonoc. Heasmwkumocts (2000) // «HoBbrit
Mup», 2001; KRJa

91 Zde mime na mysli Boha chapaného ve smyslu monoteistickych naboZenskych systémech
(ktest’anstvi, judaismus apod.).

[y

92 Nejfrekventovangjsi jsou slovesa odvozend od tti ,,zdkladnich* slov matu, tedy e6-, xyj-, nuso-.
9 | durdkovat — dlouho stat na jednom misté, stat nékde zbyteéng, potloukat se, nebo i prekazet” in:
Slovnik nespisovné &estiny (dale jen SNC), vydani prvni, Praha 2006. MiiZe se jednat i 0 vyznam st&Zovat si, —
neopravnéné- kritizovat nékoho, nebo se hloupé chovat, srov. ,,Chasnik jde dneska na pivo. Zase sem vlitne a
bude ¢urakovat, ze kazime klub.” Zdroj: http://www.okoun.cz/boards/russia_countdown?contextld=1066435085
[posl. ptistup 15. 7. 2016]); ,,pi¢ovat- mluvit, odmlouvat* SNC.

% Pomérné Casté je uziti posledniho uvedeného kotfenu v adjektivech s pfedponou vy- a z-, viz napf.

SNC.
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hraje zfejmé rozhodujici roli v této otdzce je nejcastéjsi uzivani vulgarismi a obscénnich slov

pfedevsim v podobné invektiv, citoslovci a slovni vyplné.

4.2 Shodné rysy CeStiny a rustiny

V oblasti shodnych rysti mezi vulgarni slovni zasobou cestiny a rustiny je tfeba zminit,
ze analné-exkrementalni typ vulgarismi je zastoupen jistou mérou i1 v ruském jazyce.
Frekvence jeho uzivani v porovnani s matem je vSak vyrazné nizsi. Proces, jakym se rozsitilo
uzivani této nepftili§ Casté slovni zasoby, popisuje v jiz citovaném ¢lanku V. M. Mokienko: ,,B
PYCCKOM SI3bIKE MOCTHEPECTPOCYHOTO MEPHOAA TAKKE OTMEUaeTCss HEKOTOpask TEHACHIUS K
"aHanuzanuu': B YACTHOCTH, aHM. W HeM. shit u Scheisse pycckumu mnepeBogYUKaMu
(0OCOOCHHO CHHXPOHHCTaMH TIPU MEPEBOJIe BUACODUIBMOB) TEPENACTCS PYCCKUMHU CIIOBAMH
TOBHO W JIEPbMO, YTO JOBOJBHO PE3KO MEHSET (HYHKIMOHAIHHO-OpaHHYIO CEMaHTHKY 3THX
pycckux cioB.” (Mokuenko, 1994). Obdobné jako tomu je u matu, i zde je mozné slovem
pivodné majicim skatologicky vyznam, vyjadfit vyznam neskatologicky resp. nespojeny
s analné-exkrementalni oblasti®®. V takovém uziti je zde mozné o uréité mife shody
potencidlné nabyvat jinych nez skatologickych a s ni spojenych vyznamt mezi ruskymi a
¢eskymi slovesy popisujicimi defekaci.

Ceské obscénnosti e s neetnou vyjimkou, mezi néz patii nékolik sloves jako picovat,
curdkovat, (Z)kurvit (se) apod. zakladaji pfedev§im na vyrazech pro pohlavni styk. Ptesto je
mozné v ¢eském jazyce dohledat 1 slovesa, kterd obsahuji kofen s obscénnim vyrazem pro
pohlavni organ. Vyse uvedené vyrazy odpovidaji svym ruskym ekvivalentiim, avSak nepatii
mezi hojné uzivané (aZ na posledni zminéné slovo). Snad nejcastéji uzivanymi slovesy s
obscénnim vyznamem jsou slovesa S kofeny mrd- resp. jeb-, ptivodné oznacujici pohlavni
styk. Oba kofeny v zavislosti na sufixu —a(t), -nou(t) caste¢né¢ pozménuji vyznam. V obou
piipadech je vyznam podobny ruskému e6ams, e6uyms, piestoze SNC nékteré vyznamy
neuvadi, z tzu viak vyplyva, Ze slovesa s obéma kofeny jsou takto uzivdna®. S druhym

z vyse uvedenych kofenli se mnohem vétsi fada vyznamil stejné jako v matu. Oba koteny jsou

% Srov. s pracemi srovndvajicimi mat s touto lexikou resp. zahrnujici ji do matu (Ermen, llse, Der
obszone Wortschatz im Russischen: Etymologie, Wortbildung, Semantik, Funktionen, Miinchen 1993).

% Vyznam slova mrdat je SNC vysvétlen pouze takto ,,mit pohlavni styk®, podle nas a podle namatkou
sebraného piikladu je toto sloveso schopno nabyvat i jinych tvart: ,,M¢ ti to mrda, Ze bys ¢umél jak z prdele
prak® Zdroj: uzivatel woody, 3.2.2006 http://www.csfd.cz/film/221650-ivanku-kamarade-muzes-mluvit-aneb-

tak-to-mi-ho-teda-vyndej/komentare/ [posl. pfistup 15.7.2016]
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v zédsad¢ synonymni. SNC uvadi vyznam ,mit pohlavni styk® jako castéjSi u slovesa
s kofenem mrd- v porovnani s druhou variantou. Nejcastéji rozsifenym vyznamem je vyznam

“% Mezi témito slovesy

,(prudce) udefit, vrazit“¥’, dale je zastoupen vyznam ,,zblaznit se
oznacujicimi pohlavni styk tak vznika jaky vztah shody vyznami. Samoziejmé se tato shoda
neprojevuje na morfologickém slozeni diskutovanych sloves, mohou se lisit (ne)pfitomnosti
ruznych afixt.

Pokud bychom se ¢aste¢né odchylili od obscénnich slov a, vzhledem k povaze cestiny,
se soustfedili na vulgarismy spojené s analné-exkrementalni oblasti, nabizi se mimo jiné i
sloveso s vyznamem stylisticky zabarvenym, avSak nedosahujicim takové miry vulgarnosti,
jaké bezpochyby dosahuji vyse uvadeéné priklady. Jedna se o slovesa prdelit se, jehoz kofen je
bezpochyby spojovan s vulgdrnimi vyrazy, zde nabyvd vyznamu ,,v sedé¢ se uvelebovat,
poposedavat® a mize byt pouzit i ve vztahu k détem.

Kapitolu vénovanou porovnani ¢estiny a rustiny v oblasti analyzované slovni zasoby
je mozné uzavrit stim, ze ¢asteéné diky rostouci globalizaci a intenzivnéjSimu kontaktu
riznych kultur dochazi k prolindni a ptejimaji i takovychto jazykovych prosttedkt. Tyto
vyrazy pak mohou byt pieklddany do konkrétnich jazykd a uzivany s pozménénym funkénim
vyznamem, nebo muze dojit k pfijeti celého slova v jeho grafické podobé, v jaké pfislo ze
svého matefského jazyka®. Uzivani takovych vyrazii je pak spojeno s jazykovou prestizi
matefského jazyka piejimaného vyrazu. Vyznamnou roli pfi pouzivani takovych ptejatych
vyrazit mize hrat i kulturni odcizeni, vytrZeni slova z jeho piivodniho prostiedi a uZivani
v promluvach mluv¢ich jiného jazyka. Na takové slovo pak miize byt nahlizeno jako (v jisté
mife) na eufemismus se zachovalou ¢aste€nou expresivitou.

U ndmi porovnavanych jazyki, ceStiny a ruStiny, plati téZ primarni spojitost
s konotovanim negativniho, kterd vSak neni a nemiiZe byt brana za jedinou charakteristiku
téchto slov, coz jsme zminili v pfedchozi kapitole (viz 3.4). Abychom podlozili nase tvrzeni
platnosti moznosti nabyvat vyznam, ktery neni spojen s konotovanim negativniho, uvadime

piiklad z ¢eského jazyka'®.

97 Viz SNC ,,vrazit, hodit, pohodit*.

% Pak muale mrdlo v kuli, vSecky prachy prochlastal a sko¢il z Nuseldku (...)* Zdroj:
http://www.audi-club.cz/forum.php?prispevek=14962 [posl. piistup 15. 7. 2016]

% Srov. ,,Shit, tak se prezuju. Stejne jsou lapte nejpohodinejsi.“ [zvyraznéni J. V., posl. piistup 17. 7.
2016] Zde bylo uzito anglické slovo, ackoli ¢esky jazyk disponuje fadou vhodnych ekvivalentd.

10 Seru si to v bledémodrym Trabantu, ||s cigaretou pfilepenou na pantu. [[Jakda by to byla asi

parada, ||kdyby se mi pfilepila na zada* Zdroj: http://www.diskografie.cz/marasd/seru-si-to-v-bledemodrym-
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Zavér

Prace si kladla za cil popsat slovotvorné postupy slovesa v nenormativni varieté
ruského jazyka oznacované jako mat.

Charakteristickym rysem slovni zdsoby matu je ze stylistického hlediska jeho silna
expresivita. Jak jsme v nasi praci poukazali, mat je, pfesnéji vsak bylo, mozné povazovat za
typicky ukazatel socialniho statusu mluvciho, jelikoz se pojil zejména se socialné slabymi
vrstvami. V soucasné dob¢ v disledku detabuizace v ruském jazyce spojené s iadou
spoleCensko-kulturnich faktord se ocitl mat v jiném postaveni. Stale si S Sebou vsak nese
povahu jakéhosi ukazatele na jazykovou kulturu mluv¢iho. Abychom se mohli vénovat
analyze materidlu, bylo nejprve nutné se vymezit vici nékterym nepiesnostem panujicim
v chapani obsahu mat. V nasem pojeti je mat oblast lexiky zakladajici se na slovech
obsahujicich kofeny, jejichz primarni vyznam je obscénni, vztahuje se k pojmenovani
pohlavnich orgénid, pohlavniho styku a osob poskytujicich sexudlni sluzby za Uplatu (v
tradicnim chapani vyznamu tohoto slova) (viz 1.3.2). Dale byly v prvni kapitole kratce
piedstaveny koncepce déleni nadavek-vulgarit tzv. arealy vulgarismi, na zakladé ¢ehoz byla
do téchto systémi zasazena CeStina a rustina.

Zamérem druhé kapitoly bylo pifedstavit stavbu slovesa z formalniho hlediska. Bylo
poukazano na mnohdy nejasnou motivaci v ramci slovotvorby slovesa. Vedle zakladnich
slovotvornych postupt, které byly v kratkosti pfedstaveny a vztazeny ke slovesim v ruském
jazyce a v matu, bylo poukazano na tvorbu sloves obsahujicich kofen s obscénnim vyznamem
na zaklad¢ jeho zasazeni do modelu jiz fungujiciho u jinych sloves (viz 2.2), aniz by se bral
V tvahu sémanticky potenciél. Toto zasazeni kofene s obscénnim vyznamem ma pak prevazné
stylisticky cil, a to dodat nové vzniklému tvaru na expresivité pravé diky zasazeni kotfene
z pivodné silné tabuizované slovni zasoby. V souvislosti s kofeny podilejicimi se na tvorbé
novych sloves jsme uvedli, které maji nejvyssi potencial a tvoii slovesa nejcastéji a ty které se
na tvorb¢ sloves podileji jen minimalné, a to na zadkladé¢ nami sesbiranych ptikladl a uzu.
Vyznamnou pomiickou pfi praci na této kapitole byla kniha vénovana hovorové rustiné E. A.
Zemské (3emckas, 1981), a to zejména pro fadu paralel mezi matem a tzv. paszecosopnoii
peuvio. Jako nejfrekventovanéjsi sufix u sloves vzniklych odvozenim od substantiv byl
oznacen sufix —u(ms), dale byla nastinéna mnoZina prefixii pojicich se uvedenymi kofeny

V jiném nez primarnim vyznamu.

trabantu-singl/seru-si-to-v-bledemodrym-trabantu/ [posl. pfistup 15. 7. 2016] Zde je prvni sloveso uzito ve
vyznamu ,,(ja) jedu®.
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Vyznamovou stranku sloves matu a jejich schopnost s pomoci obscénnich kotent
vyjadfovat neobscénni vyznam jsme analyzovali ve tieti kapitole. Sloviim (zejména slovesim
a podstatnym jméntiim) matu je nehled¢ na pivodni vyznam kofenu vlastni schopnost vyjadrit
vyznam neobscénni. Tato vlastnost je zalozend nejCastéji na sémanticky prazdném kofenu,
tedy takovém kofenu, jehoz vyznam nemtzeme zohlednit pfi analyze vyznamu daného slova.
Pokud bychom tak ucinili, byl by vysledny vyznam absurdni a neodpovidal by sd¢leni.
afixu. Poukazali jsme na schopnost vyjadfovat i vyznamy, nijak nespojené s konotovanim
negativniho, tedy takové vyznamy spojené s pfemistovanim, vstielenim branky ve sportu
apod. Tato schopnost je samoziejm¢ v mensin€ v porovnani s obvyklym uzivanim matu. Na
zaklad¢ naSeho materidlu jsme ptedlozili klasifikaci nejcastéjSich neobscénnich vyznami,
jichZz mohou tato slovesa nabyvat.

Neptili§ rozsahlou ¢tvrtou kapitolu jsme vénovali porovnani vulgarismi spojenych
s obscenitou. Na zaklad¢ areald vulgarismt (viz 1.2) jsme provedli struéné nastinéni
rozdilnych a shodnych ryst v ruském a ceském jazyce, kdy jsme se soustiedili pfedev§im na
slovesa vyznamové spojena se sexualnim zivotem lidi a defekaci.

Ptfipoustime, ze vzhledem k propojenosti soucasného svéta nemuzeme s jistotou
zarucit, ze autory vSech sesbiranych tvard jsou vyhradné¢ Rusové, a je mozné, Ze se jednalo o
autory rusky pisici, avSak pochazejici z jiného nez ruského prostiedi. V potaz tak ptichazi i
otazka autorstvi sesbiraného materidlu pfispévatell ruskych internetovych for z
uzemi Ukrajiny a Bé€loruska. Tomuto ovlivnéni materialu prakticky nelze zamezit, vzhledem
K historické propojenosti a sou¢asnému propojeni pomoci internetu. Namitkam odkazujicim
na korpus ruského jazyka lze dat za pravdu jen ¢astecné, nebot’ zminény korpus neobsahuje
vSechny mozZné tvary existujici v rdmci lexiky matu.

RovnéZ piipoustime, Ze by bylo mozné né€které ¢asti detailnéji rozpracovat a vénovat
se jim hloubéji. Podle naseho nazoru by se pak vysledny text ubiral ptili§ detailnim smérem a
nemohl by pfiblizit slovotvorbu slovesa celkové, jak je tomu, alesponi v to doufame, nyni.

Takto vzniklému prostoru tak mohou byt vénovany dalsi préace, studie ¢i ¢lanky.
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Priloha I

Seznam zkratek, seznam ptikladl a jejich kontexty

RM - http://www.russki-mat.net/home.php

KRJa - http://www.ruscorpora.ru

1. Kofen Oms11-
1.1. onsanoBaTh

1) Hexomopuie oemu [6 I eopeuu] om omya soposams, a om mamepu 6151006amo
Hayyaromcsi.. Zdroj: ['toOuep ., 3eMHOBOHOTO Kpyra KpaTkoe OIMUCAHUE U3 CTaPbIst
1 HOBBIA reorpaduu, 1719 RM

1.2. 6simcTBOBATH

2) bBrsocmeosams épemsi ecmo, a ¢ 0OHOKAWHUKOM 6CMPemumcst He modiceuib. Zdroj:
(Aprém Mycenko @ vkontakte.ru, 06/2011) RM

2. Kofen e0-

2.1. Beebatn(-cs)

3) Hy Hy, éom eciu pabomams neoxoma, 6 cmvlclie wimansl npomupams 6 oguce ¢ 9.00
0o 18.00, a 3amwesyro KypmKy Xouemcs, 1e2Ko 8blUmu 6e4epom Ha YIuyy u 6bedbams
Komy-Hubyos no conamre. Zdroj: (Urops ITnotauk, Kaura cuactsst — HoBbiit
pycckuii Bogeuib, 2001 RM

4) Buepa uymb He 8bebailcsi Ha nepekpecmie 6 00100€6a, npoiemarweo Ha 0XyeHHO
noxkpacresuuii 3enenviil. Zdroj: (andryukha @ XK, 08/2010) RM

2.2. BrebammTh

5) Iocreonuii 2on noupasuacs: ¢ 0coObIM YUHUZMOM MATKUH 8bebawun 6 nycmoie(16
mas 2015 22:43 lizzard, Zdroj: http://kolyan.net/forum/textversion.html?t1491-37)7
[4.5.2016]

2.3. B3bebathb

6) Cuumaro, umo 8cto 3my nYMuHCKYI0 KO2OPMY HYHCHO 83be0amb OONOTHUMENbHbIMU
canxyusimu 3a Casuenxo. Zdroj: (Lev Sharansky,@lev_sharansky,10:03 - 5. 3. 2016
twitter)

7) Bzwebams mex kmo napkyemcs éne acanvma 2) Bzvebams noopsaduuxos na
CMPOUNIOWAOKAX KOMopble He MOM Koleca epy306uxog 3) Iouunums 6oporopHbie
KamHu u coenamsv ux eviute yposus cazona 4) PROFIT Zdroj: malphax,March 29
2016, 11:25:14 UTC, http://samara-ru.livejournal.com/10636466.html [24. 4. 2016]
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8) Kmo 3axonuum decnpeden?l|Kmo nacmonvro pese u cmen?lldmo 6 npasumeneii
e3vebamv, |1 3acmasums ux cocams. Zdroj: Tsoxeno Bcem Arop: Alisaman
OnyonukoBano: 14 mapta 2016, http://rock-ivanov.ru/tyazhelo-vsem/ [24. 3. 2016]

2.4. Bo3nebatpb

9) [JIIOBUTE BAHIAJIUTH TPAMBAMW] mre noxyii uem,enasnoe e2o 6ozebams 6
2osno!!! Zdroj: Hukura 3arymun 25 sus 2009 B 23:01 (VKontakte) [4. 5. 2016]
2.5. Beiebath

10) On coenan 0sa scadHvIxX 210MKA, 3A6UHMUL KPLIUKY U CYHYL OYMBLIKY 8 KAPMAH —
MOJILKO celuac s NOHAI, 4mo 8 nesvlil. E2o pyka ckonwsnyna noo morw npocmeinio,
colcana moe 2010e nieyo, OH 80py2 HaKIOHUILCS U NPUHSICSA CIMPACIHO JHCe8amb Moe
yxo. boorce, kaxoii dice 51 OvL OONBAH, YMO He NOHAL 8ce ¢ camo2o Havana. Ymo o, 6
amom ecmo uzeecmuas nrocuxa: s umero secb Cosemckuti Cors, ¢ 00HOU, npasoa,
Hedocmaroueli pecnyoauxou, a KI'B, xpanawutl Ha 3amKe e20 epanuysl, cooupaemcs
evlebamu mens. A cuibHO e20 OMMOIKHYIL — Hem, He YOapuil, MOIbKO MOIKHYI, 5
6cez0a cuumal, Yymo omeeyams y0apom Ha noyenyi — NPU3HAK OYeHb 0YPHO20 MOHA,
maxoe Mo2ym cebe no360J1Unmsb MOJILKO HCEHUJUHBL MYIHCCKUX npogheccuti, HO OH
omiemen Mmempa Ha mpu, edea He ynas. Yepes cekyHOy 5 yguoen HanpasieHHoe Ha
MeHs yno nucmonema. /[yno ovlio Maienvkoe, KpoueuHas OblpouKd, no4mu
nezamemnast 6 nonymome. Zdroj: Benenukt Epodeen. U3 3anucHbix kHrKeK (1958-
1990) KRJa

11) Hawa knaccnas — Cyxasi — ocmasisiem MeHst nocjie ypoKkos, umooul evlebanmo
mo3zeu. — Moowcewns 6edb yuumowcs, Ho He xoueuts. Zdroj: Biaagumup Kosnos.
I'onnuku (2002) KRJa

2.6. BrieObIBaThH

12) Ux mepmunonoeus: « CKOHUQICSA NPU HEBbIACHEHHBIX 0OCMOSMENbCIMEAX».
00UX00H020 ce0licmEa ucmunbl u céederust Benukonennvie sxzemnisapol. C 8 00 5-u
6vedbvlearOm, ¢ nepepvigom Ha nooveoku ¢ 12-u 0o 13-u, nomom ¢ 5 0o 7 ebanymw, ¢ 7
00 10-u 63vedxu, nomom etc. Kue nu Abpam Mouceuu? Hem ewe. 6e3 nponumus
arcenuu Zdroj: Beneaukt Epodees. U3 3amucuHbix kamkek (1958-1990) KRJa

2.7. JloebaTh

13) Tosapuwu, y nac nnoxue nosocmu! K nam eoem [Imumpuii Pomantox( Dimonbrest ) na
c80eM CMOKOKOBOM JleKcyce, 8 ouepeOHou pas ookazvieams, umo 1G-FE peanvro
8ANUM. ...CIMOKOGbLIL IeKCYC bleamp, a 8aium max 4mo Hedoebamocs... Zdroj:
https://www.drive2.ru/l/8334980/ [24. 3. 2016]

14) I[Ipocmo ecnu k cnogy ne doebeutbcs - HeOMKYOa 835Mmb Udeu st CI08ECHO20 NOHOCA.
Zdroj: https://ask.fm/valeriesafo/answers/113669079508 [24. 3. 2016]

15) Omu FOBAwnvie azuamoi - 04eHb MUpHbIll HOPOO, He HANAOYM NOKA 00 HUX
KauecmeeHHo He doebewnvcs. Zdroj: http://ru-
chp.livejournal.com/7598898.html?thread=564423474 [4.5. 2016]

2.8. Ebatp

16) YUmo mwi mue yenviii denv moszeu edeuv? Zdroj: Bnagumup Kosnos. I'onHuku
(2002)KRJa
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17) Bac Cmanun copok nem ebai, a bl €20 omyom apooos naszvieanu. Zdroj: Bacumit
AxcenoB. OctpoB KpbiM (aBropckas pepakuusi) (1977-1979) KRJa

18) «Eban st meoio cmapnepckyio my3swiky, eecy amom yooeui B. B. King, myoaxa
Muwanto ¢ eco grsiceuxol u mebs camoeo, JHcuproe dcugomuoey, Zdroj: Bnagumup
Crextp. Face Control (2002) KRJa

19) Hoowcanyicma, 3abepu ux omcrooa. K cebe unu k konneeam — mens e ebem. Zdroj:
Anekcannp ["appoc, Anekceit EBnokumos. [['onoBo]momka (2001) KRJa

20) A npo Anvoo Mopo, npo kosapcmeo Ilon [Toma u np. A on 00n0: «A 5mo mebs
ebem?» Zdroj: Benemukt Epodees. 13 3anucubix kHimkek (1958-1990) KRJa

2.9. EbanyTp

21) Kax 6b1 mo nu Ov110 maxue peuwtenusi muna "ebanyms pakemamu no meppumopuu
Typyuu" npunumaromes na 8vicuiem YnpagieHueckom ypoeHe, a mam He OYPaKi ¢
o6oux cmopon. Zdroj: http://www.yaplakal.com/forum1/st/425/topic1254759.html [5.
5. 2016]

22)— Taxas kpacusas 1edu u 8 oounouecmese? Paspewume Bac yeocmums?

— Hy, a xynu 6w1 u nem! A noswcanyii 600xu ebany.
Zdroj: http://www.inpearls.ru/592216 [5. 5. 2016]

23) 0a nyuuie 8600KU eDanymo ¢ WAUIbIYKOM.600KA NOJIE3HA 8 HeDOOIbUOM KOJI-6€.K020d
OYUHKOBKY 8aPIO, PIOMAUIK) 8bINUBAIO UNU Kehup.KOAa Xyema He neume 8eChb JHcery0oK
yebeme! Zdroj: http://apachan.net/3621322.html [5. 5. 2016]

24)#94849442 Meoux-kyn, kakoevl wiancwvl evinuia, eciu ebanyms 30 mabiemox
anmuodenpeccanmos ¢ bymolixou 6ooku? Zdroj: http://a2ch.ru/2015/06/09/medik-kun-
kakovy-shansy-vypila-esli-ebanut-tabletok-antidepressantov-s-94849442.html [5. 5.
2016]

2.10. 3aebath (-cs1)

25) A 51 s6om denw poscoenvs ne 6yoy cnpasnsims! Bee 3aebano! [uzoey na xyii 6150v!
Zdroj: Jlenunrpan, ens Poxxaenus, 2000 RM

26) Vuéba ewe ne nauanacw, a yace saebana. Zdroj: (bash.org.ru, 01/09/2008) RM

27) Boennvle 6epmonemol, ciemarowuecs Had YyeHmpom 20pood K JIyosmke yoice Komopwiil
yac noops0, 3aebanu Hevenogeyecku. Zdroj: (nl @ XK, 11/2012) RM

28) Mb1 ycmanu npedynpescoams. Bol 3aebanu nums 3a pyrem! Zdroj: Guerilla
advertising on a Moscow billboard (Oct. 2012), © Anekcanap «Russos» [TormoB RM

29) 3aebancs s yuums xytinio kakyo-mo. Zdroj: (Anexcanap Jlebenes (@ mail.ru,
08/2011) RM

30) npouepams epandy ¢ pazepomom u eviucpams y Kakou-Hu6yob Kununor — smo
Cnapmaxk ecezoa moe. 3a smo u 110610 ezo! [imbus77, ?] A kpome cnapmaka 6onvute
Heua obcyacoams? Kak oace 3ae...n smom cnapmax!!! Zdroj: xonnektuBHblid. ®opym:
«CrnapTak» BBICTYIWII 10 CBOMM Bo3MoxkHOCTsM (2011) KRJa

31) Cawa mosice 3acmesincs. — Kak 6vl 6ce 3aebanu, — cxazan o noumu HelcHo u
eécman uz-3a cmoauka. Zdroj: 3axap I[lpunenun. Canbks (2006) KRJa

32) 3aebanu cmanoapmul kpacomul. Zdroj: komnektuBHbd. Dopym: @3un0MHas [Ipasaa
(2011) KRJa

33) Ona 6cex 6 wikone 3aebana c6oum HeMeyKum, HO 6ce yuumens u 0daxice 3a8yy 3HAm,
umo oHa OypHas, u boamcs ei umo-wuoyosb ckazame Zdroj: Bmagumup Kozmos.
[Nonuuku (2002) KRJa
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34) Onu 2o6opam, umo evicnanu ez2o, Ho s He gepio. Ee mamawa maxas cmepsa, umo
06020 3aebem. Ckopee écezo, cam yuien. Zdroj: Bnagumup Kosznos. 'onmauku (2002)
KRJa

2.11. 3aebamuTh

35) Haoesicoa 3acmpenuna 6cex oCmanibHblx OIA0CKUX NOOpYe U 3aebauiuia HaKOHeYy-mo u
cebs... Zdroj: (freak fen @ XK, 07/2009) RM
2.12. 3acOeHUTh

36) «Kusyuue, cyxu! Huuem ux, sapasz yoice u He so3omeutv!» — paccyacoaem boz cam ¢
€060t u yace cogcem ObL10 X04enm KPYynHo 3aebeHums no npokiamou niaHeme KaKum-
HUOYOb Memeopumom, Ho 8 ROCJIeOHULL MoMerm ocmanasausaemcs. Zdroj:
(Anexcanap lllnenckuii, bor, 2005) RM

2.13. Hane6ats

37) Kmo Bom y moeii noopyeu munvtit Hnanaianemsnun!!! I'oe mue cebe maxoeo
Haoebamys??? Zdroj: Beicuuit pazym (160883)
(https://otvet.mail.ru/question/32243488) [24. 3. 2016]

38) Bonpoc 53: Bcem nuneeunwuxam!!! I'oe modcno nadebams 0okymenmayuu 6
anexkmponrom eude. Zdroj:
http://subscribe.ru/archive/comp.soft.linux.linuxx/200209/09133436.html [24. 3.
2016]

39) @TarasBerezovets U koeo onu xomsim smumu 0ebamamu Haoebamo?
Omepamumenvras nocmanosounas mepsonveca. Zdroj: tweettunnel.com/vioslava7
[23.5.2015]

2.14. HaeGatp

40) Hy myoa-ak! — on, nopascenno omoysascw, onai oopammno. — Kopoue, 6cio XyiiHio s
Ha OUBUOUWIKY 3AKAMAJ U 8 XOpouiee MaKoe Mecmo 3auKepun. Imo umood mol He
noOyman 6awKoul ceoell yMHOU, Ymo Haebamv mets modcewn Zdroj: Anexcanp
I"appoc, Anekceit EBgokumos. [I"onoBo]nomka (2001) KRJa

2.15. Oebatb

41) 3aempa b6v1 max dvce kanaoyes oebamo Ovl 6 cyxyio, oea)) Zdroj: lurara: lizard
http://kolyan.net/forum/textversion.html?t1491-37 [4. 5. 2016]
2.16. Otebarbes

42)— Omwvebuce...

— Yeeo — omveducy? Tol ueco pyeaewvcs?

— Illowen na xyu!

— A 6om notidy, noiidy mebe!

— lowwen mei... ceonoup...

— A 6om... 51 6om... notidy... Zdroj: Bnagumup Copokun, Ouepensp, 1985 RM
2.17. [peebats /mepeedathb

43) [lepeebamv cmynom no xpebmy — emecmo moicaqu cios. Zdroj: Kopmoparust 3ma 8.
srpen 2013 Facebook [4. 5. 2016]

44)16. 12. 2015 - Tapran, Coenacen, npeebams 6vl e2o nanxou Zdroj:
c42.ds.mchost.ru/watch/-18939202_ 171617192 [4. 5. 2016]
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2.18. [Ipuebath

45) Totktonada 9.8.2011, 22:04 A oadice ne 3narwo kakou cmaiil npuedams noo 5mo
coobwenue.... Zdroj: http://utforum.ru/lofiversion/index.php?t10275-1550.html [4. 5.
2016]

46) On ewe Ko20a NCUX08amv HAYAL, MHe yice Xomenocs emy npuebams (Bmp 22 Cen
2015 11:09:59, #102353213, Zdroj: http://2ch-b.ru/2015/09/22/v-biznesache-odni-
dauniata-sprashivaiu-u-pacanov-so-svoim-delom-koroche-takoj-102352798.html [4. 5.
2016]

A7) I'adénviuty naoo bwvL10 npuebams maxk ymob y He2o e6ano Ha 8CI0 HCU3Hb CMOMPENO 8
cmpony.Aqualung,05.02.201318:34, Zdroj:
http://www.yaplakal.com/forum1/st/150/topic535921.html [4. 5. 2016]

2.19. [Ipoebath

48) Bonbuuncmao npucymcmeosasuiux RPUCYmcmeos8au Us-3a Jeelanus ne npoedams
ucmopuueckuit momenm Zdroj: 3anucek LiveJournal (2004) KRJa
2.20. Pa3nebaTh

49) xouy pazebamv npasumenvcmeo Wish Hean benos Zdroj:
mywishboard.com/wish/3483057 [4. 5. 2016]
2.21. Coebatn(-cs)

50) A uem orce mol 3anumaentbcst 6 OaHHOE 8pemst, MO OMCMOUHbIL Opamenno? — Aymek
cMOmMpPUm nevanvbHo u Kpomko. — Jla ene cvebancs om dHcenvl u OymMaro, Ymo mMymumby
oanvute. I[loedy, mooxcem, 6 «lIponazandyy. A met ueco? Zdroj: Bnagumup CrekTp.
Face Control (2002) KRJa

51) [ironass, nick] Tax o6wiuno ebiebbl8aemcs 6AMNUPCKULL CREYHA3. 3amems, Hanpumep 6
«Kp06a6oll baney» DONLUUHCIMBO KPOBOCOCO8 NPOCMO MYNO NbIMAEmcs Cbebamucs, U
oueHb nemHozue ne3ym na brostioa. Zdroj: konnekrusHblil. ®opym: bisiia (Tpunorust)
Blade (2008-2010) KRJa

2.22. VYebartb

52) ...0a nyuwe 600ku ebanyms ¢ WAUTBIYKOM.800KA NONE3HA 8 HEDOILUIOM KO-
6€.K020a OYUHKOBKY 8APIO,PIOMALUKY 8bINUBAIO UIU Keup.Koaa Xyema He nelime 6ecob
arcenyook yeveme! Zdroj: http://apachan.net/3621322.html [5. 5. 2016]

2.23. YebbiBaTh

53) B 5.30 s npocwinancst om mouHo makux jce KOwMapos u, Cmpsxueds ux ¢ ceos,
BKIIIOUAT c8em, cmasui cebe koge, bpuics (bpums y MeHs 00 CUX nop HA Moell
MOH2OIbCKOU POJICce Heyue2o), NOBA3bL8ANL MPAYPHbIL YEPHBLIL NAAMOK HA WLei0 U
yeowisan ¢ “Xunmon *“. Zdroj: JlumoHoB, D., Omo 5, Douuxa, Mocksa, 1992, c. 54.

54) A mol Huuezo ne manvie u 3a0upanu 6abam WOKU NOcie OUCKOMEKU MHO20 pa3 U
Wynanu ux, Ho 6advl MO2ym oKazamuvcs He 0OHU, d C NAYAHAMU, U M020a HAOO
yebvleams, a mo ux nayamvi, 0cobo eciu Oyxue, max ompabomarom, 4mo nomom
Hedenio Oyoem He 00 OUCKOMEK, 0axice Opoyuums u mo He 3axovemcs. Zdroj:
Bragumup Kosznos. Kanukyiner (2002) KRJa
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3. Enmats

55) Re: Umo 3a xepms 30ecy npoucxooum???, Mamaoop, 23/04/15 21:41 E6anbhuku
ceou 3agapumauvbme, 10ubé Hedoébannoe. Bac ewé endams u enoams npesicoe wem
bl IH0O0bMU CIaHeme U npaso 2oaoca 8ozvimeeme. Zdroj:
(http://www.lovehate.ru/blog/91316) [4. 5. 2016]

56) om anonuma: umo mue endamo, eciu xouemcst))=) 18 anp 2014 ¢ 10:52 Zdroj:
http://sprashivai.ru/mmkorvin [4. 5. 2016]

4, Manna

57) Buanosiuumes Haoo 6vlio, koneuno, smandsuumos kamuem. C Kpvicamu si cmpoe.
Zdroj: (alex smirnov @ XK, 08/2011) RM

58) Kapou menepw sansemces 6 bacasxcnuke 6e3 oeia, Oymaio 0anbiie Kak Kpenums
naanwem. Buoumo npudemcs maxu Ha cmekio manosauume... [predmétem diskuse je
upevnéni GPS navigace v automobilu]Zdroj: https://www.drive2.ru/1/6928531/ [26. 6.
2016]

5. Myngé
5.1. 3amyauTh

59) Ilycmo nyuwe @puy 6 ombopounvix mamuax cpasumcsi ¢ Hocukom: opamuvcs onu ne
06yoym — He ymerom 00a, HO 3amy0am Opye Opyea u 3pumelieti 00 CUHe20 MYyMAaHa.

Zdroj: (hamburg_1 @ XK, 09/2009) RM
5.2. Mynautb(-cs)

60) [-Demonolog-, nick] Bom s nepswiii paz kozcoa 6 uepy sauen — noxcanycma. Tot yoice
bocau. (u3 epssu 6 KHsA3u). A 60m ¢ NOCIEOVIOWUMU PA3AMU CKOKO HE MYOUNCS —
XPEH. Jlasice ko20a 3an020 Hayuual, 3azpydicaics.. Boowem Boowem wanc 1 u3z
oxono 40. Cyoume camu... [Cnedonvim, nick] ¥ nezo 2aswi, cepo6odopoo u meman.
Zdroj: [ITpukomsl B ['otrke-2 (Gopym) (2004)]
http://forums.playground.ru/gothic_2/tech/prikoly _i_glyuki_v_gothic_2-28952/ [4. 5.
2016]

5.3. [lepemynuth / TOMYIUTH

61) 4 co Craiinom Buméx,mor nepeM Y/ {HUJI!
// 3naewv 6edv,umo ayuue we oMY UTh,uem nepeMY/[UTh. 16.11.2009 -
19:36:06Zdroj: (http://svvaulsh.ru/forum_viewtopic.php?67.37.18560) [4. 5. 2016]
62) a uaco smo mei Kumaiiyes mo cnucwviéaeuib? Xosep mo no KaKuecmsy 0aieKko om
nampuxa ywein. A 0omyoums u e2o modtcHo. ObuoHo umo 8cAKUX Npubnyo O1s He20 He
mak mHozo npodaemcs Zdroj: http://chevrolet29.ru/forum/showthread.php?p=88900
[4.5.2016]
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6. [lu3zma

6.1. B3 asuurtse

63) Kozoa s civiuty smom é6annuiii akkopo JIs, mo 3pasy sice Xouemcs 6nu30a4ums no
auyam Tuxonosy u oboccams 6rocm cmapuka Jloosuea. Zdroj: (ernstxujablonov @
KK, 04/2005) RM

6.2. Bemmmsnerscs

64) Kopoue, uouomos, muswux ce6s KpymviMu Cneyamu 8 HAy4HvlX 60NPOCAX, He
nepe@odumc;z. A co6nbiii uHmepHent um moJjlibKo oocmasisaem 803MOICHOCb
svinuzoemocs. Zdroj: (fkr-fkr @ reklama-mama.ru, 06/2011) RM

6.3. B3 auts

65) Kopo [lexan obewan menst 6blnu30umsy K XysiM U3 YHUSepd, eciu Ha 9moil Hedelle He
3akpoio cecuro Zdroj: (ILItupnur @ yaplakal.com, 10/2010) RM
6.4. lonu3aeThes

66) A sice 615 usHauanvbHo K020a K Hell Ha C8UOAHKY COOUPANCS examb — Peulul
00nuU30emuvcsi ¢ OXPAHHUKOM 4mo 6 npoumu ¢ Hell 8 Mecme (Muno oHa Mos cecmpa,).
Oxpannuk noansiii 00160e6! B umoee nuxys ne 0o2o6opuics umob nponycmums ee K
cebe 6 oowazy. Zdroj: (basH @ Opk.ru, 11/2011) RM

6.5. OnuzneHersb

67) Ilpouuman u onuzoenen. Hacmonvko smom ob6pasz mulcieti Cmaj MHe UyHCObIM.
Zdroj:(Stas Bratus @ fido7.ru.pickup, 01/2004) RM
6.6. OcTonu3aeThb

68) K 2004 200y Kyuma okonuamenbHo HApoOy 0CMonu3oei, a NOCKOIbKY OH
accoyuuposgancs ¢ I[IP (xomb me u OmHeKU8AIUCH, YMO 8 UMOo2e 0KA3AN0Ch NPAsooli)
ROYUUNIOCH, npomecmHoe 2010cosanue 3a FOwenka. Zdroj: (Alex Mizrahi @
alt.russian.z1, 12/2011) RM

6.7. OTOU3IUTH

69) I naénoe — ne nonacmocs npodaswuyam, a mo Omnu30am weadpamu u coadym
MeHmam, a MeHmvl — 8000We 6ce KO3bl U WAKALbL, HY NPO HUX U 2080PUMb HEYe2O.
Zdroj: Bnagumup Kossos. Kanukyser (2002) KRJa

6.8. [Iu3netn

70) Ilomom nHuueeo. I[louna domou. — Tol nuzduwus, wmo smo max, nocyisams. Tvl xoueutb
ee gvlebamo. Llenxy cromams. — A ecau u xouy, umo mym makozo? Tel éce
3a6udyels U 3MUUbCSL, NOMOMY Ymo mol euje marvyux. Zdroj: Bmamumup Koszios.
[Nomuuku (2002) KRJa

6.9. ITopacnu3auth

71) Hy Anton Chigur Biacmvumywue xo2oa 6uosim maxoii Hapoo, noOmomy u Oymaron,
Umo ecmv MOLKO OOUH WIAHC, 8CE NOPACNU30UMb, Smux yace He cnacmu. C maxum
Hapooom no mobomy ecemy nuzoa. Zdroj: https://www.youtube.com/watch?v=eEl-
mPbUD _o [5. 5. 2016]
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72) ... 603MONCHBIM 8bIOETIUMb OXYEHHbIE OeHbaU U3 O100NCema, DOLULYIO YACTb UX
nopacnu3()umb, a Ha ocmaeuieecs nocmpountb Hedmo 0()H0pa3oeoe, Zdroj:
http://lj.rossia.org/users/allan999/3338181.htmlI?nc=6 [5. 5. 2016]

6.10. Cou3auTh

73) Bocemboecsim cemb mulcsiy mpucma namvoecsim namo pyoneu. Umenno cmonvko
Oenee cnuzoun y mensi Aspogpnom 19 aseycma. Zdroj: Apremuii Jlebenes @ XK,
09/2010 RM

74) Yé smo 3a nenv cnuzouswuii necrnio y IHunoma? Zdroj: https://vk.com/video-
1466_5513438 [25. 6. 2016]

(. Xyi

7.1. Bxysputhb

75) Haoetics na camoz2o cebsi, u He 6epb HUKYEMHBIM CLOBAM 0AdiCe meX i00ell, KOMOpbIX
mbl cuuman 6aU3CKUMU, 8 KAKoU mo MOMeHm mebe CKopell 6Ce2o cpa3sy «8Xysapsim
Hooic 6 dcusomy unu omseprymocs. Zdroj: (Vlad Vlad @ vkontakte.ru, 04/2011) RM

7.2. BxyssuuTh / BXySIunBaTh

76) B omauuue om ynolivix [lampuapuiux npyoos, Yucmule npyovt OyuiesHvie, Kpacusvle
u Hagesarom 8csKue Molcau. TonbKo 60m 3mom pecmopanyux, KOMopblil 6XysuuIu
APSMO 6HYMPb NPYOa — KOHKpemHuwlll becnpeden, nenpusmuo. Zdroj: (andeadd @
XK, 07/2011) RM

77) B cenmsibpe 5 yoice 0okazain cebe, 4mo mMo2y 8xysuueams, Kaxk snepoxcausep. Tenepo
nopa coenams 5mo npusvruxoti! Zdroj: (Skech @ wordpress.com, 11/2008) RM

7.3. 3axysapuTh

78) Cyka ewe paz omsemume na mot 6102u st 6ac mouno 3axyspro. Zdroj: (Kups @
mail.ru, 08/2011) RM
7.4. OxyeTb

79) Cyosi no sawum oxyeguium 1uyam, evl cieeka yousienst Zdroj: RM

80) Oxyes om nesesenus Jiceiik Hauunaem nums u CMano8UmMcst 6omxcom. Zdroj:
http://pikabu.ru/story/slomay_sebe_mozg_2575042 [23. 6. 2016]
7.5. OcToxyeThb

81) Eb6yuuii ounnom! Kaxk sice on ocmoxyen! Ilpocmume 3a neyenzypuyro opane...
Zdroj: (Sonneschko @ diary.ru, 05/2007) RM
7.6. OTXysSlUUTh

82) Kmo b6yoem mamepumvcs 6 yepksu, moao st RaiKou omxysyy!
Zdroj: RM
7.7. Pacxysiputhb

83) #94849638 Bmp 09 Hion 2015 06:45:26 Hemunuunvie netiporenmuxu sxcpu. Mens
pacxysipuno ¢ 1 mabremxu. Zdroj: http://a2ch.ru/2015/06/09/medik-kun-kakovy-
shansy-vypila-esli-ebanut-tabletok-antidepressantov-s-94849442.html [5. 5. 2016]

63



84) mynvie 3anpocei@guglepta umo denams ecau xouemces Habyxamscs pacxyspums 4mo-
HUOYOb 8bICKA3AMb 6CE YUMo dymaeutb Ho mul degouxa Zdroj:
https://twitter.com/guglepta/status/697084551106060288 [5. 5. 2016]

7.8. XyeBHHUYATH

85) xyesnuams Mot 0om He makoil, kax y éac, bpesenuamulii, MOU 0OM 8030YUIHbBLIL,
XPYCManbHblil, CKpblmblll 8 CyMpake 201yoerueco panue2o ympa... Muavlii opye moti
Jrcueem psi0om co MHO, Opye, KOMOPOMY 51 RUCATL O 2071YOOM 0OMe 6CIHO CBOI0 JCU3HD,
— PAOOM CO MHOI0, MHe 2080pumb OObULE Heue2o ... Ympo: cKugbl scapsam cano Ha
CKOBOPOOKeE U, NOCMABUB HA JIEHCAHKE, e0AM C YEePHBIM X1e00M... — Ewb, Muxaun,
ye2o ynupaewnscs, He xyeguuuail 6 boscvem xpame. Ocgobonumecs, nodxcanyicma, 2oe
Obl Hawia Hu ObLIa, 8ce HAPOOHOe, Mbl He cuumaemcs! ewvme, ewvme. 13 Despais.
Zdroj: M. M. [pumBun. [IneBuuku (1919) KRJa

7.9. XysIKHYTb

86) B maxom ciyuae, croda o6vt Tpoykozo. — Ynacu 602. Imoeo sxcudsapy, smy 61s10b, 5
Ob1 e2o youn kanoensiopom. A oasdice nouckan Ovl ueco nomsidicenee, 4moowl e2o no
207106¢ XYKHYMb. — A K020 U3 UeH08 O0IbUeBUCTCKO20 NPABUMEeNbCMEd Mul Obl He
yoasun? — Ioocanyi, Anoponosa. — [[ywumens: ouccuoenmog? Zdroj: BeHequkT
Epodees. Uurepsrio (1968-1990). KRJa

7.10. XysSpuTh

87) Honeo oyman nao mseomamu 6p160pa — yxo0ums MHe HA pabomy 6 6aHK uiu 0enams
¢ moboti scypuan? Tax Huyeco u He npudymain. Bpoode sicums Haoo ce2o0HAWHUM
OHeM, MO eCmb CIMPeMUMbCsL KHOPMAIbHbIM 3apabomkam (dcena, oume). A 8pooe
ACUMb HAOO MBOPYECNBOM — MO €CMb COYUHAMb NPO3Y U NPOYUe MEKCMbL XYApUums
(/lunvka, ox, Jlunvka). Teoti oprox [Jumon. Bvin mym y yponoea.Monooenvkas

MedcecmpuuKka CMOMpena Ha MeHst pagnooyuno u sabomaugo. Zdroj: Maia Tpayo0.
«YwMHBI eBpeit» (2009) KRJa

. Kompozita ve slovnim zékladu

8.1. Ot-/ xyecocuTth

88) Hy xax mym He 803HUKHYMb HCENAHUIO OMXYECOCUNb MAKO20 PEMUBO2O
Mmooepamopa?
Zdroj: (sxnarod.com, 05/2011) RM

8.2. JlonboeOHNUYATH

89) Kanaii pypayununoswiii cnupm 1-2 pasa 6 oenv, mre maxoe nponucvieanu. Ho
6000We Tyuwe nepecmams 00160eOHUYamb, U NOUmu K 8payy,... Zdroj:
http://apachan.net/7323412.html [5. 5. 2016]

90) Hy pas napens noHsn u 0CO3HANL C80U OWUOKU, MO 51 OYMAIO Y He20 eCMb UAHC 8Ce
BEPHYMb HA KpYaU ¢8051 U He 001b60edbHuuams. Zdroj:
http://pikabu.ru/story/pikabuzhtsyi_podderzhite_menya_esli_vam_bezrazlichno_ne_m
inusuyte _pozhaluysta 424757?dv=1 [5. 5. 2016]
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8.3. XyemieTHn4aTh

91) A nenasuoicy nuz0abonos,Komopwvie moabKko u Mo2ym nuzoems 6csaKyto xyemy. He
Hpasumcs, umo-mo 6anu omcrooa. Mnu netmatimecs usmeHums K ayuuiemy. A ne
Xyennemnuuams u nuzoabonums 30ecw. Zdroj: http://hatewall.ru/tag/74/page/435 [5.
5. 2016]

92) U nouemy secenee? Xytinio cmoposum.bubnus u max 00cmamoyHo Kpo8o€CaoHa u
JYN3108a, NOYUMALL OISl HAYANA NPedNcOe YeM Xyenjiemuuiams.
KesameShakigake24.Dec.201410:16 Zdroj: http://joyreactor.cc/post/1720169 [5. 5.
2016]

8.4. [Tuzmadonurh

93) A nenasuoicy nuz0abono08,Komopwvie moabKko u Mo2ym nuzoems 6csaKyto xyemy. He
Hpasumcs, umo-mo 6aiu omcrooa. Mnu netmatimecs uzmenums K ayuuiemy. A ne
Xyeniemnuuamo u nu30adoaums 30ecw. Zdroj: tamtéz

94) A ne 6yoy nuzoaborumu// A omsemcsenno ckadxcy// Ymo nozopasumo nawy Ono// C
arcenckum npazonuxom cnewry Zdroj: [Ne 48535 28 despans 2011 1.]
http://www.rzhunemogu.ru/Content.aspx?ContentType=16& Teg=8%20%EC%E0%F
0%F2%EOQ [26. 6. 2016]

8.5. XyeBepTuTh

95) Mamawa, u dasno éawt €6a...vitl nU3...10K makoe Xyegepmums nauan?! - JJokmop, a
6bl MouHO 0emcKuil ncuxonoe Zdroj:

http://www.abirvalg.net/forum/showthread.php?p=1116381 [26. 6. 2016]

96) 100 Koney e nieutusslii NUOOPAC HAYAT Xyeeepmums max, umo no gakmy Poccus
OKA3aNACh 68 MENCOYHAPOOHOU U30NAYUU, d IKOHOMUKA Ha 2panu kpaxa. Zdroj. [By
AHOHHUM GB London at 29,0ct, 14 12:10]
http://demotivation.me/od8mprinhm8vpic.html [26. 6. 2016]
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Priloha ll

Klasifikace ndmi sebrané¢ho materialu podle spole¢ného vyznamu

Slovesa s vyznamem fyzické agrese az likvidace, vyznam uderu, vrazit:

svebams (3), e3vebams (7, 8), sozvedams (9), nepeebamo (43,44), emanosuums (57),
snuzosauums (63), pacxyspumo (84), xysxuymo (86) edanyms (21) ebams (17) a viebbieamo
(12), zaebawums (35), zaebenums (36), npuebams (46, 47), pazvebams (49), erdamo [?]
(55), emanosuums (57), omnuzoums (69), exyspums (75), saxyspums (78), omxysuums (82)
Slovesa s vyznamem pohybu,

svebambcsi (4), omvebamovcs (42), cvebams(cs) (50,51), yéowvieamn( 53,54)

Slovesa s vyznamem pojicim se s popisem mluvniho aktu

nuzdemo (70), evinuzoemocs (64), odonuzdemvcs (66),  nuzoaborums(93,94),

xyenaiemnuuams (91,92)

Slovesa s vyznamem popisu psychické strdnky &lovéka (pocity, postoje, zména psychického

stavu).

ebamo (16, 18, 19, 20), ocmonuzoems (68), ocmoxyemsv (8l), onusoenemsv (67),
oxyems (79,80), 3aebamo(-cs) (25-34,) 3amyoums (59), naoebams (39), pacxyspums (83)
Slovesa s vyznamem ziskat, dosahnou nééeho, ptidat, dodat:

naoebamo (37,38), ooebamvcs (13,14), npuebams (45)

Slovesa s vyznamem ztratit, promeskat:

npoebamo (48), npoebamo (48),
Slovesa s vyznamem ziskat vvhodu na ukor nékoho:

Haebams (40), oeOathb (41)

Slovesa s vyznamem chovat se (jako, jakym zplisobem) [bliz§i vyznam uréen obycejné

kotenem\ kontextem]

onsnoosame (1), 6Oasocmosamev (2), xyesnuuamv (85), oonboebnuuams (89),
xyesepmums (95,96)
Slovesa s vyznamem karat, utlacovat, sankcionovat

sbieoamo (10,11), eviéovieams (12), ebams (17), sbinuzoums (65)
Slovesa s vyznamem urazit, dotknout se nééi cti, piekrocit miru trpélivosti

ooebamuvcs (15)
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Slovesa s vyznamem poziti, konzumace (zpravidla o alkoholu a 1é¢ivech)

ebanyms (22, 23, 24)

Slovesa s vyznamem zkazit:
yebams (52),

Slovesa s vyznamem pfipevnit, (nevhodné) umistit:

manosuums (58), exyuums (76)

Slovesa s vyznamem rozkrast, bezacelnd utratit:

nopacnuzoums (11,72), cnuzoums (73, 74),

Slovesa s vyznamem ¢init, produkovat:

exysuusams (17), xyspumso (87)
Sloveso s vyznamem nechovat se adekvainé:

oonboeonuuams (90)

Slovesa bez jednoznaéného vyznamu, slovni hii¢ky:

endamo (56), myoumwcs [?] (60) — nemats, Myuuthes || nepemyoums (61),
domyoumu(62) zfejmée shodny vyznam jako s kofenem e6-

Slovesa s vvhradné obscénnim vyznamem:

omxyecocumso (88)
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