Posudek vedouciho bakalarské prace

Alena Kratochvilovd, Reakce knihovniki na politickou a spolecenskou situaci v roce 1968,
bakalatska prace predlozena k obhajobé na Ustavu informacnich studif a knihovnictvi FF
UK, Praha 2016.

Autorka si jako téma své bakalarské prace vybrala malo zpracované téma: Postoje profesni
skupiny knihovnikt v , krizovém” roce 1968. Opirala se pfitom predevsim o rozbor
dobového odborného tisku, ale v tvodnich kapitoldch se vénovala také legislativnimu ramci,
v ném knihovnictvi ptisobilo, a spolecenské a politické situaci v tehdejsim Ceskoslovensku.

Za nejcenngjsi povazuji kapitolu, kterd je vlastnim jddrem prace a ktera se zabyva tim,
jak knihovnici hodnotili stav oboru a jaké pfitom zformulovali pozadavky, resp. jak politicka
moc na tyto pozadavky zareagovala. Je postavena na ptvodni autorciné analyze
knihovnickych ¢asopisti Ctend? a Knihovnik. Na strankach odborného tisku knihovnici
kritizovali zejména podle jejich nazoru pfilis direktivni fizeni knihovnictvi ministerstvem
kultury a informaci, které nebralo ohledy na zpétnou vazbu knihoven. Zastupci profesni
skupiny si stéZovali také na nedostate¢nou informovanost knihovnikii souvisejici se
zastavenou &innosti Ustiedni knihovnické rady a pozadovali vytvofeni svazu knihovniki,
ktery by se podilel na fidici ¢innosti. Stejné tak Zadali odstranéni prohibiénich opatfeni,
zruSeni seznam zakadzanych knih a doplnéni fondti chybéjicimi knihami, jakoZ i navySeni
devizovych kvot pro ndkup zahranicni literatury. Reakce ministerstva na tyto pozadavky
byla pomérné vstficna, nesouhlasilo pouze s pozadavkem navyseni devizovych kvot. Také
na zakladé srovnani s profesni skupinou spisovateli autorka dochazi k zavéru, Ze ,,chovani
knihovnikti zapada do obecné pfedstavy o jednani ostatnich profesnich skupin béhem
sledovaného obdobi” (s. 46).

Z nedostatkil prace je mozné zminit, Ze jeji autorka pfi liceni vyvoje knihovnictvi
v padesatych letech a vyfazovani knih zapomnéla odkézat na préace Petra Samala. Kapitola o
politické a spolecenské situaci v Ceskoslovensku je napsana ponékud téZkopadnym stylem.

Na préci je vSak tfeba ocenit, Ze je zaloZena na ptivodnim vyzkumu a Ze jeji autorka
na odpovidajici trovni zvladla praci s prameny a samostatné dospéla k relevantnim

zavérum.

Vzhledem k vySe uvedenému bakaldfskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji

jesté znamkou vyborné.
V Praze dne 24. srpna 2016

Mgr. Jindfich Marek, Ph.D.
Ustav informacnich studii a knihovnictvi FF UK



Aspekt prace Vysvétleni Bodové hodnoceni

metodologie a vécné Po strance metodické, resp. price s prameny, je price 35 bodt

zpracovani tématu zolddnutd na velmi dobré iirovni.

prinos Prdce je pfinosnd, i kdyz by bylo mozné 1épe zapojit obecny | 16 bodlt
kulturni kontext.

citovani, korektnost Citovdni je na obecné roviné v potdadku, i kdyz mohla byt 15 bodt

citovani, vyuziti inf. vyuzita i dalsi literatura (viz vyse v textu).

zdroju

slohové zpracovani Sloh je misty tézkopddny. 10 bodti

gramatika textu Bez ptipominek. 5 bodti

CELKEM 81 bodii

Hodnoceni be. a dipl. praci

Bodovy zisk za praci

Hodnoceni

0-50 bodt Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51-60 bodti Dobre (3)
61-80 bodu Velmi dobte (2)

81-100 bodit

Vyborné (1)




