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ABSTRAKT

Bakalafska prace se zabyva knihovnickou ¢innosti v obdobi Prazského jara v roce
1968. Jejim hlavnim cilem je na zékladé¢ dobového odborného tisku zjistit miru zapojeni
knihovnikti do reformniho procesu, jeho podporu, kritiku stavajiciho stavu a kladené
pozadavky na zmény, které byly razu odborného i1 pracovnépravniho. Popisuje priabéh vzniku
Svazu knihovnikli a informacnich pracovnikil a jeho vyznam. Zabyva se také vztahy s
knihovnictvim slovenskym a vznikem slovenského knihovnického svazu. Zavérecnou cast
prace tvoii konkrétni politicka aktivita knihovnikt, coz ilustruji reakce na probihajici zmény
b&hem reformniho procesu. To zahrnuje reakci na akéni program KSC a podporu tohoto

programu, reakci na varSavsky dopis z Cervence 1968 a naslednou srpnovou okupaci.

Klic¢ova slova: d¢jiny knihovnictvi, rok 1968, Svaz ¢eskych knihovniki a informacnich

pracovnikti, Prazské jaro

ABSTRACT

This bachelor thesis deals with the librarian activity in the period of the Prague Spring
in 1968. Its main goal is to determine, based on the period press, the degree of involvement of
the librarians in the reform process, the support as well as the criticism of the contemporary
state and their demands for changes, in both professional and labour spheres. It describes the
process of formation of the Association of Library and Information Professionals. It also
discusses the relationship with the Slovak librarianship and the founding of the Slovak library
association. The final part deals with the specific political activity of the librarians which is
illustrated by the reactions to on-going changes during the reform process. That includes the
reaction to the Action Program of the Communist Party and the support for this program, the

reaction to the Warsaw Letter from July 1968 and the subsequent August occupation.

Key words: history of librarianship, 1968, Association of Czech Library and Information

Professionals, Prague Spring
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1. Uvod

Prace je piispévkem k d&jinam knihovnictvi 20. stoleti v byvalém Ceskoslovensku. Jejim
cilem je popsat knihovnickou aktivitu béhem Prazského jara v roce 1968. Odpovida na otazky,
jak knihovnici, jakoZto konkrétni profesni skupina, reagovali na politické uvolnovani a pokus
o reformu politického systému, jak vyuzili svobody projevu, na co zaméfili svou kritiku
dosavadniho stavu knihovnictvi, s jakymi navrhy pfichazeli pro feseni situace a jaké pozadavky
kladli politické moci. Prace také piedstavuje proces vzniku Svazu knihovniki a informacnich
pracovnikii a jeho slovenské obdoby Zvizu slovenskych knihovnikov a informacnych
pracovnikov. Neopomiji ani vztahy mezi ¢eskymi a slovenskymi knihovniky, jelikoz rok 1968
je provazen piipravami federalizace, coz se projevilo i vV knihovnickém oboru. Také se snazi
nastinit vnimani politické situace knihovniky, coz ilustruje citaty z jejich projevt k aktualnim

politickym problémlm.

Prace je strukturovana tematicky a v ramci jednotlivych témat se snazi dodrzovat
chronologickou linii. Z ¢asového hlediska je ohrani¢ena rokem 1968, pfi¢emz vyznaénymi
mezniky je lednové plénum UV KSC a vypracovani navrhu akéniho programu KSC, bfeznova
knihovnické konference, dubnové zahajeni piedsjezdové diskuze na strankach ¢asopisu Ctenat,
srpnova okupace Ceskoslovenska vojsky var$avské smlouvy a prosincovy ustavujici sjezd
Svazu knihovnikl a informacnich pracovnikii. V praci je zachovana dobova terminologie a
nazvy organizaci (lidové knihovny, Statni knihovna CSSR apod.). Metodou hlavni ¢asti prace
je analyza dobovych Casopist a relevantnich ¢lanki z nich. Ziskané informace byly setfidény

podle jednotlivych témat a konfrontovany s ostatnimi informa¢nimi zdroji.

Uvodni &ast predstavuje vyvoj knihovnictvi v Ceskoslovensku od vzniku prvni republiky
az do Sedesatych let 20. stoleti, bez ¢ehoz by hlavni ¢ast prace byla vytrzena z kontextu. Je zde
popsan prvni knihovni zékon z roku 1919, stejné jako zdkon nasledujici o jednotné soustave
knihoven z roku 1959 a pfi¢iny, které vedly k jeho vytvoteni. Na zavér tohoto piedstaveni jsou
nastinéné problematické oblasti, které se v Sedesatych letech objevily. Nasleduje uvedeni do
problematiky obdobi Prazského jara a vysvétleni jeho politickych okolnosti. Dalsi kapitola je
nejrozsahlejsi a rozebird konkrétni pozadavky knihovniki a jejich kritiku stavajiciho stavu,
stejné jako reakci politické moci. Pozadavky jsou rozdéleny do tii podkapitol, pficemZ prvni
Z nich se zabyva fizenim a organizaci knihovnictvi, kde je velkd ¢ast v€novana hodnoceni
zakona o jednotné soustaveé knihoven a vzniku knihovnickych svazi. Dalsi podkapitolu tvoti
knihovni fondy. V této oblasti se nejvice pozadovalo zruseni seznami zakazanych knih a

zlepSeni devizové politiky pro ndkup zahrani¢nich publikaci z tzv. kapitalistickych zemi. Treti



kritizovanou oblasti byla ekonomicka situace a pracovnépravni vztahy. Zaveére¢nou cast prace
tvoii dveé kratsi kapitoly o Cesko-slovenské spolupraci a pripravach na federalizaci a o
knihovnické reflexi politické situace a jejich aktivnim vyjadfovani svého vztahu k politickym

zménam.
Bakalatska prace obsahuje 100 178 znakii, coz predstavuje 56 normostran.

1.1. Rozbor prament a literatury
Primarnim zdrojem informaci jsou knihovnické Casopisy z Sedesatych let, a predevsim

z roku 1968. Pro praci byly vybrany &asopisy Ctendr: Mésicnik pro praci s knihou a Knihovnik:
Casopis Ustiedni knihovnické rady z diivodu jejich rozsifenosti a tematickému zaméfeni
smérem ke sledovanym otdzkam. Dvacaty ro¢nik mésiéniku Ctendie byl vydavan
ministerstvem kultury a informaci a na jeho strankach své zpravy otiskoval také ptipravny
vybor Svazu knihovnikl a informaénich pracovnikd. Mési¢nik Knihovnik vydavala po dobu
svého fungovani Ustfedni knihovnickd rada, poté se dostal pod rozhodujici pravomoc
jednotlive! az do konce roku 1968, kdy mél byt pfenechan Svazu knihovnikd a informaénich
pracovniku, ktery by jej vydaval spoleéné s ministerstvem kultury a informaci pod nazvem
Knihovnictvi a védecké informace, k ¢emuz vSak nedoslo, jelikoz se nepodafilo sehnat
polygrafickou zakladnu.? Svaz tedy nadale otiskoval své zpravy v ramci ¢asopisu Ctenaf
jakozto jeho ptilohy. V Knihovniku se ¢asto objevuji slovenské ¢lanky, je zde tedy zahrnut i

slovensky tihel pohledu.

Na strankach obou casopisti se vyskytuji clanky obsahujici nejdilezitéjsi aspekty
knihovnickych diskuzi, od kritiky a kladeni poZadavki az k reakcim politické moci, takZe jejich
rozbor se zda byt pro naplnéni tématu dostate¢nym. Clanky z &asopisti jsou konfrontovany

S ostatnimi zdroji informaci.

K dé&jindm Prazského jara existuje velké mnozZstvi odborné literatury, monografii, ¢lankt
I kvalifika¢nich praci. Dobry piehled podava bibliografie Prazské jaro '68 od Véry Bienové a

kolektivu® zroku 2013. Price vychizela hlavné z dvoudilné publikace Ceskoslovensko

1 STINGL, Stanislav. Knihovnictvi — bibliografie — odborné a védecké informace: nékolik namétd k
diskuzi pred sjezdem ¢eskoslovenskych knihovnikél. Ctendr. 1968, €. 6, s. 207.

2 po uzavérce. Ctendr. 1969, ¢. 8, s. 242.

3 BRENOVA, Véra, ROHLIKOVA, Slavéna, HOPPE, Jiti. Prazské jaro '68: bibliografie. Praha: Ustav pro
soudobé dé&jiny AV CR, 2013. 347 s. ISBN 978-80-7285-170-6.
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roku 1968,* kde jsou udélosti velmi podrobné zpracovany. Dale vyuzila dilo Karla Kaplana
Ceskoslovensko v letech 1967-1969° pro jeho piehlednost a Koreny ceskoslovenské reformy

19688 od stejného autora pro hlubsi pochopeni mocenské struktury.

D¢&jiny knihovnictvi jsou zpracovany v dile Jifiho Cejpka, Ivana Hlavacka a Pravoslava
Kneidla Déjiny knihoven a knihovnictvi v ceskych zemich a vybrané kapitoly z obecnych déjin,’
které bohuzel kon¢i s mnichovskou dohodou a povale¢nym obdobim se jiz nezabyva. EXistuje
vSak mnozstvi dobovych materialti, predevsim urcenych ke studiu, které¢ popisuji povalecny
vyvoj. Z nich Ize vybrat u¢ebni text uréeny jako pomiicka ke studiu pfedmétu Uvod do studia
knihovnictvi na Karlové univerzité od Jitiho Cejpka s nazvem Ceskoslovenské knihovnictvi:
poslani a organizace z roku 1965.% Uplatnéni knihovniho zakona z roku 1959 v praxi rozebira
Cejpek v dile Jednotnad soustava ceskoslovenskych knihoven,® které bylo vydano rok po jeho
zavedeni. Organizaéni otazky a fizeni jsou feSeny v dile Kooperace a rizeni v knihovnictvi se

zvldstnim ziretelem ke kooperaci a Fizeni v informacnich soustavach.*

Knihovnictvim ve sledovaném obdobi se také zabyvaji rtzné kvalifikaéni prace.
Predlozena prace vyuzila ty z nich, které se svym tématem alespon uzce dotykaji badatelskych
otazek. Mezi n¢ patii hlavné texty pojednavajici o Svazu knihovnikii a informacnich

pracovniki'! a o vyznamnych osobnostech v knihovnickém oboru,*? které byly ve sledovaném

4 KURAL, Véclav a kol. Ceskoslovensko roku 1968. 1. dil, Obrodny proces. 1. vyd. Praha: Parta, 1993.
207 s. ISBN 80-901337-9-7; BARTA, Milo a kol. Ceskoslovensko roku 1968. 2. dil, Po&atky
normalizace. 1. vyd. Praha: Parta, 1993. 134 s. ISBN 80-901337-9-7.

5> KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1967-1969. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1993. Odborna literatura pro ucitele. ISBN 80-04-26142-6.

& KAPLAN, Karel. Kofeny &eskoslovenské reformy. lll. Zmény ve spoleénosti, IV. Struktura moci. 1. vyd.
Praha: Doplnék, 2002. 425 s. ISBN 80-7239-135-6.

7 CEJPEK, Jifi, Ivan HLAVACEK a Pravoslav KNEIDL. Dé&jiny knihoven a knihovnictvi v ceskych zemich a
vybrané kapitoly z obecnych dgéjin. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1996. 192 s. ISBN 80-7184-163-3.

& CEJPEK, Jiti. Ceskoslovenské knihovnictvi. Posldni a organizace. Vysokoskolskd ucebnice. 2. vyd.
Praha: SPN, 1967, 186 s. Ucebnice pro vysoké skoly.

9 CEJPEK, Jifi. Jednotnd soustava Ceskoslovenskych knihoven: pomiicka ke studiu organizace a ideové
vychovné ndpiné eskoslovenského knihovnictvi. Martin: Matica slovenska, 1960. 103 s.

10 CEJPEK, Jiti. Kooperace a Fizeni v knihovnictvi se zvléstnim zfetelem ke kooperaci a Fizeni v
informacnich soustavdch. Uréeno pro posluchace fakulty osvéty a novindrstvi. 1. dil. 1. vyd. Praha:
SPN, 1967. 178 s.

11 pASEKOVA, Zderika. Historie a ¢innost Svazu knihovnik( a informaénich pracovnikd. Brno, 2010.
Bakalarska prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta.

12 KRATOCHVILOVA, Michaela. Jaroslav Drtina a jeho vliv na vyvoj studijniho oboru knihovnictvi na
pozadi historickych uddlosti. Praha, 2003. Rigordzni prace. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta,
Ustav informacnich studii a knihovnictvi; PAUEROVA, Katefina. Vliv profesora Jifiho Cejpka na rozvoj
¢eského knihovnictvi. Praha, 2012. Diplomova prace. Univerzita Karlova, Filozofickd fakulta, Ustav
informacnich studii a knihovnictvi.



obdobi ¢inné. Velmi zdatila diplomova prace popisujici obdobi padesatych let byla obhdjena
v roce 2012 na Masarykové univerzité v Brné.!® Obdobi Prazského jara vSak zatim zpracované

V takové §ifi neni.

13 SATAVOVA, Lenka. Role knihoven v systému propagandy 50. let v Ceskoslovensku, Brno, 2012.
Diplomova prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta.
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2. Uvedeni do problematiky
2.1. Vyvoj knihovnictvi v Ceskoslovensku

2.1.1. Prvni knihovnicky zakon
Jiz pti vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918 bylo na tzemi statu pomémé velké

mnozstvi knihoven, které vSak bylo v jednotlivych ¢astech statu siln¢ diferencované. Lisily se
od sebe jednotlivé zemé (Ceské zemé, Slovensko, Podkarpatska Rus), ale i kraje. Mezi riznymi
druhy knihoven byly zastoupené nejvice knihovny vetejné a spolkové. Za prvni republiky se
spolecensky vyznam knihoven zvysil. Knihovnického oboru se bezprostiedné dotkly snahy o
rozSitovani kultury a gramotnosti. Pfi pfipravé knihovnického zékona bylo pftihliZzeno
K zahrani¢nim  inspiranim  zdrojum, pfedev§im k anglo-americkému knihovnictvi.
V Ceskoslovensku v§ak nebylo piistoupeno po vzoru Anglie k tak liberalni verzi, nybrz bylo
knihovnictvi vice striktni a kontrolovano statem. V Cervenci roku 1919 byl vydan Zdkon o
verejnych knihovndch obecnich,** ktery nafizoval vytvoteni vefejné knihovny v kazdé obci.
Zaroven stanovoval vytvofeni menSinovych knihoven v obcich s pocetnéjsi mensSinou,
pripadné vytvoreni mensinového oddéleni v jiz stavajici knihovné. K zakonu byla vydana
provadéci nafizeni, kterd specifikovala konkrétni podminky. Kazda knihovna meéla mit
plj¢ovnu, &itarnu a piiruéni knihovnu. Dale bylo upraveno finanéni zajisténi knihoven, stejné
jako vzdélani knihovnikd, obsah fondd nebo vypujéni doba. Zakonné opatfeni se vSak
vztahovalo pouze na vefejné knihovny, védecké a odborné knihovny byly izolovany.®
Knihovnictvi spadalo pod ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty. V Cechach zakon vstoupil
Vv platnost jiz v roce 1919, na Slovensku az o Sest let pozd¢ji a pfi jeho zavadéni do praxe

asistovali cesti knihovnici. Na Podkarpatské Rusi zékon zacal platit jiz v roce 1921.

Brzy byla zaloZena Nérodni knihovna, jejimz primarnim cilem bylo uchovavat
dokumenty, které se tykaji Ceskoslovenské republiky. Zaroveii méla pravo povinného vytisku,
ovSem az od roku 1935. Na Slovensku vznikla v roce 1919 Kniznica Slovenskej univerzity a

zaroven byla obnovena ¢innost Matice slovenskej,!” kterd vznikla jiz v roce 1863.

14 7akon €. 430/1919 Sb. ze dne 22. Eervence 1919 o vefejnych knihovnéch obecnich. In: Sbirka
zdkont Republiky ceskoslovenské. 1919. Dostupné z:
http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t1233 00.htm

15 Finance zajistuje politickd obec.

16 Knihovny uéenych spoleénosti a spolk( byly uréeny pouze pro €leny. AZ do konce prvni republiky
pro né platil dekret dvorské studijni komise z roku 1825.

17 Matica slovenskd je slovenské narodni kulturni sdruZeni se sidlem v Martiné. Od svého vzniku bylo
jejim cilem sdruzovat kulturni, osvétové a védecké pracovniky, podporovat rozvoj slovenské
literatury a uméni a organizovat osvétovou &innost. Po federalizaci Ceskoslovenské republiky pinila
spolu s Univerzitnou kniZnicou v Bratislavé funkci ustfedni knihovny Slovenska.
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V roce 1920 byl zalozen Spolek &eskoslovenskych knihovnikdi a jejich pratel,® coz
umoznilo ¢eskoslovenskému knihovnictvi se podilet na mezindrodni spolupréci. Spolek zahy
pristoupil k imluvé o mezinarodni vyméné publikaci, GiCastnil se mezinarodnich sjezdii a az do
fagistické okupace byl ¢lenem knihovnické organizace IFLA.'® Mezi dalsi aktivity spolku
patfilo vydavani Casopisu ceskoslovenskych — knihovniki,?® poiadani prednasek a

popularizovani knihovnického oboru na vetejnosti.

S pfijetim knihovnického zdkona bylo nezbytné vytvofit moznosti pro odpovidajici
knihovnické vzdélavani. Pfed rokem 1920 existovaly pouze knihovnické kurzy, které byly
zpravidla nékolikatydenni. To se zménilo zaloZzenim jednoleté Statni knihovnické Skoly, jejimz
feditelem byl Z. V. Tobolka. Ta vsak jesté nebyla zahrnuta do soustavy odbornych skol a
vSichni jeji vyucujici byli externisté, takze méla spiSe charakter nastavbovych kurst. Kratce
poté byla oteviena némecka Statni knihovnicka $kola v Usti nad Labem pro budouci pracovniky

v némeckych vetejnych knihovnach.

Tobolka nebyl spokojen s organizaci a Girovni Statni knihovnické $koly a proto se snazil
spojit studium s Karlovou univerzitou. To se mu podafilo a v roce 1927 byl habilitovan prvnim
docentem knihovédy. Na univerzité byly ziizeny dvouleté knihovnické kurzy, které byly urCeny
vyhradné pro knihovniky védeckych a administrativnich knihoven. Statni knihovnicka Skola
prosla reorganizaci a od roku 1928 byla urcena vyhradné pro knihovniky vetejnych knihoven.
Tento stav odraZi rozpory mezi dvéma hlavnimi knihovnickymi sitémi, na jedné strané siti
vetejnych a na druhé strané siti védeckych a odbornych knihoven. Obdobny rozkol mizeme
pozorovat i ve spolkovém Zzivoté, kde se kromé jiz zminéného Spolku ceskoslovenskych
knihovniki a jejich ptatel vytvotil samostatny spolek pro knihovny vefejné?! a samostatny pro

védecké.??

Bé&hem prvnich deseti let republiky byl v Cechach v podstaté splnén pozadavek knihovny
v kazdé obci. Brzy vSak nastal problém dopliovani knihovnich fondd, knihovndm casto

chybély finan¢ni prostfedky. Zacaly se objevovat prvni snahy o novelizaci knihovniho zékona,

18 CEJPEK, Jifi, Ivan HLAVACEK a Pravoslav KNEIDL. Dé&jiny knihoven a knihovnictvi v éeskych zemich a
vybrané kapitoly z obecnych déjin. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1996, s. 150. ISBN 80-7184-163-3.

Y FLA (The International Federation of Library Associations and Institutions) je mezindrodni
knihovnicka organizace, zastupujici vSechny typy knihoven, jejim cilem je podpora spoluprace v této
oblasti. Organizace byla zaloZena v Edinburghu v roce 1927.

20 Casopis vychazel nepretrzité od roku 1922 do roku 1944.

21 Spolek vefejnych obecnich knihovnikd byl zaloZen v roce 1927, do jeho &ela se postavil JiFi Mahen.
22 Ceskoslovenska knihovédna spoleénost byla zalozend v roce 1930 v ¢ele se Z. V. Tobolkou.
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které mifily pfedevS§im na organizacni, financni a pravni otazky. K novelizaci vSak za prvni

republiky nedoslo.

o 24

oblasti spolec¢nosti. Na poli knihovnictvi vedla k vyraznému snizovani financi, coz postihlo
hlavné vetrejné knihovny. To znemoznilo pravidelné obnovovani knihovniho fondu. Pfesto
doslo k narazovému zvyseni poctu ctenait, kteti v knihach hledali ndhradu za nakladnéjsi

formy kulturniho vyziti.

Z dtvodu krize se mezi knihovniky zacinaly objevovat hlasy na sjednoceni jednotlivych
organizaci, do Cela téchto snah se postavil Jifi Mahen. Vysledkem bylo slouc¢eni Spolku
ceskoslovenskych knihovnikl a jejich pratel a Spolku vefejnych obecnich knihovnikd, ke

kterému doslo v roce 1935.

Ve tricatych letech bylo i knihovnictvi ovlivnéno néastupem nacistického rezimu
v Némecku. Ceskoslovensky knihovnicky tisk na svych strankach odsuzoval situaci
v némeckych knihovnach, kde dochazelo k niceni klasickych dé€l svétovych autort a jejich
vefejnému pdleni, kritizoval zavedenou faSistickou cenzuru. Nacistickd hrozba také vedla
k budovani opevnéni financovaného z vetejného rozpoctu, takze knihovnam se piijmy pfilis

nezvysily ani po odeznéni hospodarské krize.

Po Mnichovské dohodé Ceskoslovensko ztratilo spoustu vefejnych, odbornych i
védeckych knihoven v odstoupeném pohrani¢i. Ceské knihy v téchto knihovnach byly ni¢eny.
Po vzniku Protektoratu Cechy a Morava dochdazelo k odstranovani ,,zavadné literatury®, coz
zahrnovalo predevsim dila zidovskych autorti a politickych emigrantt, ale také napiiklad
literaturu socialistickou a legionafskou. Uzavienim vysokych skol v listopadu 1939 bylo
zruseno vysokoskolské vzdélavani a na kratko uzaviena Narodni a univerzitni knihovna, po
opétovném otevieni v prosinci 1939 byla piistupna pouze némeckym studentim a profesortim,
zatimco Cesti ¢tendii museli Zadat o specialni povoleni. Nékteré knihovny byly zruSeny a jejich
fondy hromadné paleny (napt. knihovny Ceskoslovenské obce sokolské). Skody na knihovnach

a jejich fondech byly kratce po valce vycisleny na hodnotu prekracujici 179 miliond korun.?®

23 Ceskoslovenské knihovnictvi a Narodni knihovna v priibéhu druhé svétové valky. In: Knihy znovu
nalezené [online]. Praha: Narodni knihovna CR, © 2015 [cit. 2016-07-01]. Dostupné z:
http://knihyznovunalezene.eu/cs/zajimavosti/nk-behem-valky.html
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2.1.2. Zakon o jednotné soustavé knihoven
Po skonceni druhé svétové valky dochazi k obnové knihovnictvi, uzaviené knihovny jsou

znovu otevieny, obnovuji se knihovni fondy a vytazuje se faSisticka literatura. Jiz v Cervnu
1945 vznikd Svaz Ceskych knihovniki, ktery sjednotil rozstépené spolky z piedvale¢ného
obdobi. Na Slovensku je zalozen o ptil roku pozdéji Svaz slovenskych knihovnikti. Oba svazy
jsou poté slouceny ve Svaz ¢eskoslovenskych knihovniki (dale Svaz). Ten byl az do roku 1948
zékladnou, na niz se rozhodovalo o pii§tim sméfovani knihovnictvi. Cast vedeni Svazu se
ptiklané€la k navratu prvorepublikovych poméru a snazila se novelizovat prvni knihovni zakon,
zatimco druha cCast vitala nastup komunistického rezimu. Ve Svazu doslo ke stietu poté, co
komunisticka &ast vedeni pfijala usneseni UV KSC o vytvofeni Gottwaldovych knihoven
v zakladnich organizacich KSC. Reakci na to byla rezignace druhé &asti ze svych funkci na
znameni protestu.?* Zavrienim tohoto procesu byl inorovy pievrat 1948, po kterém doslo

k propousténi protikomunistickych pracovnikl a role knihovnictvi se proménila.

V kvétnu 1948 byl uspofadan prvni sjezd éeskych a slovenskych knihovniki v Brng.?
Zde se poprvé sesli predstavitelé vSech typa ceskoslovenskych knihoven a vyhlasili program
vystavby knihovnictvi. Hlavnim tématem sjezdu bylo projednavani navrhu nového knihovniho
zakona, ktery vypracoval Svaz Ceskoslovenskych knihovnikd, a jehoZ zdkladem bylo vytvoreni
jednotné soustavy knihoven, planovity rozvoj a inspirace leninskymi principy ze Sovétského
svazu. Navrh zakona byl vSak predCasny a pii projednavani v Narodnim shromazdéni byl
pozastaven. Dal$im tématem sjezdu bylo vzdélavani knihovnikl a byl formulovan pozadavek
na samostatné vysokoSkolské vzdélani. Nasledné bylo zahijeno studium na katedie
lidovychovy a knihovnictvi na Pedagogické fakult¢ Karlovy univerzity a pfedchozi dvé
moznosti studia byly zruseny.?® Po dvou letech byl obor preveden na Filozofickou fakultu a
Vv roce 1960 na nové ziizenou Fakultu osvéty a novinafstvi. Mezi dalsi pozadavky sjezdu patfilo

zlepSeni mezindrodni vymény knih a odstranéni ,,Skodlivé literatury* z knihovnich fondu.

Od roku 1948 dochazi na poli knihovnictvi k podstatnym zménam. Knihovny jiZ jsou
podfizeny komunistickému rezimu, silné se zménila skladba fondd, z kterych byla odstranéna
protisocialistickd a protisovétskd literatura a na druhou stranu byly naplnény literaturou

marxistickou a leninskou. Proménou prosly také poskytované sluzby, knihovnici méli v popisu

24 CEJPEK, Jiti. Ceskoslovenské knihovnictvi. Posldni a organizace. Vysokoskolskd ucebnice. 2. vyd.
Praha: SPN, 1967, s. 48. Ucebnice pro vysoké skoly.

2 Tamtéz, s. 49.

Kurzy na Stani knihovnické $kole a dvouleté knihovnické kurzy na Karlové univerzité.
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prace propagaci zadoucich knih. K tomu pomahalo také budovéani volného vybéru, jehoz
uspofadani mélo slouzit stejnému ucelu. Vytvotil se novy typ knihovnika — ,socialisticky
uvédomélého kulturniho pracovnika®.?” Také vznikaji nové typy knihoven, zdvodni knihovny
ROH?8 a knihovny v organizacich Komunistické strany Ceskoslovenska. Zménila se zahrani¢ni
orientace. Tradi¢ni prvorepublikovy vliv anglo-amerického a skandinavského knihovnictvi
ustal a misto n¢ho nastoupil vliv Sovétského svazu a celého vychodniho bloku. Zména orientace
vSak nenastala hned. Kratce po skonfeni druhé svétové valky vstoupil Spolek
¢eskoslovenskych knihovnikt do IFLA, ale jiz v roce 1949 zanikl a ¢eskoslovenska ucast v této
organizaci byla pferuSena. Spoluprace se Sovétskym svazem se vyrazné zintenzivnila az po
zajezdu prvni delegace ceskoslovenskych knihovnikti do SSSR v roce 1955. V padesatych
letech se postupné obnovovaly zahrani¢ni styky i se zapadnimi zemémi. Roku 1953

Ceskoslovensko vstoupilo do UNESCO, 1958 do FID? a o rok pozdgji se navratilo do IFLA.

Jelikoz Svaz ceskoslovenskych knihovnikd v roce 1949 prestal fungovat, chybéla
knihovnikiim né&jaka platforma. Zadalo se jednat o vytvofeni Ustiedni knihovnické rady®
(UKR), k ¢emuz doslo roku 1955. UKR byl poradni organ ministerstva §kolstvi a kultury, pod
které spadaly knihovny. Na Slovensku plnila podobnou tlohu Slovenska knizni¢na rada, ktera

se stala poradcem poverence pro skolstvi a kulturu.

Stale vSak byly velké rozdily mezi lidovymi knihovnami ve méstech a na vesnicich.
Urcité feSeni predstavovalo vytvoreni tfistupiiové sité lidovych knihoven. Knihovny byly

rozd€leny na mistni, okresni a krajské. Krajské a okresni metodicky pomahaly knihovndm

27 CEJPEK, Jiti. Ceskoslovenské knihovnictvi. Posldni a organizace. Vysokoskolskd ucebnice. 2. vyd.
Praha: SPN, 1967, s. 51. Ucebnice pro vysoké skoly.

2 73vodni knihovny ROH byly osvétové knihovny rozmisténé podle zaméstnani. Zpo&atku v nich
nékteré lidové knihovny vidély konkurenci.

2 FID (Mezindrodni federace pro informace a dokumentaci) byla mezindrodni organizace, kterd
sjednocovala osoby a organizace, které se zabyvaly shromaZzdovanim, organizaci a Sifenim védeckych
a technickych informaci. Slo o koordinaéni stfedisko. FID byla zaloZena v roce 1895 v Bruselu a
rozpustila se v roce 2002.

30 Ve své ¢innosti se Ustfedni knihovnickd rada zaméfuje predevsim na planovity rozvoj a vystavbu
knihoven jednotné soustavy podle potieb socialistické vystavby, spolupraci knihoven pfi
uskutec¢novani stranickych a vladnich usneseni, védecko-metodickou ¢innost v knihovnictvi a
bibliografii, doplfiovani a vyuzivani knihovnich fond(, dovoz zahrani¢ni literatury a mezinarodni
vymeény, rozvoj individualni a kolektivni prace se ¢tenafem, zejména na prdci s détmi a mladezi v
knihovnach, rozvoj socialistické soutéze v knihovnictvi, propagaci knih a knihoven a publikaéni
¢innost v knihovnictvi, koordinaci Skoleni knihovnickych pracovnikd, planovani potieby a
rozmistovani knihovnickych kadrd a materialnich podminek knihovnickych pracovnikd.”: CEJPEK, Jifi.
Ceskoslovenské knihovnictvi. Posldni a organizace. Vlysokoskolskd ucebnice. 2. vyd. Praha: SPN, 1967,
s. 70. Ucebnice pro vysoké skoly.

15



venkovskym a tim se snazily tyto rozdily pfekonat. Roku 1950 byla také zahajena soutéz
,Budujeme vzornou lidovou knihovnu®“, ktera zvysila zajem narodnich vybort jakoZzto

spravnich organii o lidové knihovny.

Idealni situace nebyla ani ve védeckych knihovnach. Jiz z obdobi prvorepublikového
vyvoje byly siln¢ odd€leny od knihoven lidovych. Od roku 1945 se zaCaly pomalu zaclenovat
do jednotné soustavy, dochazelo ke spolupraci. Roku 1952 se konala celostatni ideologicka
konference studijnich knihoven, kterd méla nastavit linii ideovych zakladi veédeckych

knihoven.

V padesatych letech zesililo volani po jednotné soustavé knihoven. Roku 1956 bylo
vytvofeno Ministerstvo Skolstvi a kultury, pod které spadalo fizeni knihoven lidovych,
védeckych, muzejnich, vysokoskolskych i1 Skolnich. K podobné zméné doslo i na Slovensku.
Sjednoceni téchto typti knihoven pod jedno ministerstvo vedlo k rozvoji vzajemnych vztahti a
spoluprace. Rizeni vak nebylo uspokojivé, nebyly reflektovany specifické potieby

jednotlivych typi knihoven a nebyly feSeny pifedevSim materidlni problémy.

Stale vice byla pocitovéana nutnost piijmout novy knihovni zdkon. Zakon z roku 1919 jiz
nevyhovoval, bylo téeba jednotlivé knihovni sité sjednotit. Také nad touto otazkou se zamyslel
druhy celostatni sjezd Ceskoslovenskych knihovniki konany roku 1958 v Bratislave. Sjezdu

predchazela diskuzni ptiprava a fesily se aktualni problémy.

V nasledujicim roce, 9. Cervence 1959, byl piijat Zakon o jednotné soustavé knihoven. Ke
snaham o vytvofeni jednotné soustavy vedly stoupajici pozadavky na literaturu a z toho
vyplyvajici nutnost spoluprace knihoven, aby mohly byt tyto potieby uspokojeny. Spoluprace
umoznila vytvafeni soubornych katalogli, meziknihovni vypujéni sluzbu, koordinaci, pomoc

vétSich knihoven mensim atd.

Jiz v avodnim odstavci zdkona je stanoveno socialistické sméfovani knihovnictvi.3! Déle
je urCena povinnost knihoven obstarat Ctendii na pozadani knihu nebo jiné dokumenty

z ostatnich knihoven pomoci meziknihovni vypujéni sluzby. K lepsi koordinaci ma slouzit

31 Posldnim knihoven, dileZitého a u¢inného masového Cinitele socialistické vychovy, je pfispivat k
viestrannému vzdélani pracujicich v duchu védeckého svétového nazoru a pomahat pfi zvySovani
jejich politické, kulturni a odborné Urovné, zvlasté pak prispivat k rozvoji védy a techniky, k Siteni
jejich poznatkl a poskytovat pomoc pfi feseni politickych i hospodarskych Ukoll a pfi rozvijeni tvlrci
iniciativy lidu v boji za vitézstvi socialismu.”: Zakon ¢. 430/1919 Sb. ze dne 22. éervence 1919 o
verejnych knihovnach obecnich. In: Sbirka zdkon( Republiky ¢eskoslovenské. 1919. Dostupné z:
http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t1233 00.htm
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povinnost kazdé knihovny (kromé knihoven ozbrojenych sil) pfihlasit se do evidence
ptislugného narodniho vyboru. Ustfedni knihovnou jednotné soustavy se stavéa Statni knihovna
Ceskoslovenska, ktera plni funkci narodni knihovny, provadi bibliografickou préci, zpracovava
teoretické otazky knihovnictvi a poskytuje metodickou pomoc ostatnim knihovnam. Jednotlivé
sit¢ tvori ,.knihovny lidové, Skolni, védecké, knihovny Revolu¢niho odborového hnuti,

technické knihovny, knihovny akademii véd, zdravotnické, knihovny ozbrojenych sil apod.*®2

Zakladem jednotné soustavy jsou lidové knihovny, tvofici nejrozsdhlejsi sit. Zakon
potvrzuje déleni na krajské, okresni a mistni lidové knihovny. Jsou zfizeny v kazdé obci a
zaklada, udrzuje a fidi je pfisluSny narodni vybor. Ten také stanovi plan rozvoje a provadi jejich

kontrolu.

Usttedni fizeni knihoven nalezi Gstiednim tufadiim a organiim, které je zfizuiji.
Ministerstvo Skolstvi a kultury sleduje ¢innost vSech knihoven jednotné soustavy a navrhuje
opatieni. V zakong je pamatovano i na Ustiedni knihovnickou radu, které ziistavé role poradni
a iniciativni, jeji ¢lenové jsou jmenovani ministrem Skolstvi a kultury. Na Slovensku ma
obdobnou funkei Slovenska knizni¢na rada. Krajské a okresni narodni vybory vyuzivaji jako

poradni organy krajské a okresni knihovnické komise.®

Za hmotné zajisténi knihoven maji zodpoveédnost ufady a organy, které knihovny zfizuji.
Kvalifika¢ni ptedpisy knihovnikG vydaji pfislusné ustfedni organy a ufady po dohodé¢

S ministerstvem $kolstvi a kultury.

Zakon nabyl u¢innosti dne 1. srpna 1959. Néktera ustanoveni byla rozvedena vyhlaskou
z roku 1963.3* V gedesatych letech se vsak zacaly objevovat nové problémy.® Ridici organy
nebyly dostate¢né pfipraveny na naro¢né fizeni celych knihovnich siti. Teorie a metodika fizeni
a planovani nebyla dostatecné propracovana. Zakon podcenil technickou zékladnu, o které se

viibec nezminuje. Koordinace a centralizace vSak technickou zakladnu neoddélitelné potiebuje.

32 74kon €. 430/1919 Sb. ze dne 22. Eervence 1919 o vefejnych knihovnéach obecnich. In: Sbirka
zdkont Republiky ceskoslovenské. 1919. Dostupné z:
http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t1233 00.htm

3 Po vydani zékona o narodnich vyborech 25. 5. 1960 pfesla tato funkce na aktivy pro knihovny
jednotné soustavy Skolskych a kulturnich komisi krajskych a okresnich narodnich vyboru.

3 Vyhlaska ministerstva $kolstvi a kultury ze dne 25. ¢ervna 1963 o evidenci knihoven jednotné
soustavy, o meziknihovni vypQj¢ni sluzbé a o prednostnim pravu knihoven pfi ziskavani literatury,
casopisl a jinych sbirkovych material(.

35 CEJPEK, Jiti. Ceskoslovenské knihovnictvi. Posldni a organizace. Vysokoskolskd ucebnice. 2. vyd.
Praha: SPN, 1967, s. 73. Ucebnice pro vysoké skoly.
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Dal8im problémem bylo vytvofeni obrovského mnozstvi knihoven s velmi malymi fondy, které
nejsou schopny uspokojovat ¢tendiské potieby. Z toho divodu se zainaly ozyvat hlasy na
sjednocovani malych knihoven. Dalsi kritika byla zamifena na sledovani pfedevsim formalnich
znaki knihoven (statistiky, pocet ¢tenaid, vypujcek, usporadanych akci), zatimco kvalitativni
znaky se piehlizely. V této situaci Ceskoslovenské knihovnictvi vstupuje do obdobi

tzv. Prazského jara, kdy se spolecné se zastavenim cenzury oteviraji moznosti nezastfené

kritiky.
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2.2. Politicka a spolecenska situace v obdobi Prazského jara
V pribéhu Sedesatych let dochazelo v Ceskoslovensku k postupnému uvoliiovani rezimu

a naslednému utvatfeni reformniho hnuti, coz vychazelo z vnitrostatnich pficin, ale také to
souviselo s mezinarodni atmosférou probihajici studené valky. Na Zapad¢ byla v Sedesatych
letech uplatnovana politika ,,détente®, jejimz cilem byla snaha o uvolilovani napéti mezi
zépadnim a vychodnim blokem. Kritika stalinismu roku 1956 umoznila zahdjit novou cestu a
kriticky hodnotit minulé roky. Dalsi pfi¢inou ke snaham o reformy byla hospodaiska krize
Vv letech 1962 — 1964, ktera vedla k vytvoreni ekonomické reformy. Vliv zastanci reforem se
rychle §ifil mezi komunistickymi ptedstaviteli i mezi obCany, nardzeli vSak na tlak jejich
odpurci, které predstavovala piedev§im c¢ast vedoucich komunistickych funkcionaita v cele
s Antoninem Novotnym, prezidentem republiky a prvnim tajemnikem UV KSC. Vyznamnym
meznikem se stal IV. sjezd Svazu ceskoslovenskych spisovateld, konany v ¢ervnu 1967, na
kterém spisovatelé ostie vystoupili nejen viuci kulturni politice, ale kritizovali celkové politické
poméry v zemi. Reakci strany byl postih celého svazu spisovateld, jemuz byly odebrany
Literarni noviny a pievedeny pod ministerstvo kultury a informaci. Literdrni noviny byly
platformou spisovateli,, kde se objevovaly ¢lanky hodnotici minulost i soucasny politicky
vyvoj, podle ideologické komise UV KSC ,.aktivizuji[ci] k vyzyvavé &innosti rtizné nekalé
zivly*.% Z toho diivodu jiz del$i dobu probihaly spory mezi spisovateli a piedstaviteli moci o
profil tohoto listu a jeho politické zaméfeni. Postih svazu spisovatell byl vyulsténim

dlouhodobého konfliktu.

Protireformni ¢ast vedeni se bala o oslabeni postaveni komunistické strany a ohrozeni
rezimu. K ostiej§im sporim na piadé UV KSC doslo na schizi v zafi 1967, kde Antonin
Novotny odsuzoval vladu, kdyZ tvrdil, Ze ,,vlada nevladne, coZ se projevuje i v praci organti a
instituci statni moci, spolecenské organizace se neiidi stranickymi usnesenimi**’ a pozadoval
,.disciplinu a navrat k tiidni kadrové politice.3® Na této schiizi také vydal administrativni
opatieni proti spisovateltim. Nasledovalo jednani 30. — 31. fijna, na kterém se stietl s Novotnym
Alexander Dubé&ek. Tento konflikt mél jiz vaznéjsi dopady. Na pidé UV KSC se vytvotily dvé

strany, strana Novotného vidéla pficiny politické krize v pfiliSné liberalizaci, zatimco druha

36 KAPLAN, Karel. , VSechno jste prohrdli!“: co prozrazuji archivy o IV. sjezdu Svazu Eeskoslovenskych
spisovatel(i 1967. 1. vyd. Praha: Ivo Zelezny, 1997, s. 27. ISBN 80 237 3549-7.

37 KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska: Antonin Novotny - vzestup a pdd
"lidového" apardtcika. 1. vyd. Brno: Barrister & Principal, 2011, s. 263. ISBN 978-80-87474-08-2.

38 Tamtéz, s. 265.
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strana uznavala nutnost zménit postaveni komunistické strany, ktera jiz spole¢nost nema fidit,

nybrz vést.

Novotny se snazil kritiky odstranit, ale zjistil, Ze nemé dostate¢nou podporu. Zadal o
pomoc Sovétsky svaz, Breznévova navstéva v Praze mu vSak nepomohla, jelikoz po zjisténi,
jaké ma postaveni ve stran¢, mu pomoc odmitnul. To zna¢né oslabilo Novotného pozici. Na
prosincovém zasedani UV KSC byl opét podroben kritice, pfi¢emZ byl vznesen pozadavek
rozdéleni funkci. Funkce prezidenta republiky a prvniho tajemnika KSC jiZz neméla byt
kumulovana v jedné osobé¢. Po dlouhych jednanich a silném tlaku okoli se Novotny rozhodnul
dat funkci k dispozici. 5. ledna 1968 se piedsednictvo shodlo na jeho nastupci ve funkci prvniho
tajemnika. Stal se jim Alexander Dubcek. Prezidentskd funkce méla prozatim jest¢ Novotnému
zustat. Pfesto §lo o prvni krok na cesté k reformam, v komunistické stran¢ se zvysil pocet jejich
ptiznivctu. Obcané viak zménu ve vedeni chapali pouze jako personalni vyménu, 0 Kterou piilis

nejevili zajem. K takovému vykladu vedly také zkreslené oficialni informace.

Politické diskuze vSak jiz byly oteviengjsi, odrazely zménény pomér k obcaniim, jiz se
s nimi zacalo pocitat jako s politickou silou. To se promitlo i pfi pfipravé akéniho programu
KSC,* jehoz jadrem mél byt ,,rozvoj socialistické demokracie*. Navrh akéniho programu KSC
byl pfipraven koncem tunora a stanovil pfemény ve vSech oblastech Cinnosti strany a
spolecenského zivota. SnaZil se vysvétlit pficiny a smér nové politiky. V bfeznu byl zvetejnén
a setkal se s pozitivnim ohlasem. Schvalen UV KSC byl ale az 5. dubna, kdy uz se zdal byt

nedostate¢nym.

Zajem obcanu o politické déni podnitila aktivita hromadnych sdélovacich prostiedka,
které na prelomu tinora a biezna samy podlomily systém cenzury, kdyz za¢aly hromadné psat
o dosud zakazanych tématech. Piedsednictvo UV KSC zruieni cenzury 6. bfezna potvrdilo.*
Rozsifeni diskuzi a vetejné kritiky vedlo k formulaci riznych druhd pozadavkl, od mzdovych
a socialnich, ekonomické reformy az k pozadavku rehabilitace obéti perzekuce. Tyto
pozadavky vyjadifovaly realné zajmy obyvatel, které vSak dosud nesmély byt vyiceny. VEtSinu
z nich vSak nebylo mozZné splnit okamzité. Reformni hnuti rychle ziskavalo Sirokou zakladnu,

jeho spole¢nym cilem byla reforma rezimu, neboli vytvoreni tzv. socialismu s lidskou tvari.

39 Akéni program KSC stanovil zékladni prvky nové politické linie. Vymezoval zmény v oblasti politické,
ekonomické, kulturni a zahrani¢ni politice. Tyto zmény mély byt uskutecnény v priibéhu nasledujicich
dvou let.

40 Ke zméné tiskového zdkona doslo aZ 26. Eervna 1968, nové vypracovany zakon oznaduje cenzuru
jako nepfipustnou.

20



V konkrétnich pozadavcich vSak bylo hnuti silné diferencované. Pomalu se zafal ménit
politicky systém, objevovaly se prvky do té doby nemyslitelné, jako je vefejné minéni,
necenzurovana média, formovani ob¢anské spole¢nosti. Vedouci komunistické instituce na tyto

faktory zacaly brat ohled.

Reformni hnuti také aktivizovalo odpurce reformy, tedy Antonina Novotného a jeho
pfiznivce, ktefi se snazili proti reformam bojovat. To vSak déle podnitilo proti Novotnému ve
strané 0pozici a zaroven byla zahajena vyména komunistickych ptedstaviteld, k moci se
dostavali pfiznivci reformniho sméru. Novotny politickému tlaku ustoupil a 21. biezna podal

demisi, na prezidentském postu ho vysttidal Ludvik Svoboda.

Jednim z dulezitych ukolii reformniho procesu byla zména statopravniho uspotradani
ceskoslovenského vztahu. Tento pozadavek stal hlavné v poptedi slovenskych snah a zptsobil
rozpory mezi Cechy a Slovaky o konkrétni podobé federalizace. Dal§im spornym bodem byl
jeji termin, Slovaci trvali na dni 28. fijna, zatimco CeSti predstavitelé se priklanéli spise ke konci
roku 1968. Z duvodu zaméteni centra pozornosti na federalizaci nebyl na Slovensku takovy

zdjem o jiné reformy.

Na zménénou atmosféru reagovali riizné spolecenské a zdjmové organizace, ménilo se
vedeni odborovych svazii, které se snazily o zlepSeni stavajicich poméri na pracovistich, stejné
jako o uznani své politické funkce. Od ledna nartstala spole¢enskd angazovanost kulturnich
svazl, které se vyjadfovaly k politickym zaleZitostem, formulovaly navrhy a vedly diskuze. Ve
spolecnosti rostla jejich autorita, stejné jako pocet ¢tenatt jejich tisku, zejména obnovenych

Literarnich listu a Kulturného Zivota.

Komunistickd strana méla za tkol naplnit akéni program KSC, zorganizovat
spolecenskou reformu ve vSech oblastech. Nebyla na to vSak pfipravena a na cesté bylo mnoho
piekazek. Nejpodstatnéjsi z nich byla nejednotnost. Vytvofily se v podstaté ti'i skupiny, jednu
skupinu tvofili odptirci reformy (postupné se dostavali do izolace) a ptiznivci se délili na
radikalngjsi a konzervativngjsi, na ty, ktefi chtéli v reformé pokracovat a na ty, kterym stacily
Jiz provedené zmény. DalSim problémem bylo pojeti politického pluralismu a otazka vedouci
role komunistické strany. Vedouci piedstavitel¢é sice uznavali opozici ndzorovou, ale
s politickou opozici mimo Narodni frontu nesouhlasili. Nekomunistické strany*! se snazily

vymanit z dosavadni podfizenosti. Obnovit se pokusila socialni demokracie, avSak neuspésné.

4 Ceskoslovenska strana lidova, Ceskoslovenska strana socialisticka, Strana obrody a Strana slobody.
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),2 dalsi vyznamnou organizaci byl

5. dubna byl zaloZzen Klub angazovanych nestraniki (KAN
Klub 231 (K231), coz byla skupina politickych vézna, ktefi pozadovali dislednou rehabilitaci
vcetné potrestani vinik. Na Slovensku vznikla obdobna Organizacia na ochranu l'udskych

prav. Ob¢ organizace piedstavovaly ur¢itou opozici vici vladnouci moci.

Po ctyfech mésicich se reforma dostala do urcité krize, piedstavy a pozadavky se
uskuteciovaly pfili§ pomalu, vzestup politické aktivity ustal, politicka diferenciace se
prohlubovala. K tomu se jesté ptidal tlak Moskvy, ktery se stale stupiioval. V ¢eskoslovenské
politice se vytvorily dvé koncepce, jedna tvrdila, Ze se ve spole¢nosti formuji protisocialistické
skupiny, proti kterym je tfeba rozhodné zasahnout a de facto zastavit reformu, zatimco druha
vidéla v uskutecnovanych reformach spravnou cestu socialismu. Na zacatku kvétna doslo
k jednani mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem, na kterém Breznév jasné varoval pied
nariistanim protisocialistickych a kontrarevoluénich sil a po Dubcekovi pozadoval napravu. Ten
se po navratu rozhodl pro zménu v hodnoceni situace a dosel k nazoru, Ze je tfeba sovétské
varovani uposlechnout a proti tzv. pravicovym silam vystoupit. Komunisticka strana tuto
zménu piijala rozporng, ale bylo vyjadieno presvédéeni, Ze se pravicové sily vyskytuji prevazné

v KAN a K231.

Na druhou stranu postupné dochazelo ke stabilizaci. Ve stiedu zajmu byl opét akéni
program KSC. Urychlené se pfipravovaly slibené reformni zakony,* dale dochéazelo k postupné
vymeéné vedeni na ministerstvech. Zvysoval se zdjem vénovany ekonomice. Pokusem o vétsi
aktivizaci ob¢anti byla Vaculikova vyzva Dva tisice slov, kterou zveiejnil tisk 27. ¢ervna.**
Obsahovala kritiku minulosti a vyvoje komunistické strany, jeji spojeni se statem, absenci
opozice a ztratu diveéry obcanu K politickému fizeni. Déale popisovala souc¢asné problémy
reformy a nechybély ani konkrétni rady, jakym zpisobem tyto problémy zménit. Pfedsednictvo
UV KSC vyzvu odsoudilo jako ttok proti vedeni KSC a jako ohroZeni reformniho sméru. Silné
ji kritizovala Moskva, ktera ji povazovala za vyzvu ke kontrarevoluci. Naopak kulturni svazy

se za Dva tisice slov postavily a na schiizich tomuto dokumentu vyjadtovaly podporu.

V ¢ervnu a Gervenci hraly dileZitou roli p¥ipravy mimoiadného sjezdu KSC, ktery byl
svolan na 9. zafi. Zde se mélo rozhodnout o budoucnosti reformy, mélo dojit ke stfetu s jejimi

odpiirci. Z toho divodu byli pe€livé vybirdni delegati a projednaval se chystany program.

42 Cilem KAN bylo vyjadfovat a prosazovat zajmy nestranikd, problémem v3ak byla jejich rozmanitost
a Casta protichtdnost.

4 Nap¥. Zakon rehabilitaéni, tiskovy, zdkon o federaci, zdkon o cestovnich dokladech.

4 vyzvu zvefejnily Literarni listy, Prace a Mlada fronta.
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Ptipravy ukazaly, Ze v Cele komunistickych organizaci je jiz vétSina proreformnich

predstaviteld.

V této dobé se vSak jiz stupnioval tlak Moskvy a varSavské pétky. Jejich vliv vyplyval
z piislusnosti Ceskoslovenska k sovétskému bloku a s tim souvisejicim &lenstvim v RVHP* a
ve VarSavské smlouvé,*® kde mél hlavni slovo Sovétsky svaz. Ten vykonaval tlak na
Ceskoslovensko jiz od ledna a s pokradovanim reforem se naléhani stupiiovalo. Velmi ostrou
kritiku si Dubéek vyslechl jiz na drazdanském setkani v bieznu, kam bylo pozvano jesté
Polsko, Mad’arsko, Bulharsko a NDR. Setkani sice nesplnilo pfedstavy Moskvy, ale polozilo
zéklad ,,varSavské pétce®, kterd nadale hrala velkou roli ve stupfiovani natlaku zvenci. Dalsi
kritika nasledovala na kvétnovém setkani ¢eskoslovenského vedeni v Moskvée, Breznév tak
reagoval na vzristajici politickou aktivitu pfedchoziho mésice. Toto byl druhy sovétsky
oficialni pokus zastavit reformu pomoci vedeni KSC. Piestoze pfibyly ultimativni pozadavky,
setkani nepfineslo oc¢ekavany vysledek. Dalsi akci Sovétského svazu bylo vojenské cviceni
statlh VarSavské smlouvy na ceskoslovenském tizemi, které mélo zastraSit tzv. pravicové sily a
oddalovani odchodu vojsk zptsobilo ve vefejnosti nervozitu. V té dob¢ se jiz v SSSR redlné
uvazovalo o nasilné intervenci, vojenské cviceni mélo byt kromé zastraSeni i jeji ptipadnou

piipravou.

V &ervenci se piipravovala dalsi schiizka socialistické pétky s vedenim Ceskoslovenska,
které od kazdé zemé dostalo dopis s pozvankou na spolecnou schiizku ve Varsavé. Dopisy
upozoriiovaly na kontrarevoluci v Ceskoslovensku a neschopnost nebo neochotu vedeni
Ceskoslovenska zasahnout, coz mize vést ke $patnym nasledkam. Piedsednictvo UV KSC
nesouhlasilo s formou planovaného setkani a misto ného navrhovalo dvoustranné jednani se
SSSR na ceskoslovenském Uzemi. Setkani péti stati ve VarSavé vSak stejné probéhlo a
nepiitomnost Ceskoslovenska byla chapana jako velky prohfesek a byl mu odeslan
tzv. varSavsky dopis, ktery obsahoval opét kritiku a vyzvu k politickému zasahu vuci
protisocialistickym silam. Zaroved vysvétloval, Ze ohrozeni socialismu v Ceskoslovensku je
zalezitosti celého socialistického tabora, coZ znamenalo jistou vyhrizku. Odpovédi UV KSC

bylo vyvraceni kritiky a odmitnuti mezinarodni pomoci pétky branit socialismus v jiné zemi.

4 Rada vzajemné hospodaiské pomoci byla mezinarodni hospodafskd organizace, ktera vznikla v roce
1949 a sdruZovala socialistické staty vychodniho bloku.

46 Smlouva o pFatelstvi, spolupraci a vzadjemné pomoci byl vojensky pakt zemi vychodniho bloku,
ktery vznikl 14. kvétna 1955 ve Varavé. Clenem bylo Ceskoslovensko, Polsko, Madarsko, Némecka
demokraticka republika, Bulharsko, Rumunsko, Albanie a Sovétsky svaz.
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Oba dopisy byly zvefejnény a mely u ¢eskoslovenské verejnosti zcela opacny ucinek, nez jaky
pétka ocekavala. Sjednotil obCany v boji za suverenitu své zeme. Dubcek dostal béhem prvnich
dvou dni pies 4700 souhlasnych rezoluci, dopisii a telegrami.*’ Ob¢ané chapali natlak pétky
jako hluboké vmeéSovani se do vnitinich zalezitosti statu. Okamzité stoupla divéra obcant
v KSC a v politiky, ktefi odolavali tlaku Moskvy. Pouze mensina politikii usilovala o pratelstvi

se SSSR za kazdou cenu.

Nadale se jednalo o setkani CSSR se SSSR, ke kterému doslo 29. ervence v Cierne nad
Tisou. Dubcek zde odsoudil varSavsky dopis a snazil se obhajit svoji reformni politiku. BreZznév
pozadoval odstranéni jevil, kritizovanych ve var§avském dopise. Ceskoslovenskou delegaci ale
znevyhodnovala jeji nejednotnost, mezi predstaviteli byli lidé souhlasici se sovétskou politikou
(Bil'ak, Kolder a Svestka). Vysledkem jednani byly pouze Gstni sliby napravy. Nasledovalo
setkani pétky s KSC v Bratislavé 3. srpna, jehoZ pfedmétem byla spoluprace socialistickych
zemi. Nejednalo se tedy piimo o Ceskoslovensku, ale V prohlaseni se zdtiraziiovala spoleéna
povinnost zGcastnénych zemi chranit existujici ziizeni v kazdé znich. Prohlaseni bylo
v Ceskoslovensku pfijato rozporng, ale pievazoval optimismus, predev§im u vefejnosti, Ze je

jiz hrozba intervence zazehnana.

Po téchto schiizich Moskva pozadovala plnéni slibti z Cierne nad Tisou, nebyla viak
spokojena s rychlosti jejich plnéni.*® K tomu se pfidali odpiirci reforem (BiTak, Kolder, Indra,
Kapek a Svestka), ktefi se jiz 3. srpna rozhodli poslat Breznévovi tzv. zvaci dopis, ve kterém
zéadali sovétské vedeni o pomoc proti kontrarevolucnim sildm. Rozhodnuti o intervenci bylo
v Moskvé piijato 18. srpna. V noci z 20. na 21. srpna zaéala vojska varsavské pétky*® obsazovat
zem. Sovéti pocitali s tim, Ze se jejich piizniveim v UV KSC podafi prosadit vyzvu k ob&antim,
ze jde o ,,bratrskou pomoc®, v ¢emz vsak neuspéli. Misto toho bylo vydano prohlaseni k lidu,
ze jde o obsazeni zemé proti vili Gstavnich organti a bez jejich védomi. Reakci byl silny odpor
obcant, ktery uréitym zptasobem fidil vyso¢ansky sjezd KSC, mimoiadné svolany 22. srpna.

Aktivné se zapojila cela spolecnost v boji proti intervenci, v boji za suverenitu vlastni zem¢.

47 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1967-1969. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1993, s. 57. Odborna literatura pro ucitele. ISBN 80-04-26142-6.

8 postupné byly provadény tyto zmény: omezeni &innosti K231, nepfipusténi KAN jako organizace a
socidlni demokracie jako nové strany, personalni pozadavky. Problém predstavoval pozadavek
obnoveni cenzury.

4 podle tehdejsich zprav armadniho veleni $lo 0 27 bojovych divizi, 800 letadel, vice neZ 6300 tankd,
vice nez 200 dél a silnou leteckou armadu.
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Ptevazujici formou byl pasivni odpor, ¢imZ se vojska dostala do urcité izolace. 24. srpna

probéhla hodinova generélni stavka. Okupaéni vojaci zabili 90 obéanii a t&Zce jich zranili 301.>°

Hned po okupaci doslo k zatykani politickych piedstavitelf,® kteii byli odvezeni do
Sovétského svazu. 23. srpna bylo zahajeno jednani mezi ¢eskoslovenskou a sovétskou delegaci
v Moskvé. Vysledkem jednani byl moskevsky protokol, kterym se KSC zavazovala ke splnéni
sovétskych pozadavkd z Cierné, dale k zakazu ,,protisocialistickych® organizaci, obnové
cenzury, odvolani z funkci téch, ktefi vystupuji proti SSSR a zneplatnéni vysocanského sjezdu.
Sovétska delegace vymeénou za to slibila nevméSovani svého vojska do vnitinich zalezitosti
CSSR ajednani o podminkach jeho pobytu. Protokol podepsali vsichni kromé Frantiska
Kriegela. Po navratu delegace zatala KSC pfipravovat zmény pro splnéni moskevského
protokolu. Dubcek se stale snazil pokracovat v reformé, jen ji podstatné omezit, ale cilem
Moskvy byla jeji uplna likvidace. Odpurci reformy byli povzbuzeni sovétskou intervenci a sami

zacali ostfe vystupovat.

Neptijemné bylo jednani o odchodu sovétskych vojsk. Sovétska strana usilovala o jejich
dlouhodoby pobyt, s ¢imz Ceskoslovensti ptedstavitelé nemohli souhlasit. Nakonec byla
16. fijna uzaviena smlouva o do¢asném pobytu sovétskych vojsk, v zemi ziistalo 75 000 vojaki.

Posledni vojaci odesli az po sametové revoluci.

Moskva pozadovala vyraznéj$i zménu politického kurzu, zménu v hodnoceni vyvoje po
lednovém plénu UV KSC, viditelngj§i kadrové vymény. Reformni skupina se postupné
rozpadala, k ¢emuz vedlo nazorové $té€penti, ale i kadrové zmény. K moci se dostavali zastanci
promoskevské linie. Z piivodnich reformnich planti byl naplnén pozadavek federalizace.
27. fijna byl pfijat zakon o federaci a zakon o postaveni narodnosti, 1. ledna 1969 vstoupily
v platnost. Ob¢ané postupné prestavali vetit v moznost pokracovani reforem a zacala prevladat
pasivita. Tu se pokusil prolomit Jan Palach a po ném i dalsi ,,zivé pochodné®. Silny politicky
ohlas vetejnosti zplisobilo vitézstvi eskoslovenskych hokejisti nad Sovéty na mistrovstvi
svéta. Na Vaclavském namésti se seslo pres 150 tisic demonstrantt. To vyvolalo ostrou reakci
Moskvy, pozadovala okamzitd opatieni, v opatném ptipad¢ hrozila vlastnim zisahem.
17. dubna Dubcek rezignoval na funkci prvniho tajemnika, nahradil ho Gustav Husak. Zaroven

bylo zvoleno nové piedsednictvo UV KSC. Cest& k normalizaci jiz nic nebrénilo.

50 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1967-1969. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1993, s. 69. Odborna literatura pro ucitele. ISBN 80-04-26142-6.
51 Zat&eni byli: Dubgek, Cernik, Smrkovsky, Kriegel, Spacek a Simon.
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Prazské jaro bylo pokusem o reformu komunistického rezimu, o vytvoreni ,,socialismu
s lidskou tvari“. Netspéch vsak zptisobila nejednotnost proreformnich piedstaviteld, nejistota
v otazkéach, kterych chtéli dosdhnout, pomalé vypracovani planu reforem a neptizniva
mezinarodni situace. Zapadni zemé se do zalezitosti vychodniho bloku nehodlaly vmésovat a
Sovétsky svaz nehodlal v jednotlivych zemich dopustit samostatnou politiku. Obaval se ztraty
Ceskoslovenska, stejné jako rozsifeni reformniho hnuti za jeho hranice. Dal§im faktorem pro
zasah bylo, ze CSSR byla jednou z mala zemi vychodniho bloku, na jejimZ tzemi nemél dosud
dislokovana sva vojska. Po netispéchu politického feseni v podobé ,,domlouvani* se rozhodl
pro feseni vojenské. Nasledné obdobi normalizace potvrdilo, ze zasah proti reformnimu hnuti

byl uspésny.
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3. Pozadavky knihovnikii a kritika sou¢asného stavu
Uvolnéni poméril a zastaveni cenzury na jate 1968 umoznilo oteviené kritizovat stavajici

poméry. Knihovnici na to reagovali vytvorenim predsjezdové diskuzni tribuny na strankach
Ctenafe.5? Méla to byt piiprava témat na planovany III. celostatni sjezd knihovnikd na jafe
nasledujiciho roku. Probirand témata jsou bohatym zdrojem informaci o fungovani
knihovnického oboru. Poprvé byly diskutované problémy otistény v dubnovém ¢isle a jiz zde
zaznéla ostrd kritika knihovnickych pomért, kterda v nasledujicich cislech pokracovala.
V kvétnovém &isle Ctenat zvetejnil vysledky knihovnické konference, ktera se sesla 21. biezna
a jejimz hlavnim tématem byla kritika zplisobu fizeni ministerstvem kultury a informaci.
Konference se zucastnili také zastupci ministerstva a dostali prostor k obhajobé. Jejich
vystoupeni vSak stiznosti neumlcelo. Vysledkem konference byla rezoluce odeslana
Ustiednimu vyboru KSC, Dubéekovi a pfislusnym ministerstviim, ktera vyjadfovala podporu
lednovému plénu UV KSC a reformnimu procesu. Dale pozadovala zménu v fizeni a vytvofeni
nadresortniho fidiciho organu, zruSeni pravnich norem tykajicich se prohibitni literatury a
zvysSeni piisunu zahrani¢ni devizové literatury. V neposledni fad¢é zdaraziiovala rozhodnuti
vytvofit svaz knihovnikd, jakozto dobrovolnou organizaci. Tyto pozadavky se nadale

objevovaly v knihovnickych diskuzich, na schtizich a konferencich.

Naésledujici podkapitoly ptedstavi nejCastéji probirané oblasti a nejvice kritizované
problémy, stejné jako navrhy na jejich feSeni. Reakce na tyto stiznosti se zase objevuji
Vv ¢lancich o vysledkach jednani s politickymi predstaviteli nebo v zaznamech jednani z

konferenci.

3.1. Rizeni a organizace

3.1.1. Rizeni knihovnictvi
Nejvice kritizovanou oblasti bylo fizeni knihovnictvi, které spadalo do kompetence

ministerstva kultury a informaci. Knihovnici si stézovali na nedostate¢nou dlouhodobou
koncepci rozvoje. Ministerstvo sice ptipravovalo dokument Zdasady dalsiho rozvoje jednotné
soustavy knihoven,® jehoz navrh byl zvefejnén v dubnovych dnech, byl pro né viak piilis

obecny, nedostatedné fesil konkrétni problémy a Statni knihovna CSSR jej odmitla.>

52 Jsou nase knihovny na Urovni souc¢asnych dn@? Predsjezdova diskuzni tribuna. Ctendr. 1968, ¢. 4,
s. 107-115.

53 VINAREK, Josef. Sovétsky priklad — dobry pFispévek do predsjezdové diskuze. Knihovnik. 1968. &. 4.
s. 110.

>4 Dokument byl po Upravéch pfijat v roce 1971. Jeho zakladem byl kol dobudovéni okresnich
knihoven jakoZto regionalnich stredisek vsech siti.
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Dal8im problémem byl dosavadni direktivni pfistup V fizeni bez ohledu na zpétnou vazbu.

Ministerstvo kultury a informaci jiz rok nesvolavalo Ustfedni knihovnickou radu,®® ¢imz

nedodrzelo knihovni zakon, a v dobé&, kdy UKR svolavana byla, se jejimi navrhy stejné nikdo
piili§ nezabyval.>® Knihovnici si stéZovali, Ze jsou nedostate¢né informovéni a v poslednim
roce byli prakticky odfiznuti od informaci. Divodem byla neexistence organu, ktery by je
opravdu zastupoval a reprezentoval na vefejnosti. Proto je potieba vytvofit organizaci
nezavislou na ministerstvu, kterou by se m¢l stat svaz ¢eskych knihovnikt. Svaz by navazal na
praci jeho predchiidce z povaleénych let. Nékteré navrhy poéitaly®’ se zménou celého systému
fizeni, které by se mélo opirat o kolektivni mezirezortni organ, ktery by sdruzoval knihovniky.

V Cele by tedy nebylo pouze jedno ministerstvo s omezenym thlem pohledu.

Ministerstvo kultury a informaci podle zakona pfimo fidi pouze tstfedni knihovny (Statni
knihovnu CSSR) které mu piimo podléhaji, na ostatni knihovny pouze dohlizi, mélo by se starat
o0 dlouhodobou koncepci rozvoje knihovnictvi, sledovat ¢innost knihoven jednotné soustavy
z hlediska jejich jednotného vychovného pusobeni a doporucovat opatfeni. Piimé fizeni
knihoven maji na starosti narodni vybory. Také na jejich ¢innost si knihovnici ve svych
diskuzich stézuji a pozaduji zastaveni svévolného ruSeni a slucovani knihoven. Pfitom se
odvolavaji na zakon o jednotné soustavé knihoven, ktery mimo jiné Stanovuje povinnost

narodnim vyboriim zajistit knthovndm budovu.

3.1.2. Zakon o jednotné soustavé knihoven
Do poptedi jednéni se dostal i samotny zdkon o jednotné soustaveé knihoven, pficemz se
feSila mira jeho naplnéni a aktualnost, ptipadné zastaralost zdkona. Podle nékterych nazort
jednotnd soustava knihoven stale neexistuje a to V celostaitnim meéfitku, ale ani v krajich,
okresech a mistech.®® Jsou jen regionalni systémy knihoven nebo diléi sit& urgitého typu. Zakon
je viceméné hodnocen pozitivné, ale jeho zavadéni do praxe pry bylo podcenéno. Zakon

neobsahuje z4dné materialni zajisténi a provadéci opatieni nikdy nevysla.>® Od vydani zakona

5 Na poslednim zasedani UKR vyjadFila odliny nazor od ministerstva a od té doby nebyla svolana, ale
ani zrusena. Do té doby se schazela kazdy mésic. Jaroslav Lipovsky (vedouci referatu knihoven
ministerstva kultury a informaci) to zdlivodnil na bfeznové knihovnické konferenci abdikaci pfedsedy
UKR J. Huska.

% Jsou nase knihovny na Urovni souc¢asnych dn@? Predsjezdova diskuzni tribuna. Ctendr. 1968, €. 4,
s. 107-115.

>’ Tamtéz.

58 Jsou nase knihovny na Urovni soucasnych dnii? Piedsjezdova diskuzni tribuna. Ctendr. 1968, €. 4,
s. 107-115.

59 CERNY, Vladimir. Uplynulych dvacet let a jak dal: hodnoceni knihovnické politiky, zejm.
knihovnického zakona z r. 1959 a soucasné problémy. Ctendr. 1968, €. 6, s. 203-205.
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se toho pfili§ neudélalo, krajské a okresni komise nejsou moc aktivni. Je nedostatecna
koordinace knihoven, vytvareni soubornych katalogli, meziknihovni vyptjéni sluzba, déle
chybi jednotna statistika, evidence, terminologie. Jednu z hlavnich ptekazek tvoii podle
ministerstva nedostatek financi. DalS$im problémem je pfili§ velké mnozstvi malych knihoven
S minimalnim fondem, které byly vytvotfeny pifi hromadném pfiblizovani knihoven ¢tenarim
K jejich bydlisti, na pracovisté. Nyni je trend opacny, je snaha malé knihovny slucovat a
vytvaret jejich ustfedni sklady, zbytecné knihovny zrusit. Se souvisejici nezbytnou koordinaci
by se tak dosahlo lepsiho uspokojovani ¢tendiskych potieb. S tim souvisi také metodicka
pomoc krajskych knihoven, kterd neni dostatecnd. Stejné tak okresni knihovny se nezvladaji
metodicky starat o vSechny mistni knihovny na okrese. Proto by mélo byt nafizeno

profesiondlnim knihovnikiim pomdhat knihovnikiim dobrovolnym.

Centralni organy by mély vypracovat koncepci knihovnictvi a pfedevS§im ekonomického
zajisténi.® Ta by méla obsahovat zavedeni stiediskového systému v lidovém knihovnictvi, coz
je postupné provadéno Ziveln¢ zdola a centralni fizeni se tomu se zpozdénim pfizplisobuje. Déle
by koncepce méla urcovat zplsob integrace jednotlivych siti, pfipadné jejich reorganizaci a

upiesnit funkci narodnich vyborii pro fizeni knihoven.

Z vyse teceného vyplyva snaha o novelizaci zdkona. Zakon nemtize byt jedinou autoritou,
o kterou se fizeni knihovnictvi opird. Zadkon pouze naznacil smér, ale ptedpokladal rozvoj této
koncepce, ne ustrnuti. Navic v ne¢kterych oblastech neni dostacujici, napiiklad nepocital

S existenci integrované soustavy odbornych a védeckych informaci.

3.1.3. Rezortni spory
Silna kritika se nesla kolem ¢lanku vedouciho referatu knihoven ministerstva kultury a

informaci Jaroslava Lipovského, ktery byl publikovan v tnoru na strankach casopisu
Knihovnik a nesl nazev Unor 1948 a nase soucasnost.®* Clanek obsahuje tfi hlavni myslenky:
zakladni zahrani¢ni orientaci ceskoslovenského knihovnictvi je orientace na Sovétsky svaz,
knihovny pevné stoji na principu politické angaZovanosti a zakladni typy knihoven spolecné se
Statni knihovnou CSSR maji byt podfizeny ministerstvu kultury a informaci. Proti ¢lanku se

zvedla velka vina odporu se zdlraznénim, ze ¢lanek byl otistén bez souhlasu redakce. Tteti Cast

60 KUDILKOVA, M. O¢ima jednoho okresu: o knihovnickém zakonu z r. 1959 a o fizeni knihovnictvi.
CtendF. 1968, €. 5, s. 157.

61 LIPOVSKY, Jaroslav. Unor 1948 a nase soucasnost: vyvoj ¢s. knihovnictvi a souc¢asné tkoly.
Knihovnik. 1968, ¢C. 2, s. 33-38.
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textu odrazela dlouhodoby spor o pfislusnost védeckych knihoven a Statni knihovny CSSR pod

ministerstvo kultury a informaci.

Jak je nastinéno v ivodnim ptehledu, za prvni republiky byl vyvoj vefejnych a védeckych
knihoven oddélen. V roce 1956 bylo ministerstvo Skolstvi (pod které spadaly védecké
knihovny) slou¢eno s ministerstvem kultury (pod které spadaly vefejné knihovny) vytvoienim
jednotného ministerstva Skolstvi a kultury. Tim se obé¢ sit¢ dostaly do kompetence jednoho
ministerstva. S timto uspotadanim také pocital zakon o jednotné soustavé knihoven, kdyz
ustanovil Statni knihovnu jako ustfedni knihovnu soustavy. V roce 1967 se vSak ministerstvo
opét rozdé€lilo na ministerstvo Skolstvi a ministerstvo kultury a informaci (MKI), pfi¢emz
zakladni knihovnické sité pripadly pod MKI a knihovny védecké pod ministerstvo Skolstvi.
S timto rozhodnutim vSak nesouhlasila ani Statni knihovna ani védecké sité, které pozadovaly
pfi¢lenéni pod ministerstvo Skolstvi, jelikoz jejich hlavni funkei byla sluzba védé a vysokym
Skolam, zatimco MKI tato specifika nerespektovalo. Po vleklych sporech vlada rozhodla pro
prislusnost téchto knihoven pod MKI.

Clanek Lipovského povazoval rozhodnuti vlady za spravné, nasledovala viak odekavana
kritika ¢lanku od Statni knihovny i védeckych knihoven. 29. biezna bylo zvefejnéno stanovisko
porady vedeni Statni knihovny, které se vic¢i nému kriticky vymezuje a jeho vyznéni oznacuje
za ,konzervativniho ducha padesatych let: . Clanek pojima védecké knihovny jako souéast
vetejnych ustiednich knihoven kraje (okresu), nediferencuje ukoly rtznych siti knihoven,
varuje védecké knihovny pfed jednostrannym zaméfenim na pomoc védé a stavi se zjevné
negativné k progresivnim tendencim zapojeni védeckych knihoven do soustavy védeckych
informaci, jako to vidime dnes jiz ve vSech nejvyspélejSich statech, vcetné SSSR. (...)
Organizacni otazku resortniho zaclenéni védeckych knihoven povysuje na zékladni ideovy
problém a znovu opakuje fadu nespravnych argumentd pro jejich zaclenéni do resortu MKI,
které byly resortem oficialng predlozeny i predsednictvu vlady.« %2 Dale se vymezuje viici
oznaceni sporu jakoZto Cisté rezortniho, povazuje jej primarné jako spor o koncepci ¢innosti,

ktery vSak pokracuje nadale.

Na clanek kriticky reagovali i dalS§i knihovnicti pfedstavitelé, byl oznaCovan za

«63

»koncentrat archaického mysleni a zaroven pro né byl ukéazkou ,,povrchnosti

62 Stanovisko porady vedeni Statni knihovny CSSR ze dne 29. 3. 1968 k ¢ldnku s. J. Lipovského Unor
1948 a nase soucasnost v 2. Cisle roc¢. 1968 ¢asopisu Knihovnik. Knihovnik, 1968, €. 5, s. 161.

63 CERNY, Vladimir. Uplynulych dvacet let a jak dal: hodnoceni knihovnické politiky, zejm.
knihovnického zakona z r. 1959 a soucasné problémy. Ctendr. 1968, €. 6, s. 203-205.
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a deklarativnosti fizeni* a konzervativniho pojeti koncepce dalsiho vyvoje. Poukazovali na
vyvoj s nastupujici védeckotechnickou revoluci a na nutné¢ zmény z toho plynouci. Védecké
knihovny musi byt soucasti soustavy védeckych knihoven, mezi dal§i zmény bude patfit
rostouci vyuziti moderni techniky, prohlubovani teorie oboru a jeji sblizovani s teorii informaci.
Tyto zmény si vynuti novd organizacni opatfeni, m¢l by byt vytvofen nadresortni organ,

kterému budou podléhat védecké knihovny a bibliograficka pracovisté.

Jaroslav Lipovsky se ucastnil knihovnické konference konané v bieznu v Praze jakozto
predstavitel ministerstva, kde byl také podroben ostré kritice. Byl mu vénovan prostor na

obhajobu, ale svymi argumenty nikoho neuspokojil a byla mu zde vyslovena neduvéra.

3.1.4. Knihovnické svazy
Kromé¢ kritiky minulosti a soucasného stavu byly také vznaSeny pozadavky. Jednim

z nejpodstatnéjsich byl pozadavek na vytvoreni dobrovolné knihovnické organizace, se kterou
by ministerstvo mélo spolupracovat. Obnoveni Ustiedni knihovnické rady nebylo takovou
prioritou jako vytvofeni samostatné organizace nezavislé na ministerstvu, aby nemohla byt jeji
¢innost opét svévolné zrusena. Pozadavek vytvoreni knihovnického svazu nebyl v roce 1968
novym, jiz o dva roky dfive byla z iniciativy UKR vytvofena skupina, kterd méla pfipravit
navrh na jeho ustaveni, béhem jednani s ministerstvem vnitra byl vSak zamitnut. Reformni
proces po lednovém plénu UV KSC a planované piijeti zakona umoziujici bezproblémovy
vznik z&jmovych organizaci a spolkil vytvofil vhodné prostfedi pro obnoveni Usili o vznik
svazu. K pivodni skupiné UKR se pfidali dalsi aktivni knihovnici a 19. dubna vytvofili
piipravny vybor, pfedsedou se stal Jifi Cejpek a tajemnici Jarmila Burgetova. Za nazev byl

zvolen Svaz knihovnikt a informacnich pracovniku.

V ¢ervnovém ¢&isle Ctenafe bylo oti§téno prohlaseni p¥ipravného vyboru svazu, které
vysvétluje jeho hlavni roli: ,,Svaz knihovnikd a informacnich pracovnikii jako dobrovolna
zajmova organizace a nezavisla spolecenska sila chce plnit predevSim iniciativni a oponentni
ulohu pfi fizeni rozvoje knihovnictvi, bibliografie a védeckoinformacni soustavy a usilovat o
zlepSeni podminek prace ve vSech typech knihoven, bibliografickych a védeckoinformacnich
pracovist a o jejich rozvoj z hlediska spoletenskych potieb.“ ® Dokud svaz nemél vlastni
Zasopis, zvefejiioval své zpravy na strankach Ctenafe, ale usiloval o prevzeti Gasopisu

Knihovnik, jenz byl pivodné organem Ustiedni knihovnické rady. Z divodu chystané

4 BURGETOVA, Jarmila. Ustaveni Svazu knihovnikd a informacnich pracovnik(l. Ctendr. 1968, €. 6,
s. 201.
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federalizace byly budovany nezavisle na sobé dva svazy, ¢esky a slovensky, které spolu vSak

spolupracovaly.

20. kvétna navstivilo pracovni pfedsednictvo Olega Homolu, feditele odboru kulturné
vychovné prace a péée o kulturni pamatky ministerstva kultury a informaci, a informovalo jej
o zamérech vznikajici organizace a o prabéhu ptipravnych praci. Homola 0 svaz projevil zajem
a prislibil ze strany ministerstva plnou podporu.®® V tomto duchu promluvil také ve svém
projevu pii piilezitosti vyhlaseni vysledkti 18. ro¢niku soutéze Budujeme vzornou lidovou
knihovnu,® kde prohlasil, Ze ministerstvo povaZuje za spravné ustaveni p¥ipravnych vybort
¢eského i slovenského svazu, které¢ maji byt samostatné. Homola ocekava, ze svazy navdzou na
tradice zaniklého Svazu ¢eskoslovenskych knihovnikd, a predestiel, Ze pocita s jejich pomoci
pfi planované tvorbé dlouhodobé koncepce rozvoje ceskoslovenského knihovnictvi.
O ptipravnych pracich byl informovan také FrantiSek Kriegel, pfedseda ustfedniho vyboru

Nérodni fronty.

Svaz si vytknul za cil vytvofit si takovou autoritu, opirajici se o Sirokou ¢lenskou
zakladnu, aby zadné zavazné rozhodnuti ohledné knihovnictvi nebylo provedeno bez jeho
vlivu. Bude se snazit vykonavat tlak na zlepSeni fidici ¢innosti, ve svém planu si zvolil dvé
etapy. Prvni z nich bude snaha o to, aby fizeni na ministerstvu bylo svéfeno samostatnému
utvaru se schopnym a kvalifikovanym vedenim, druhd etapa by pak ptedstavovala presun fizeni
knihovnictvi do nadresortniho organu.®” Kromé& toho bude pfichazet s vlastni iniciativou,
podnéty a navrhy na zlepSeni ¢innosti. K tomu bude potiebovat tisk a ve svych planech
nezlstava pouze u odborného, nybrz by chtél proniknout i do denniho tisku, stejné jako do
dalsich sdélovacich prostiedkd, kvuli snaze o zlepSeni postaveni knihovnictvi na vetejnosti.
Béhem dal§iho jednani predsednictva svazu s Olegem Homolou bylo pfislibeno spole¢né
vydavani Casopisu Knihovnik. Dal§im Gspéchem jednani byl pfislib, Ze pfedsednictvo miize

sestavit delegaci na jednani IFLA ve Frankfurtu nad Mohanem.®

Do konce Cervna byly pfijimany pfedbézné piihlasky do svazu, zaroven s naméty a

pozadavky k budoucim stanovam, k organizaci a programu ¢innosti, k ¢lenskym ptispévkim

6 )B. Z ¢innosti piipravného vyboru Svazu knihovnikl a informacnich pracovnik@. Ctendr. 1968, ¢. 7,
S. 226-227.

% HOMOLA, Oleg. K otdzkdm téchto dni. Knihovnik. 1968, €. 7, s. 217-223.

67 JB. O co jde Svazu €eskych knihovnik( a informaénich pracovnikd. Ctendr. 1968, ¢. 9, s. 297-299.
68 Zasedani mezinarodni knihovnické organizace IFLA se konalo 18. — 25. 8. 1968, za Ceskoslovensko
se Ucastnili Cejpek, Vinarek, Malek, Derfl a Burgetova.
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a dalSim zalezitostem. Na jejich zakladé¢ mély byt do zafi pfipraveny stanovy a organizace
svazu, kdy se mél sejit pripravny vybor K jejich projednani. Na fijnovém jednani bylo urceno,
ze svaz bude sdruzovat ptevazné profesionalni knihovniky, i kdyz ,,nebude striktn¢ uzavirat své
fady pred vyspélymi dobrovolnymi knihovniky, ktefi vykazuji vynikajici vysledky ¢innosti.5®
Timto rozhodnutim svaz casteCné¢ porusil svlij pivodni zamér vytvotit Sirokou ¢lenskou

zakladnu bez omezeni nejen z profesionalnich a dobrovolnych knihovnik, ale i z kulturnich a

védeckych pracovniki.’®

Ustavujici sjezd”* svazu se konal 11. prosince v Méstské knihovné v Praze, kde byly
prijaty stanovy, které popisuji v jednotlivych bodech poslani svazu.’? Tim byla snaha o zvyseni
urovné knihovnictvi, bibliografie a védeckych informaci tak, aby mohly co nejlépe napomahat
rozvoji védy a kultury. Svaz si vytknul za cil organizovat spolupraci v rdmci oboru mezi
knihovniky a informac¢nimi pracovniky, stejné¢ jako spolupraci s piibuznymi svazy a
organizacemi v Ceskoslovensku i v zahrani¢i. Posledni bod poslani piedstavuje péde o

knihovniky, jejich kvalifikaci a vysledky prace.

NejvysSim organem svazu je sjezd, ktery je svolavan nejméné jednou za Ctyii roky.
V obdobi mezi sjezdy je svaz fizen ustfednim vyborem svazu, jehoz ¢lenové jsou voleni
sjezdem a schazi se minimélng &tyfikrat roéné. Clenové tistiedniho vyboru jsou voleni sjezdem
a Vv jeho cele stoji voleny piedseda. V krajich jsou vytvafeny Uuzemni organy svazu, které
zprosttedkovavaji komunikaci mezi istfednimi organy svazu a ¢lenstvem. Clenové svazu se
seskupuji podle svych profesnich specializaci do sekci, odbornych komisi a pracovnich skupin.
Celostatni problémy knihovnictvi, bibliografie a védeckych informaci se budou fesit ve

spolupréci se slovenskym Zvizem na spole¢nych poradach.

V pribéhu roku 1968 byl pfipravovan také Zvdz slovenskych knihovnikov a

informa¢nych pracovnikov, pfestoze Slovenska knizni¢na rada fungovala, ale nevénovala se

% PFed ustavenim Svazu ¢eskych knihovnik( a informacénich pracovnik(. Knihovnik, 1968, &. 9.,
s.316-317.

70 Jsou nase knihovny na Urovni soucasnych dnii? Piedsjezdova diskuzni tribuna. Ctendr. 1968, €. 4,
s. 107-115.

1 Sjezdu se zUcastnilo 400 delegdt(, ktefi zastupovali pfes 2000 &len(.

72 Stanovy svazu ¢eskych knihovnikd a informaénich pracovnikd. Ctendr. 1968, €. 11, s. 3-7.

33



problém@im knihovnictvi komplexn&.” Bé&hem piipravnych praci oba svazy tzce

spolupracovaly. Ustavujici valné shromazdéni Zvazu se konalo 3. — 4. prosince 1968.

3.1.5. Reakce moci
Reakce ministerstva na kritiku i pozadavky byly vstficné, nicméné knihovnikim casto

piipadaly pouze jako falesné sliby. Na bfeznové knihovnické konferenci se k problémim
vyjadiil vySe zminény Jaroslav Lipovsky, ktery se snazil svalovat vinu na jiné a také
prezentoval sviij postoj k vytvoreni svazu, ktery jiz zménil. Zpocatku se stavél proti jeho
referatu ministerstva se vyjadiil také Vladimir Cerny ze Statni knihovny CSSR, pfi¢emz ze
soucasnych problémi vinil piedevsim neinformovanost ministerstva. Dalsi pfi¢inou
kritizovaného stavu byla hospodaiska situace statu a z toho vyplyvajici nedostatek financi
Vv kulturni oblasti. Tento argument vSak knihovnici vyvraci namitkou, ze mnoho navrhovanych
opatieni by naopak vedlo k niz$im finan¢nim ¢astkam (napf. pfi vystavbé jednotné soustavy
knihoven by se spolupraci usettilo, namisto financovani roztfis§ténych knihoven). Ministerstvo
souhlasilo s novelizaci zakona a ucast na jejim projednavani byla pfislibena knihovnickym

svazim. Stejné tak s jejich pomoci pocita pti ptipraveé dlouhodobé koncepce rozvoje.

3.2. Knihovni fondy
Béhem dvacetiletého vyvoje po druhé svétoveé vélce doslo k vyrazné proméné knihovnich

fondu. Pri¢inou byla zménéna politicka situace, zahrani¢ni orientace na Sovétsky svaz a zména
ulohy knihoven, kdy byla jejich podstatnym rysem po vzoru Sovétského svazu ,,politicka
angazovanost V socialistickém state¢*. Knihovny mély pomoci vybranych knih ¢tenaifim
formovat jejich politické nazory. Ztoho divodu jim musely byt schopny nabidnout
odpovidajici, marxisticko-leninskou literaturu a naopak vyfadit literaturu pravicovou,

protisocialistickou a protisovétskou.

Byly vytvofeny seznamy zakazanych knih. Prvni seznam byl vydan jiz 9. fijna 1948 a

obsahoval 1200 titul pfedevsim emigrantii a zatéenych osob.” V padesatych letech vysly dalsi

73 CELKOVA, Lydia. Spolok slovenskych knihovnikov jubiluje. In: Literdrne informacné centrum
[online]. Bratislava: Literarne informacné centrum, © 2003 [cit. 2016-06-25]. Dostupné z:
http://www.litcentrum.sk/rozhovory/spolok-slovenskych-knihovnikov-jubiluje

74 Knihovnické jaro. Diskuze zacala nejen na strankach Ctenare. Ctendr. 1968, ¢. 5, s. 143-151.

75 SPACILOVA, Martina. Zmizelé knihy: ptivodni eské beletristické knihy, které byly na pfelomu
Sedesdtych a sedmdesdtych let dvacdtého stoleti cenzurou z ideologickych duvodi ,zastaveny” v
rtiznych fazich vyroby ¢i distribuce. Praha, 2014. Diplomova préace. Univerzita Karlova, Fakulta
filozofickd, Ustav informaénich studii a knihovnictvi.
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dva seznamy. Seznam ¢islo 1 vznikl na zaklad¢ usneseni, které bylo pfijato v bieznu roku 1952,
podle n¢hoz ministerstvo Skolstvi a osvéty muselo z vefejnych knihoven stahnout a nasledné
zlikvidovat literaturu trockistickou a protisovétskou, kromé literatury dokumenta¢niho
charakteru, ta sméla byt ponechana v Ustavu d&jin KSC. Seznam &islo 2 vznikl o rok pozdéji a
obsahoval literaturu legiondiskou a literaturu vybranych politikli (napt. Tomas§ Garrigue
Masaryk, Edvard Benes). Publikace z druhého seznamu byly uloZeny ve zvlastnich prostorach

vybranych knihoven.’®

V roce 1956 doslo ze strany Ustavu d&jin KSC k piehodnocenti situace’” a zacal se snazit
o napravu, vypracoval navrh jak odstranit nepfijatelna opatreni. K jeho slovu vSak nebylo az do
roku 1966 ptihlizeno. Poté se o navrhu zacalo jednat, ale kvili pritahtim se do lednového pléna
UV KSC nedoslo kfeseni. Po lednovém plénu byl viak jiz navrh nedokonaly, piilis
konzervativni. Knihovnici v uvolnéné atmosfére zacali pozadovat Uplné zruseni seznamu
prohibitni literatury. Pozadovali okamzité ukonceni cenzurnich zasahti vu¢i knihovnam,
ukonéeni zadrzovani knih Ustfedni publikadni spravou, uvolnéni literatury ve zvla$tnich
fondech a zaroven vyftesit doplnéni chybé&jicich knih v knihovnach. Pro nedostatek téchto

chybgjicich knih se mély vydavat reprinty a reedice.

Dal$im problémem byly knihy dovazené ze zahrani¢i. Pro né platilo vladni usneseni
z 8. fijna 1958 €. 916 o zfizeni zvlaStnich fondl pro zdvadny publikacni materidl dovazeny
Z ciziny a opatfeni a smérnice vydané na jeho zéklad¢. I tato opatfeni méla byt zruSena,
zahrani¢ni literatura jiZ neméla byt kontrolovana a zadrzovédna. Nedostatek zahrani¢ni literatury
byl dan také omezenymi devizovymi prostiedky. Knihovnici kritizovali stav, kdy cena
zahrani¢nich publikaci neustdle stoupala, stejné jako pocet vydanych zahrani¢nich knih,
zatimco devizové prostfedky pro knihovny byly stale stejné. To stavélo predevsim védecké
knihovny do situace, ve které nemohly své fondy doplhovat aktualni literaturou, coz
postihovalo 1 ¢eskoslovenskou védu. Knihovny pozadovaly zvysSeni ptfidéli deviz a nové
rozdéleni dosud pfidélovanych kvot. Mezi navrhy bylo také umoZznéni knihovnam piimého
prodeje rezervnich fond do zahranici, aby si za ziskané valuty mohly nakoupit potfebnou

literaturu.”® Knihovny by mély hledat i dal§i cesty, jak rozsifit mezinarodni vyménu publikaci.

76 prohibitni literatura. Ctendr. 1968, ¢. 8, s. 273.

77 ptehodnoceni situace nastalo po XX. sjezdu KSSS a zde pronesené Chruséovoveé kritice kultu
osobnosti.

78 HAJDUSEK, Jozef. Na novych cestach: aktudlni problémy &s. knihovnictvi. Knihovnik, 1968, €. 5,
s. 141-144.
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Reakci ministerstva kultury a informaci byl souhlas s knihovniky ohledné prohibitni
literatury a snaha tento stav fesit. Oleg Homola na za¢atku ¢ervna vysvétlil postoj ministerstva:
,Prohibice literatury je v pfimém rozporu se socialistickym tadem, ktery si vytkl v teorii za cil
zbavit lidi dusevniho utlaku. Z toho divodu jsme také od vzniku nového ministerstva branili
obnoveni a vydani nové prohibitni vyhldsky. Nyni nastal ¢as, abychom toto vskutku
nesocialistické opatfeni odstranili.“’® VIida navrh spole¢né s navrhem nového tiskového
zdkona projednavala v ¢ervnu, kdy byla zru$ena cenzura i Ustfedni publikaéni sprava. Dovoz
zahraniCni literatury jiz podléhal pouze postovnimu zakonu. Tyto zmény vSak nemély trvat
dlouho. Po srpnové okupaci se cenzura znovu zavedla, byl ziizen Ufad pro tisk a informace a
na Slovensku Slovensky ufad pro tisk a informace.®® S nastupujici normalizaci byly opétovné
vytvofeny seznamy zakazané literatury a v mnoha piipadech obsahovaly stejné tituly jako

seznamy pred rokem 1968.8

Problémem byl pozadavek zvySeni devizovych kvot. Knihovnici jiz v bfeznu jednali
s naméstkem ministerstva zahranicniho obchodu, kde jim bylo pfislibeno, ze devizova kvota
bude posilena pierozdélenim kvoty ve prospéch védeckych knihoven a védeckoinformacnich
stiedisek.®? Dale bylo diskutovano o moznostech zjednoduseni systému dovozu a byl pfijat
zavér, ze PZO Atria® piipravi navrh, jak systém zlepsit. Sliby vsak splnény nebyly.
K pterozdéleni devizové kvoty nedoslo a stejné tak nebyl zpracovan névrh na zjednoduseni
dovozniho systému. Knihovnici by uvitali zfidit misto dosavadnich n¢kolika organizaci pouze
jeden dovozni podnik, ktery by zajiStoval zahrani¢ni devizovou literaturu, coz vSak z divodu
riznych zamérl téchto organizaci nebylo tak jednoduché. Problematiku dovozu zahrani¢ni
literatury projednéval také zahrani¢ni vybor Néarodniho shromazdéni na svém Cervnovém
zasedani. Vysledkem bylo zjiSténi, Ze ministerstvo kultury a informaci nehodla zadat o zvySeni

devizovych prostredki, zatimco ministerstvo skolstvi uznava opravnénost pozadavkl a bude se

70 Otézky stéle Zivé. CtendF. 1968, €. 7, s. 215-217.

8 KONCELIK, Jakub. Medialni politika a srpen 1968: zfizeni UFadu pro tisk a informace jako sluzba
moskevskému protokolu. In: Masmedidlna komunikdcia a realita Il. Trnava: Fakulta masmedidlnej
komunikacie UCM, 2009, s. 203-219.

81 SPACILOVA, Martina. Zmizelé knihy: ptvodni ¢eské beletristické knihy, které byly na prelomu
Sedesdtych a sedmdesdtych let dvacdtého stoleti cenzurou z ideologickych diivodu ,zastaveny” v
rtznych fazich vyroby Ci distribuce. Praha, 2014. Diplomova préace. Univerzita Karlova, Fakulta
filozoficka, Ustav informaénich studii a knihovnictvi.

8 BURGETOVA, Jarmila. Co nového v dovozu zahraniéni literatury z kapitalistickych stattl. Knihovnik.
1968, €. 7, s. 242.

8 pPodnik zahrani¢niho obchodu Atria byl zaloZen v roce 1953 jako akciovéa spoleénost pro dovoz a
vyvoz kulturnich statk(. Podnik spadal do kompetence ministerstva zahrani¢niho obchodu, mél pét
obchodnich skupin, pficemz jednou z nich bylo nakladatelstvi.
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snazit o zvySeni kvot pro vysokoSkolské knihovny. Na zavér jednani bylo pfijato optimistictéjsi
usneseni, ze zahrani¢ni vybor upozorni vladu na stav dovozu zahrani¢ni literatury a doporuci
vénovat tomuto problému zvySenou pozornost. Knihovnici v§ak béhem nésledujicich mésicti

vykonavali na mocenské organy marny tlak.

Minula 1éta vyvoje pfinesla jesté dalsi problém. Béhem padesatych let byly rozptyleny
knihovny vyznamnych osobnosti. Mezi né patii pfedeviim knihovna Ustavu T. G. Masaryka.
Ustav TGM byl rozhodnutim z 25. ledna 1954 zrusen a soukromé Masarykova knihovna patfici
knému byla rozptylena mezi nékolik raznych knihoven.®* B&hem politického uvolnéni
Sedesatych let se jej byvali piedstavitelé Gistavu snazili obnovit a zaroven opétovné sjednotit
rozptylené fondy Masarykovy knihovny nebo je alespon zptistupnit vetejnosti v knihovnach,
kde se nachézely. V roce 1968 probihala intenzivni jednani, osobnost T. G. Masaryka jiz byla
rehabilitovana a obnova tstavu by tedy méla byt uskutecnitelna, mél se stat ptidruzenym
pracovistém Filozofického ustavu CSAV.# Na ministerstvu kultury a informaci byla navrzena
zvlastni komise, kterd méla sjednoceni pifipravovat. Knihovnici na strankach Ctenéie
vyslovovali podporu sjednoceni Masarykovy knihovny.2® Nakonec vsak byly piipravy
neuspésné, jelikoz se protahly az do roku 1969 a postupujici normalizace obnovu ustavu

znemoznila.

Pozadavkem Statni knihovny CSSR,¥ ktery zdtiraznila ve svém akénim programu, bylo
prohlaseni vybranych fondi za narodni kulturni majetek a do novelizovaného zakona chtéla dat

ustaveni o ochrané cennych historickych fonda.

Kritika se obracela také do vlastnich fad. V knihovnictvi se dlouhou dobu kladl dtraz
piedevsim na statistické vysledky (pocet knihoven, ¢tenaid, vypujéek, osvétovych akei), podle
kterych byla hodnocena ¢&innost knihovniki.®® To bylo tieba podle kritikéi zménit. Neustalé
rozsifovani dostupnosti informaci vedlo k vyssi naro¢nosti ¢tenari, kteti zacali pozadovat vyssi
kvalitu sluzeb. To znamena, ze neobménovany fond se zastaralou literaturou jiz nestaci, je tieba

dbat na kvalitu vypujéek, nikoli pouze na kvantitu. Problémem je také nekvalifikovana

8 Vé&tsina knih byla rozdélena mezi Ustav dé&jin KSC, Zakladni knihovnu CSAV, Univerzitni knihovnu a
Nérodni knihovnu.

8 ZUMR, Josef. Déjiny Ustavu T. G. Masaryka, Praha: Ustav T. G. Masaryka, 2012, s. 30. ISBN
978-80-86142-47-0.

8 po uzavérce. Ctendr. 1968, ¢. 7, s. 214.

8 CERNY, Vladimir. Nad akénim programem Statni knihovny CSSR. Knihovnik. 1968, €. 8, s. 253-256.
8 CEJPEK, Jiti. Uvahy nad proménami pllstoleti. Ctendr. 1968, €. 9, s. 279-283.
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akvizice. Tu by mohlo usnadnit chystané Technické ustiedi knihoven, které by zajistovalo

nakup, vazbu a katalogizaci knih pfedevsim lidovym knihovnam.

3.3. Ekonomicka situace a pracovnépravni pozadavky
Ekonomicky stav v knihovnictvi nebyl idealni, souvisel s hospodaiskou situaci statu.

Chybély prostiedky na nakup novych knih, materialniho a technického vybaveni, ale i na platy
zaméstnanci. Knihovnici ve svych jednénich tuto otazku také zdiraziovali, pozadovali
zlep3eni situace. Josef Vinarek®® problém popsal na bfeznové knihovnické konferenci, a uvedl,
ze jeho pfi¢inu vidi v nespravné ekonomické politice minulych let, kdy dochazelo k
,,drobe¢kovému uspokojovani pozadavki“,*® coz velmi citelné postihlo piedevsiim Statni
knihovnu CSSR a dalsi védecké knihovny. Na konferenci dale vyjadtil nadgji na zlep3eni stavu,
ktera vychazela z jeho jednani v listopadu minulého roku s mistopiedsedou vlady Oldfichem

Cernikem, ktery zjeho podnétu nechal vypracovat studii k materidlnimu zabezpedeni

védeckych a odbornych knihoven do roku 1980.

Nedostatek financi se odrazi predevsim ve vystavbé budov pro knihovny a v jejich
technizaci. Ministerstvo kultury a informaci dlouhodobé podcefiuje materialné technické
vybaveni knihoven. Misto postaveni novych tucelnych knihoven vkladé prostfedky do
provizornich fe$eni. Knihovnici usiluji o postaveni nové budovy pro Statni knihovnu CSSR a
o prosazeni planované stavby Statni technické knihovny a dalSich védeckych knihoven. Statni
knihovna CSSR ve svém akénim programu® poZaduje zajisténi materialnich podminek pro sviij
rozvoj tak, aby se mohla vyrovnat Gstfednim knihovnam kulturn€ vyspélych zemi. Dale je
potieba vypracovat program modernizace knihoven, ktery by byl nasledné¢ dodrZovan.
Technické vybaveni pfedev§sim lidovych knihoven by také mohlo usnadnit planované

Technické ustiedi knihoven.

Kromé materialné technického vybaveni byly kritizované mzdové zalezitosti a dalsi
pracovnépravni otazky. Kritika odménovani knihovnické prace se ozyvala piedevSim
z lidovych knihoven, kde byla situace nejkriti¢té;si. Lidové knihovny se od zruSeni ,,umistének*
roku 1959 potykaly s nedostatkem kvalifikovanych knihovnik?,* jelikoZ pfislusné narodni

vybory jim nejsou schopny zajistit zakladni materialni podminky (plat, byt, stravovani). Cerstvi

8 PhDr. Josef Vinarek byl feditelem Statni knihovny CSSR v letech 1962 — 1970.

% Knihovnické jaro. Diskuze zacala nejen na strankach Ctenare. Ctendr. 1968, €. 5, s. 144.

91 CERNY, Vladimir. Nad akénim programem Statni knihovny CSSR. Knihovnik. 1968, €. 8, s. 253-256.
%2 Jsou nase knihovny na Urovni soucasnych dndi? Piedsjezdova diskuzni tribuna. Ctendr. 1968, ¢. 4,
s. 107-115.
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absolventi si radéji najdou misto ve veétsSim mésté, kde jsou vyssi platy. Mzdovou otazkou se
zabyval Oleg Homola ve svém &ervnovém projevu,®® kdy zddraznil, Ze je tieba vypracovat
jednotny platovy fad pro vSechny typy knihoven, ktery by pocital se specifickym postavenim
jednotlivych typii. Pozastavil se nad opatienim v uplynulém roce, kdy MKI vydalo platové
ptedpisy pro pracovniky védeckych a lidovych knihoven. Tyto ptedpisy by umozinovaly zvysit
platy zejména vedoucim pracovnikiim, ale jelikoz nebyly navySeny i mzdové fondy, neni
mozné této upravy vyuzit. U planovaného jednotného platového fadu je tedy nutno soucasné

navysit i mzdové fondy.

Tuto oblast zastupovala predevSim knihovnicka sekce Odborového svazu pracovniki
uméni a kultury.* Mezi svymi pozadavky méla jednak stanoveni odmétiovani knihovnik®
podle své kvalifikace a spoleCenského vyznamu vuéi ostatnim profesim, ale také chtéla fesit
odmeénovani dobrovolnych knihovnikli. PoZadovala dodrzovani délky pracovni doby a
ptipadnou praci pies ¢as proplacet. Resila kvalifikacni otazku, kdyz pozadovala, aby na volna
mista byli pfednostné piijimani uchazec¢i s odpovidajici kvalifikaci, ¢imz se vymezovala vici
tehdej$i praxi pfijimani nekvalifikovanych pracovniki, ktefi obsazovali i vedouci mista. S tim
souvisela snaha o disledné konkurzni fizeni pii vybéru uchazece o vedouci misto. ZlepSeni
prace mélo byt umoznéno vytvafenim potiebnych podminek studujicim zaméstnancim,
studium mélo byt v téchto ptipadech zahrnuto do délky pracovni doby. Mezi dal$i pozadavky
patfilo stanoveni pracovnich norem pro zékladni knihovnické ¢innosti, zavadéni nové techniky
do knihoven vcetné zfizeni Technického Ustiedi knihoven a uprava pracovniho prostiedi tam,

kde odporuje predpisim.®®

4. Vztahy mezi ¢eskym a slovenskym knihovnictvim
Slovenské knihovnictvi se v urCitych ohledech od ceského odliSovalo, coZz souviselo

s odliSnym vyvojem obou zemi jesté pied vznikem prvni republiky a béhem jejiho trvani. Na
Slovensku bylo opozdéno plnéni jiz prvniho knihovnického zakona, ktery zde byl uplatiiovan
az od roku 1925. Z toho diivodu zde bylo budovani knihoven opozdéné a v jistych ohledech
zéavislé na knihovnictvi ¢eském. Pti jeho vystavbé poméhali ¢esti knihovnici a dalsi kulturni

pracovnici, statnim knihovnickym instruktorem se stal také Cech a ptisobil na Slovensku téméf

% Otazky stale zivé. Ctendr. 1968, €. 7, s. 215-217.

% Odborovy svaz pracovnik(l uméni a kultury se zabyval pracovnépravnimi otdzkami, zatimco Svaz
knihovnik( a informacnich pracovnikl svou pozornost zaméroval na otazky odborné. Obé organizace
spolu v prekryvajicich se otazkach spolupracovaly.

% Narodni konference knihovnikd odborafa. Knihovnik. 1968, &. 10, s. 356-358.
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dvacet let.®® Velkou &ast slovenskych knihovnich fondi tvofily ¢eské knihy. Pfesto se b&hem
prvni republiky na Slovensku nepodatilo knihovnictvi vybudovat v takovém rozsahu jako

Vv Ceskych zemich.

Odlisny vyvoj obou zemi se projevil v roce 1968 ve federalizacnich snahach. Timto
smérem bylo ovlivnéno i slovenské knihovnictvi, které ve svych pozadavcich kladlo na prvni
misto federalizacni vyrovnani. To se odrazilo i na prubéhu vzniku Svazu knihovnikd a
informacnich pracovniki a Zvézu slovenskych knihovnikov a informacnych pracovnikov, které
spolu tzce spolupracovaly, ale oba byly samostatné. Slovens$ti knihovnici poukazovali na
rozdilné materialni vybaveni knihoven a fondu, které chtéli vyrovnat. V souladu
S ptipravovanou federalizaci bylo tfeba vyiesSit predevS§im fizeni knihovnictvi a budouci
vzdjemné vztahy mezi Cechy a Slovaky. S tim souvisely také snahy o novelizaci knihovniho

zakona.

Navrh na federativni usporadani nastinila Univerzitna kniznica v Bratislavé ve svém

9 ve kterém predkladd moznosti feSeni. Celostatni funkce, které dosud

akénim programu,
vykonavala Statni knihovna CSSR, budou muset byt rozdéleny mezi knihovny &eské a
slovenské. Nékteré ¢innosti budou vykonavany v Cechach i na Slovensku (napf. funkce nérodni
knihovny), nékteré funkce se budou vykonavat bud’ v Cechach, nebo na Slovensku podle
dohody (napf. garance vyzkumnych tloh) a nékteré funkce se rozdéli a budou vykonavany
koordinované (naptf. metodickd pomoc, MMVS apod.). JelikoZ neni redlné na Slovensku
stanovit jednu knihovnu jako ustfedni, budou tyto ustfedni funkce rozdéleny mezi Maticu
slovenskou v Marting® a Univerzitnu kniznicu v Bratislavé.®® V Cechach bude tstiedni funkce
nadale vykonavat Statni knihovna CSSR. Tyto tfi knihovny spolu budou tizce spolupracovat,

predevsim pfi feSeni celostatnich otdzek knihovnictvi, bibliografie a védeckych informaci. Pro

spolupraci se bude muset vytvotit koordinacni organ a koordina¢ni komise.

Spoluprace ¢eskych a slovenskych knihovniki se siln€ projevila béhem piipravnych praci
ceského 1 slovenského svazu. Zastupci obou piedsednictev se setkavali a projednavali
vzajemnou spolupraci a probihala mezi nimi vyména nazord a zkuSenosti z dosavadnich

pfiprav. Navzijem si vyménovali pozdravné dopisy. Po srpnové okupaci se knihovnici obou

% CEJPEK, JiFi, Ivan HLAVACEK a Pravoslav KNEIDL. D&jiny knihoven a knihovnictvi v ¢eskych zemich a

vybrané kapitoly z obecnych dé&jin. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1996, s. 155. ISBN 80-7184-163-3.

97 KUTIK, Vincent. Akény program Univerzitnej kniZnice v Bratislavé. Knihovnik. 1968, €. 8, s. 256-260.

%8 Funkce narodni knihovny a ndrodni bibliograficky Ustav pro vyzkum knihovédy a pfibuznych obord.
% Funkce UstFedni univerzalni védecké knihovny a s tim souvisejici Ustfedni funkce.
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narodi podporovali v pokrac¢ovani ¢innosti a v upeviovani ,,bratrské spoluprace®, zdiraziovali

jednotu obou narodii.

5. ,,Politicka aktivita® knihovniki

Terminem politicka aktivita je v této praci mySlen vztah uréité skupiny (knihovniki)
k politické moci a aktivni vyjadfovani tohoto vztahu. Patii sem tedy napiiklad oteviené
vyjadfovani souhlasu nebo nesouhlasu s politickym rezimem a aktivni podpora urcitych
politickych €initelt. Neni sem jiz zahrnuto vlastni kladeni pozadavki a kritika moci, souvisejici
uzce S knihovnickym oborem (coz je popsano vyse). Jde spiSe o miru ,,ztotoznéni se* se
zménami béhem Prazského jara a o reakci na jeho ukonceni vpadem vojsk varsavské smlouvy.
Zatimco za prvni republiky byla zdlraziiovand apoliticnost knihoven, Vv povélecném
knihovnictvi byla pfijata teorie ,,politické angazovanosti knihoven“,'® &¢imz bylo mysleno
jejich aktivni stranéni socialismu a rozsitovani socialistické myslenky. Knihovnici mé&li na
zaklad¢ slozeni fondu, jeho rozmisténi do regald, vystav a dalsi ¢innosti vykonavat osvétu mezi
¢tenafi. Proti tomuto pojeti se V roce 1968 vymezuje Jifi Cejpek, kdyZ tvrdi, Ze takto pojimana
angazovanost je pouze politickou frazi, nybrz ,,je nutno [ji] spatfovat v tom, jak ¢eskoslovenské
knihovny budou sto plnit stile ndro¢né&jsi pozadavky &tendi této spolednosti.“!%t Tyto

vyznamy politické aktivity knihovnikt nejsou smyslem kapitoly.

Na strankach sledovaného knihovnického tisku byla zména politického klimatu
reflektovana poprvé v bieznovém &isle Ctenaie,’% ktery otiskl rozhovor s piedsedou Svazu
ceskoslovenskych spisovateli Eduardem Goldstiickerem. Ten v rozhovoru vysvétluje situaci
ve svazu, objasnuje konflikt na IV. sjezdu spisovatelii, rozebira vztah kultury a politiky a
nastiiuje tkoly do budoucna, kdy je tfeba opét uvést do spoleCnosti obCanské svobody.
Dubnové ¢islo zahdjilo pfedsjezdovou diskuzi uvetejnénim zaznamu z jedndni redakéni rady
Ctenafe konané 20. unora. Kromé piispévkli o odbornych knihovnickych otizkach zde
vystoupil i $éfredaktor kulturnich ¢asopisti Miroslav Langések, ktery apeloval na knihovniky,
aby vice reflektovali politickou situaci: ,,Spole¢enska prestiz knihovnictvi souvisi s tim, do jaké
miry knihovnici zasahuji do kulturné politického déni. Pokud se uzaviraji do ulit svych
knihoven, pokud udalosti napt. okolo 4. sjezdu Svazu ¢s. spisovatell, otdzky svobody tvirci i
obcanské a fada dalSich problémi zistdva mimo jejich pozornost, potud také jejich spolecenska

uloha je takova, jaka je. (...) A pfitom je knihovnictvi spjato nejen s literaturou, ale i celou

100 Tato teorie byla pfijata 1. celostatnim sjezdem eskoslovenskych knihovnik{i v roce 1948.
101 CEJPEK, JiFi. K Ulohdm knihovnictvi v nasi spoleénosti. Knihovnik. 1968, &. 7, s. 226.
102 SNOBL, Josef. Spisovatelé nejsou v opozici. Ctendr. 1968, €. 3, s. 71-74.
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kulturou této doby natolik, Ze t¢Zko se mlize vyhybat problémim, jako tfeba plisobeni statni
publika¢ni spravy, rehabilitace spisovateli a jejich dél nepravem vyrazenych
z knihoven atd.“'% Dale se Langasek zastavil u navrhu akéniho programu KSC, ktery zhodnotil
velmi pozitivné, ale vyjadfil obavy nad jeho realizaci. Je tieba, aby se za n¢j postavila celd
kulturni fronta a ziskala mu dalsi ptiznivce z fad obcanii. Ostatni ptispévky s Langaskovou
kritikou souhlasily, ale stejné dilezité pro n¢ byly otazky odborné, piedevsim snaha o zménu
fizeni knihovnictvi a vytvofeni knihovnického svazu. Zménu politické atmosféry pozitivné
hodnotili pfedevS§im v tom, ze jiz Ize o téchto otazkach psat zcela oteviené, ackoli diskutované

problémy nejsou nové.

Jednani na bfeznové knihovnické konferenci se jiz nese v trochu jiném duchu, coz je
vyjadieno poetickou vétou Rudolfa Malka, feditele Méstské knihovny v Praze: ,,Do téchto a
mnoha jinych otdzek, které nds znepokojuji uz delsi dobu (...), do té€chto navrSenych problémil
zavanul nyni svézi jarni vitr diskuzi, sthrhujici proud demokratizace vefejného Zzivota,
podniceny a navazujici na prosincové a lednové zasedani UV KSC. Tato nova situace stavi
oteviené otazky do zcela nového svétla a upozoriiuje na problémy existence, fizeni, ¢innosti,
spolecenské aktivity knihoven s mnohem vétsi naléhavosti nez kdykoliv pied tim. 1%
Konference se zcastnil také Eduard Goldstiicker, ¢imz chtél knihovnické praci projevit tictu
jakozto spojovacimu ¢lanku mezi spisovateli a Ctenéfi. Vyjadfil nadéji, ze knihovnici budou
moci brzy do regala zaradit dosud zakazané knihy a na zakladé probihajici diskuze zhodnotil,
ze se jiz knihovnikd nova doba také dotkla. S uspokojenim sledoval snahy knihovnikd o
vytvofeni vlastniho svazu. Na zavér konference byla pfijata rezoluce zaslana politickym
predstaviteltim, ve které se knihovnici ,,stavi za vysledky prosincového a lednového pléna UV

KSC a plné podporuji demokratizaéni proces*.1%

Tato podpora je v nasledujicich mésicich opakované vyjadifovana na knihovnickych
jednanich 1 v ¢lancich. Ptipravné vybory knihovnickych svazi si kladou za cil vypracovat akéni
program eského a slovenského knihovnictvi, ktery by vychazel z akéniho programu KSC.
Nasledné si formuluji vlastni akéni programy jednotlivé knihovny. Jednim z cilii ptipravného
vyboru Svazu knihovnikl a informaénich pracovnikil je proniknout se svymi pozadavky i do

denniho tisku a kulturnich tydenikd, do rozhlasu a televize. Nechtéji se spokojit pouze

103 Jsou nase knihovny na Urovni souc¢asnych dndi? Predsjezdova diskuzni tribuna. Ctendr. 1968, ¢. 4,
s. 108.

104 Knihovnické jaro. Diskuze zacala nejen na strankach Ctenare. Ctendr. 196
105 Knihovnické jaro. Diskuze zacala nejen na strankach Ctenare. Ctendr. 196

,S. 143.

8,¢5
8,¢.5,s.150.
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s odbornym knihovnickym tiskem. Mezi politické pozadavky patii krom& vytvoreni
knihovnickych svazli také rehabilitace nepravem postizenych pracovnikd a rehabilitace

spisovatelu a jejich dél, ktera byla vyfazena nebo vibec nebyla vydana.

Reformni proces knihovnici podporovali také v dobé jeho ohrozeni pfi vzristajicim tlaku
Sovétského svazu a dalSich statt vychodniho bloku. Po zvefejnéni varSavského dopisu odeslalo
predsednictvo Svazu knihovniki a informaénich pracovniki dopis Ustiednimu vyboru KSC,%6
v némz mu vyjadfilo plnou podporu a nad¢ji, ze bude hdjit zasady popsané v odpovédi na
varSavsky dopis a bude se snazit zajistit suverenitu statu. Také odeslalo dopisy knihovnickym
organizacim v péti statech,’?” které varsavsky dopis podepsaly, a snazilo se jim vysvétlit, Ze
nejde o restauraci kapitalismu a socialismus v zemi neni ohrozen. Déle vyjadfovalo nad¢ji, ze

budou pratelské vztahy zachovany.%®

Na srpnovou okupaci reagovali knihovnici snahou pokracovat v reformnim procesu, jak
nejvice to bude mozné. V zafijovém ¢&isle Ctenate se objevuje projev viry a nadéje: ,,Piatelé, je
nam tézko, ale pevné vétime, ze 1 v nasem knihovnictvi uskute¢nime cile, které jsme si dali.
My budeme pracovat tak jako dosud. To nam véite.“1%° Nadale se knihovnici snazi o prosazeni
pozadavk, které vytvoftili v minulych mésicich, nadale vyjadiuji vérnost ,,polednové politice*
a jejim predstavitelim, pokracuji ptipravné prace pro vznik knihovnickych svazt. Cesti a
slovensti knihovnici si navzajem vyjadiuji podporu v tézkych dnech. Vyznéni projevi se da
ilustrovat prohlaSenim piipravného vyboru Svazu knihovnikl a informacnich pracovniki: ,,Ve
svizelné situaci, v niz se po 21. srpnu 1968 ocitly oba nase narody a kdy soucasné vynikly
moralni hodnoty naseho lidu, které se zfejmé stanou vyraznou soucasti nejen nasich déjin, ale
i historie lidského boje za svobodu a spravedlnost, v mnohem ostiejsim svétle vystoupil
vyznam slov ProhlaSeni pfipravného vyboru Svazu knihovnikli a informacénich pracovnikd.
Téch slov, s nimiz jsme nastupovali do pfipravnych praci v plném rozkvétu ceskoslovenského
jara v kvétnu 1968. V slozitém obdobi, které nase narody prozivaji, pocitujeme zietelnéji nez

diive, Ze pfi vytvafeni systému knihovnické, bibliografické a védeckoinformaéni Cinnosti

106 Opdobnych dopist obdrzelo UV KSC 4745 béhem prvnich dvou dni po zvefejnéni varsavského
dopisu a odpovédi na néj.

197 Dopis byl odeslan ministerstvu kultury SSSR, Svazu polskych knihovnikd, Spolku madarskych
knihovnik(, Svazu bulharskych knihovnik(i a Némeckému svazu knihoven.

108 pg yzaveérce. Ctendr. 1968, ¢. 8, s. 246.
109 pg yzavérce. Ctendr. 1968, ¢. 9, s. 278.
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nemiize jit o jakoukoli soustavu, ale o soustavu svym obsahem a cili hluboce humanitni,

demokratickou a socialistickou.10

110 7 piedsednictva piipravného vyboru Svazu ¢eskych knihovnikd a informacnich pracovnik. Ctendr.
1968, ¢. 10, s. 315.
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6. Zavér

Predlozena prace se pokusila zaplnit prazdné misto v d&jinach knihovnictvi 20. stoleti a
zpracovat tak knihovnickou problematiku v obdobi Prazského jara. Zaroven muze slouzit
historikiim pro vyzkum chovani jednotlivych profesnich skupin v této dobé, jelikoz postihuje
¢ast kulturnich pracovnik, ktera byva v obecnych déjinach opomijena (diraz byva kladen na
spisovatele). Knihovnicky obor prochazel obdobnym vyvojem jako ostatni zaméstnanecké
skupiny, takze i v této oblasti lze souhlasit s Kaplanovym shrnutim: ,,Teprve koncem unora
1968 se pocaly probouzet spoleCenské a zajmové organizace. Jejich vedouci funkcionafi si
zprvu neuvédomovali vyznam lednové zmény v KSC a moznosti, které nabizela jejich

organizacim. Trvalo nejméné dva mésice, neZ se po¢aly ménit poméry v odborech. 1!

Knihovnici poprvé vetejné reflektovali zménu politické situace na jednani redakce
Ctenafe 20. tnora, byl to vSak zatim ojedingly hlas. K rozsifeni téchto myslenek doslo
21. biezna na knihovnické konferenci, kde jiz ostie zaznivala kritika situace v knihovnictvi a
ptiklon k reformnimu procesu. Mezi nejvice kritizované otazky patfilo fizeni knihovnictvi
ministerstvem kultury a informaci, které bylo piili§ direktivni a nebralo ohledy na zpétnou
vazbu knihoven. Dal$im problémem byla neinformovanost knihovnikli souvisejici se
zastavenou ¢innosti Ustiedni knihovnické rady. Z téchto divodii pozadovali vytvoreni svazu
knihovnikd, ktery by se podilel na fidici ¢innosti, zajistoval by jeji kontrolu, zpétnou vazbu
z kraji a mist, inicia¢ni ¢innost, Gcastnil by se pfiprav koncepénich plant rozvoje a byl by
spojovacim clankem pro mezinarodni spolupraci. Pfedmétem jednéani byla také novelizace

knihovniho zakona o jednotné soustavé knihoven a mira jeho napliovani.

Mezi vyrazné pozadavky patfilo odstranéni prohibi¢nich opatfeni, zruSeni seznamu
zakdzanych knih a doplnéni fondii chybéjicimi knihami. Jednim dechem byl dopliiovan
pozadavek na zvySeni devizovych kvot pro ndkup zahranicni literatury. Dale byl kritizovan
ekonomicky stav knihoven, zpusobeny nejen hospodaiskou situaci statu, ale také $patnymi
ekonomickymi plany ministerstva, takze nebyly finanéni prostfedky na vystavbu novych

budov, materialni a technické zajisténi knihoven, ale ani na zvySeni nizkych platti zaméstnanci.

Reakce ministerstva na kritiku a pozadavky byly viceméné vstiicné. Souhlasilo
s vytvofenim Svazu knihovnikl a informaénich pracovnikti a Zvézu slovenskych knihovnikov

a informacnich pracovnikov a nabidlo jim spolupraci pii tvorbé novych koncepénich pland.

111 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1967-1969. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1993, s. 21. Odborna literatura pro ucitele. ISBN 80-04-26142-6.
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V &ervnu byla legislativné zrusena cenzura a Ustiedni publikaéni sprava, ktera do té doby
zadrzovala ,,zavadnou® literaturu. Problémem byl pozadavek navySeni devizovych kvot, ke

kterému se ministerstvo stavélo odmitave.

Vztah mezi ¢eskymi a slovenskymi knihovniky byl ovlivnén pfipravovanou federalizaci
zemé, coz vedlo k vytvoreni samostatného ¢eského a slovenského knihovnického svazu. Oba
svazy vsak spolu uzce spolupracovaly a piipravovaly se na organizacni zmeény, které nastanou

po ustaveni federace.

Vztah knihovnikd k politickym zménam a jeho vefejné vyjadiovani je ilustrovano
projevy knihovnikil a rezolucemi na podporu reformniho procesu a akéniho programu KSC,
nasledujici reakci na varSavsky dopis a vrcholi v truchleni po srpnové okupaci a vyjadfovani
nadé¢je na uchovani vysledkd reforem. Da se tedy konstatovat, ze chovani knihovnikd zapada

do obecné predstavy 0 jednani ostatnich profesnich skupin béhem sledovaného obdobi.

Chovani knihovnikt jakozto kulturnich pracovniki se d4 nejlépe porovnévat s jednanim
skupiny spisovateltl. V urcitych oblastech bylo velmi podobné, ob¢ skupiny spojovaly stejné
cile, mezi které patii naptiklad provedeni rehabilitace zakdzanych autort a jejich d¢l, zruseni
cenzury a prohibitni literatury. Na druhou stranu obé& skupiny od sebe odliSuje jiz jejich profese,
knihovnici pouze zprostiedkovavaji literarni dila, zatimco spisovatelé je tvofi. Spisovatelska
¢innost se tedy bezprostfednéji dotyka politického systému. Proto byli spisovatelé pii
prosazovani reforem aktivnéjsi a diraz byl kladen ptedev§im na svobodu psani a nasledného
publikovani. Knihovnicky obor je z hlediska ¢innosti rozmanitéj$i a podléhd pevné dané
hierarchické struktufe fizeni. Z toho dtvodu byla také kritika i poZzadavky knihovnik pestiejsi,

zahrnujici kromé volného zprosttedkovani knih 1 fadu dalSich oblasti. DalSim rozdilem oproti

spisovateliim bylo jisté zpozdéni, se kterym se reformni snahy mezi knihovniky dostaly.

Prace si neklade za cil podat vyCerpavajici obraz ¢innosti knihovnikli ve sledovaném
obdobi, jelikoz je omezena pouzitymi prameny. Vyhodu zvolenych prament vSak piedstavuje
vytvofeni obrazu knihovniki z jejich perspektivy, ukazuje tedy zpisob, jakym spolu
komunikovali a jak chtéli byt prezentovani. Jak vypadalo knihovnictvi piedev§im z jejich
pohledu, kde oni sami vidéli jeho nedostatky a kde naopak jeho piednosti. Tento piistup vSak
opomiji vnimani knihovnictvi Ctenafi a vetejnosti, jeho postaveni a prestiz ve spolecnosti, Coz
otevird moznosti dalSiho vyzkumu. Také by prace mohla byt odrazovym mustkem pro vyzkum

knihovnictvi v nésledujicim obdobi nastupujici normalizace. Mohla by napomoci sledovani
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postupné promény obsahu ¢lankid na strankach knihovnického tisku. Dale je oteviené téma

existen¢nich problémii Svazu knihovnikl a informacnich pracovnikt a procesu jeho zaniku.
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