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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdUvodnéné
1.1. |Cil prace [] [] X []
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim: Projekt si klade jako své cile analyzu africkych
secesionistickych konfliktu a jejich regionalizace a zménu v poctu téchto konflikt( po roce
2011 na zdkladé teorie D. Horowitze. Samotnd prdce se pak zabyvd teorii Pavlovi¢e a Radana
a rozboru hnuti v ramci typologie Zohara. V uvodu je sice zminéno, Ze ke zméné vzhledem

k projektu doslo, ovsem tato zména neni vysvétlend. Zména ve vybéru pripadovych studii je
lépe odiivodnénd, avSak natolik zdsadni zmény by vyadovaly rozsdhlejsi vysvétleni.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou
3.1 | Logicnost struktury prace 2
3.2 | Vnitfni provadzanost vykladu 3-4
3.3 | Ucelenost vykladu 3
3.4 | Urover pozndmkového aparatu a odkaz( 1
3.5 | DodrZeni cita¢ni normy 1




3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 3-4
platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Oprdvnénost a vhodnost pfiloh 2

3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 3

logicka provazanost, graficka podoba textu)

Tvypliiujte &islici na 3kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu: Formdlni kritéria byla naplnéna v oblasti uZiti

pozndmkového apardtu a dodrZeni citacni normy. Co se tyce vhodnosti pfiloh, jediny

nedostatek vidim ve dvojité prezentaci shrnujici tabulky (v textu i v pfilohdch). Velky problém

vidim v jazykové urovni textu a celkovému jazykovém zpracovdni prdce. Mnoho vét je

napsdno znacné chaoticky a obsahuje mnoho syntaktickych i gramatickych chyb. Text je navic

graficky znacné problematicky (ndhodné vkladdni dvojitych mezer mezi odstavce, pfehnané
velké mnoZstvi odstavcu). Vyklad je v mnoha pasdZich neprehledny.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou”’
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2-3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu 3
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 3-4
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 3

) Vypliiujte Cislici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

4.

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu: Tématem prdce je zmapovadni
secesionistickych hnuti v Africe. K rozdéleni ndsilnych nestdtnich aktéri je uZita typologie
Zohara, avsak po rozdéleni jednotlivych vybranych skupin se prdce vénuje vSem typim , tedy i
tém spadajici mimo kategorii secesionistickych hnuti. Nejvétsi problém v druhé ¢asti prdace
poté leZi v zarazeni Boko Haram do pripadovych studii, pficemz i sama autorka skupinu
zarazuje mezi aktéry globdlné revolucni. V textu se navic objevuji faktografické chyby, jako
spojovdni Boko Haram s Al Kdjdou a ne Isldmskym stdtem a stanovisko, Ze Al Sabdb
kontroluje rozsahlé uzemi v jiznim Somdlsku, coZ neni pravda od keriské invaze v roce 2012.
Mimo to je v prdci prezetovdna teorie Radana a Pavlovice, ovsem vyznam jejiho uZiti pro cile
prdce je znacné nejasny.

SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strénky,

plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znaki)

Shrnujici komentar: Prdce obsahuje znacné mnoZstvi nedostatkd, jak z formdlniho, tak i
odborného hlediska. Syntaktické chyby jen podtrhuji casto nepfehlednou strukturu textu.
Pokus o typologizaci jednotlivych hnuti je sice v ramci moZnosti bakaldrské prdce prijatelny,
ovsem toto rozdéleni neni reflektovdno v dalsim textu. Prdce se md vénovat secesionistickym
hnutim, ovsem autorka popisuje i etnické a globdlné revolucni ndsilné nestatni aktéry. Prace
by také prospélo lepsi zapojeni teoretického ramce Radana a Pavkovice do struktury textu.

V soucasné podobé navrhuji znamku 3-4.



5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Proc¢ doslo ke zvoleni hnuti Boko Haram, i kdyZ se podle zvolené typologie nejedna o sec.
hnuti?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

nedoporucuji k obhajobé

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd: Navrhuji 3-4, v zdvislosti na
pribéhu obhajoby

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki):

Komentar ke zdiivodnéni v pripadé nedoporuceni: Prdci bych doporucil k obhajobé pouze

v pfipadé, Ze autorka dokdze uspokojivé vysvétlit vznesené problémy. Tyto problémy zahrnuji

hlavné nereflektovadni zvolené typologie v dalsim textu a nejasné uZiti teorie Radana a Pavlovice
pro cile textu.
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