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Anotace

Diplomova prace se zabyva rekontextualizaci a aktualizaci JeziSovych podobenstvi.
V metodologické ¢asti jsou popsany katechetické metody a moznosti jejich spoluprace
s vybranymi vé€dami jako je didaktika, pedagogika, psychologie nebo hermeneutika.
V neposledni fad¢ jsou rozvedeny pojmy alegorie, exegeze, metafora, a metonymie.
Vlastni text zabyvajici se podobenstvimi Nového zakona obsahuje charakteristiku
podobenstvi jako literarni formy, jeho vzniku, fadu stavby a vyznamu. Podobenstvi jsou
vybrana zejména v kontextu Matousova evangelia. V praci je uzito hlavné metody

synchronni, ale také diachronni.

Klicova slova: JeziSova podobenstvi, katechetika, hermeneutika, psychologie, pedagogika,

Matousovo evangelium.



Annotation

Thesis deals with rekontextualization and actualisation of Jesus’s parables. The
methodological part describes the catechetical methods and possibilities of cooperation
with selected sciences such as didactics, pedagogy, psychology and hermeneutics.
Moreover there are discussed concepts such as allegory, exegesis, metaphor and
metonymy.

Particular text dealing with the parables of the New Testament contains a
characteristic of parable as a literary form, its origin, significance and its construction
order. Parables are selected particularly in the context of Matthew’s gospel. The thesis

functions on the basis of synchronic methodology as well as diachronic one.

Keywords: Parables of Jesus, Catechism, Hermeneutics, Psychology, Pedagogy,
Matthew’s Gospel
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1. Uvod

Jako studentku psychosocidlnich studii a husitské teologie mé zajima téma, které
se prolind s praktickou teologii a teologii biblistickou, konkrétné¢ vyuziti JeziSovych
podobenstvi pro tcely katecheze.

Cilem prace je nastinit katecheticky pohled a vyklad vybranych podobenstvi
v kontextu MatousSova evangelia. Ktera prolina spole¢ny motiv a tim je symbolika BoZiho
kralovstvi a tematika poslednich eschatologickych véci doby konce svéta a posledniho
soudu.

Prace obsahuje metodologicky tvod, kde jsou objasnény jednotlivé vyrazy jako
je rekontextualizace a aktualizace JeziSovych podobenstvi. Déle je rozebirdna katechetika,
jeji metody vyucovani, spoluprace s pedagogikou, didaktikou a psychologii i popis
hermeneutické metody. V textu je také popsdna symbolika, alegorie, metafora
a metonymie v podobenstvi.

Prace obsahuje charakteristiku podobenstvi, jeho vzniku, fadu stavby, vyznam
o pokladu a perle, o rybarské siti a poslednim soudu. Cilem je uvést podobenstvi tak, aby
byla srozumitelnd jak dosp&lému ctenafi, tak ctenafi ve veku adolescenta.

Vybrana podobenstvi maji vést ¢tenare k zamysSleni a zhodnoceni toho, jestli Zije
tak, aby se svym zivotem Bohu zalibil. A pokud je ¢lovék pozaddan o pomoc, jestli dokaze
podat pomocnou ruku nebo pomoc bliznimu odmitne. A zda se ¢lovék sdm postavi na
stranu zla nebo dobra.

Vnimani okolniho svéta, ale i1 tak byvd nékdy zkreslené a to jestli ¢lovék kona

skutky dobra nebo zla jednou spravedliveé bude soudit Bih.



2. Rekontextualizace a aktualizace JeZziSovych podobenstvi

Zde se zamé&fime na to, do jaké miry se bere v potaz soucasny literarni kontext
podobenstvi v evangeliich a jakym zplisobem se s timto kontextem naklada.

JeziSova podobenstvi byla nejdfive vykladana vyhradné alegorickou metodou,
ale kritické badani nam pfineslo zcela nové moznosti. Zhruba od pocatku minulého stoleti
nckteti badatelé znovuobjevili a zrekonstruovali, jak ,historicky Jezis“ pouzival
sva podobenstvi jako pedagogickych prostiedkii v rozhovorech se svymi ucedniky
(Jilicher).

Ne&kteti zase zastdvali nazor, ze Jezi§ byl spiSe polemicky (Jeremias) a néckdo,
7e byl spise terapeuticky (Kahler). 'N&kteii badatelé hledaji nejptivodnéjsi znéni a situace,

ve kterych Jezi§ pusobil (Jeremias, Dodd)” a jini zase zkoumaji jeho podobenstvi

jako samostatné estetické celky (Via, Harnisch).’

2.1 Podobenstvi a jejich kontext

Termin rekontextualizace v aplikaci k podobenstvim vypovidd o tom, v jakém
pivodnim kontextu byla podobenstvi zapsana a jaky méla vyznam v JeziSové dobé, a take,
jak se vztahuji k piivodnimu znéni své doby.

Text jako text ztratil svlj nckdejSi kontext a je tedy ,dekontextualizovan®,
proto se rekontextualizace pokousi vratit text z pilvodniho kontextu do kontextu
dnesniho.”

Pojem Aktualizace v kontextu k podobenstvim ukazuje, jaky vyznam maji
podobenstvi v dne$ni dobé. Text ma schopnost nabyvat novych vyznamu. A poklada si

otazky, jak jej vnimé dneSni moderni Clovek a také, jak jej rozebiraji jednotlivi badatelé

'"MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

> DODD, C.H. The parables of the kingdom. Cambridge : Fontana Books, 1961. 160 str.

> MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003. 211 str. ISBN 80-
86498-05-0

* FILIPL, P. Pozvani k nadéji. [online].2016 [cit. 2016 -07 -09]
Dostupné z <http:/mediaO.webgarden.name>
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z jeho vypovédi. Text tak nabyva novych vyznama a mize produkovat text novy jako napf.

kazani ¢i katechezi.

2.2 Rekontextualizace

A. Jilicher reprezentuje liberalni teologii, ktera rekonstruuje JeZiSova ,.ipsissima
verba “ spiSe v kontrastu vii¢i tomu, co z téchto slov ud¢lala cirkev.

J. Jeremias zase propracovavd metodu pro rekonstrukci ipsissima vox Jesu
a stanovuje zakonitosti Ustni tradice, podle kterych podobenstvi prosla od své prvotni
podoby u JeziSe, pres preklad z aramejStiny do feCtiny a kde bylo dokreslovano vsech
detailli az ke konecné, soucasné (alegorizovan¢) podob¢. J. Jeremias se velice zaslouzil
o nejdikladnéjsi prozkoumdni dobovych redlii, stejné tak piinosnd byla rekonstrukce
aramejského textu.” J.Jeremias se pfiklani k nizorim odbornikd, Ze v podobenstvich
se jedna o nejzachovalejsi JeZiSova slova, kterd jsou originalni slozkou tradice.®

Pokud jde o rekonstrukci kontextu, ve kterém byla podobenstvi prvné vyicena,
predpoklada se, Ze to bylo v polemice Jezise s farizeji.

Exegeze 20. stol. je ovlivnéna i proudem, ktery se nesnazi za kazdou cenu izolovat
JeziSe od jeho zidovského prostfedi, ale systematicky a pfitom nezaujaté prozkoumava
rabinské paralely.

Odlisny zptisob ve vykladu podobenstvi zastava badatel D.O.Via. Podobenstvi lze
dle n&j vykladat i nezavisle na jejich kontextu, tento ptistup vyklada podobenstvi jako mala
literarni dilka. Pfedklada tak analyzu podobenstvi jako estetickych objektt.

Via klasifikuje podobenstvi podle vzoru antického dramatu na tragicka a komicka.’

> MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-

% MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

"MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
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2.3 Aktualizace podobenstvi

Formgesichte (d€jiny formy) rekonstruuji pfedchozi znéni podobenstvi a také jejich
pavodnéjsi situaci (Sitz im leben ), jiz toto znéni odpovidalo.

To znamend, Ze podobenstvi vyjiméa z dochovaného kontextu a dosazuje jej do
kontextu nového a to do takového, ktery by 1épe odpovidal svému piivodnéjSimu vyznamu.
Formgesichte znamenaly samy o sobé velky ptinos, avSak v otdzce kontextu byly dosti
problematické. Podobenstvi vyjimala z dochovaného kontextu a hledala pro né lepsi
a ptihodnéjsi, ve kterém by vice odpovidala plivodngjsimu vyznamu. Badatelé s oblibou
rekonstruovali podobenstvi v originalni situaci JeziSova plisobeni a zvéstovani.

Redaktiongesichte se zase orientuji na odpovédného redaktora, tedy na evangelistu.
A 1 zde muze chybét kontext, vnémz jsou podobenstvi zachovéna. Redaktiongesichte
vénuji svou pozornost pravé tomu, co evangelista ptidal ¢i upravil a nikoli tomu, co pfijal
beze zmeén.

Dalsi badatelé, ktefi pfistupuji k podobenstvim jako k metafofe ¢i jako
k metaforickému procesu, hledaji plsobeni zivé metafory v JeziSové zvéstovani
a poukazuji na jeji oziveni v dnesni dobé (Weder, Kihler) a nezajima je jeji zkonvencnéni
v dile evangelisty.

Oproti tomu stoji ndzor P.Ricoeura, Ze podobenstvi jsou narativni texty vsazené
do jiného narativniho textu a navzajem se s nim interpretuji.®

Mrézek se zabyva zplsobem ,,jakym Matous zasazuje podobenstvi do narativni
struktury svého dila a jakym se potom vjeho dile oviiviiuje a navzajem vyklada
podobenstvi a kontext.«®

Mnozi moderni exegeté (J. Jeremias, C.H.Dodd) se domnivaji, ze vyklad
podobenstvi u vSech synoptikii Nového zdkona neni jiz vykladem JeziSovym, ale

prvokiestanskou aplikaci a aktualizaci.'’

¥ MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

® MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0. str. 19

" MERELL, J. Kristova podobenstvi. 1. vyd. Praha : Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1969. 104 str.
11



3. Katechetika

Sloveso ,katechein znamena v feCtiné ,zaznivat shora“, ,sd€lovat®, ,podat
zpravu®, ,poucovat® a ,vyucovat“.'' Toto sloveso v cirkvi nejprve oznadovalo piipravu
lidi ke kitu.'?

Katechetika je jednou z prakticko-teologickych disciplin a zabyva se jak
naboZzenskou vychovou a jejimi ¢innostmi, tak vyutovanim nabozenstvi."

Katechetika je v€dnim oborem a rozumi se ji védecka reflexe katecheze v ramci
pastora¢ni ¢innosti cirkve. Jako védni disciplina je to obor, ktery sice existuje od pocatki
cirkve, ale jako obor samostatny je zalezitosti poslednich dvou set let. Pocatek katechetiky
jako discipliny je datovan do roku 1774, kdy prob&hla reforma vysokoskolského studia.'*

Opira se o Stary i Novy zikon. Katecheze a vychova spolupracuje jak
s pedagogikou, tak i s psychologii a jinymi humanitnimi védami. '

Katecheze jako ktestanskd vychova a vyuka je jednou z nejdulezitéjSich funkci
cirkve.Cirkev je povéfena katechetickou funkci ptimo od samotného Péna Jezise Krista.'
,Jdete ke vsem narodum a ziskdavejte mi ucedniky, kitéte ve jméno Otce i syna i Ducha
svatého a ucte je, aby zachovavali vsecko, co jsem vam prikdzal. A hle, ja jsem s vami

po viecky dny az do skondni tohoto véku . (Mt 28,19-20) '’

Vedle poslani cirkve jako je misie (mathéteuein) a svatostné sluzby (baptizein)

" SOUCEK, J. B.. Recko-cesky slovnik k novému zdkonu. Praha: Komenského evangelicka
bohoslovecka fakulta, 1961. str. 140

"2 HORSKY, R. Uvod do katechetiky: dil prvni. Praha: Husova ¢eskoslovenské bohoslovecka fakulta, 1955.
P LIGUS, J. Nabozenskd vychova a vyuka. Bro: L. Marek, 2005. 172 str. ISBN 80-86-263-59-2

' Katechetika a katecheze [online]. [cit. 2016 — 07 - 05].
Dostupné z <http://www.apha.cz/file/54222/k1-01-lekce-prvni-poznamky.pdf>

" LIGUS, J. Nabozenska vychova a vyuka. Bro: L. Marek, 2005. 172 str. ISBN 80-86-263-59-2

' BUTTA, T. Kapitoly z katechetiky. 1. vyd. Praha: Tisk sprint servis, 2012. 110 str.
ISBN 978-80-7000-076-2

""" Bible: Pismo svaté Starého a Nového zdkona : Cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustiedni
cirkevni nakladatelstvi, 1979. 978 str.
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je JeziSem vyvySena funkce vyucovéani (didaskein). Cirkev, kterd se nevénuje
vychové a vyuce vcirkevnim spoleCenstvi a nestard se o mladou generaci, nema
perspektivu.

Katecheze ma uzky vztah ke kdzani. Zvéstovani a kdzani je vyjadfovano pojmem
kérygma a vyucovani pojmem didaché. Katecheze, na rozdil od kédzani, které méa funkci
viru vyvolavat, spiSe vysvétluje jeji obsah, pfipravuje na Bozi slovo a rozvadi je dal.

Katecheze podava Bozi slovo soustavné a v celku. Kazani se vénuje pouze jednomu
aktualnimu zfeteli Boziho slova. Obé oblasti se navzajem prolinaji. Katecheze mize mit
prvky zvéstovani a kdzani mlize zase mit prvky katecheze.

Z Nového zakona je vedle pojmu didaskein (vyu€ovat, u€it) uzivan také pojem

katechein (ndbozenské vyuéovani).'®

3.1 Védeckost katechetiky

Od 3. stoleti byla katecheze povaZovéna za teologickou disciplinu, ktera se zabyva
naboZenskou vychovou a vyukou.

Po celd staleti se vedly spory, ke které zteologickych disciplin méa katechetika
patiit. V 18. stol. se katechetika stala soucasti pastoralni (praktické) teologie.'”

Jako samostatnd védeckd disciplina je také pé&stovana na teologickych fakultach
nebo v cirkevnich institutech. Katechetika jako v&deckd disciplina je myslitelnd pouze
v uzkém spojeni s urCitou cirkvi. Star§imi ndzvy oboru jsou ars catechetika nebo theologia
catechetica.

Podle T. Butty ,,Katechetika je védecké pojednani o cirkevni cinnosti, kterou se deti
vychovavaji ke krestanské dospélosti a ktera odivodnéné a soustavné podava pravidla,
Jjimiz je treba se Fidit pri tomto vychovavani mladeze ucenim, bohosluzbou a cirkevni

L e 20
kazni“.

" BUTTA, T. Kapitoly z katechetiky. 1. vyd. Praha: Tisk sprint servis, 2012. 110 str.
ISBN 978-80-7000-076-2

¥ LIGUS, J. Nabozenskd vychova a vyuka. Bro: L. Marek, 2005. 172 str. ISBN 80-86-263-59-2

* BUTTA, T. Kapitoly z katechetiky. 1. vyd. Praha: Tisk sprint servis, 2012.
110 str. ISBN 978-80-7000-076-2. str. 11
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Katechetika ve své vychové a vyuCovani cirkve neni zaméfena pouze na nékteré
vékové skupiny, ale naopak je zde dulezitd diferenciace a specializace oboru pro vSechny

generace.”!

3.2 Védecké ¢lenéni katechetiky

Katechetika jako prakticko-teologickd disciplina se zabyvd naboZenskou
resp. kiestanskou vychovou a vyukou. Dala by se také oznacit jako teologickd disciplina
o vyucovani a vzdélavani v cirkvi. V rozlicnych vékovych skupinach jako jsou déti,
mladez, dospéli, stiedni generace a seniofi. Katechetika je sluzbou, ktera je pfistupna
vSem, a to bez rozdilu.

Cilem katecheze je pfivést vyuCované k osobnimu poznani Péna JeziSe Krista
a k osobnimu ,,rozhodnuti se* pro viru. Katecheze by méla byt zalozena na osobnim vztahu
ke Kristu a ke komunikaci s Bohem.

Podle toho, jaké ¢innosti cirkevni sluzby katechetika v daném case reflektuje, se da
rozde¢lit na fundamentalni, formalni a materialni.

Katechetika fundamentalni se zamétuje na zkoumani dvou oblasti katecheze. Tou
prvni je zkoumani jejich zakladnich funkci, Gloh a cili. Ve druhé jde o zjistovani
podminek, piedpokladi a kritérii vyucovani, kam patifi hlavné historicky piehled
o metodach, postupech a cilech vyu€ovacich procesi, ale také studium feci.

Formalni katechetika zkouméa pomoci praktickych cvi¢eni vyu€ovaci procesy
a postupy, které vedou k ziskani katechetické zpusobilosti.

Materialni katechetika je tteti oblasti, do které patii celd Bible. Zde je dulezita ptisna
selekce nékterych biblickych ¢asti, které tak maji své misto v klasické katechezi. Jsou také
pfiméfené veku a intelektudlni zralosti vyu€ovanych. Dale sem nalezi vyznam svatosti pro
viru a apostolské vyznani viry (starocirkevni kréda), dale také struc¢ny piehled o déjinach

’ ’ ror v . N7 v s v ’ ’ r 22
cirkvi, duchovni pisné a katechismy pfislusnych kiest'anskych cirkvi.

* BUTTA, T. Kapitoly z katechetiky. 1. vyd. Praha: Tisk sprint servis, 2012.
110 str. ISBN 978-80-7000-076-2

** LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

14



Katechetiku lze také Clenit jinym zplsobem na katechetiku zdkladni a katechetiku
specidlni. Katechetika specidlni je rozd€lena zpravidla podle adresatl katecheze, jejich

staif a podle jejich situace i statusu.*

3.3 Teologicky charakter katechetiky

O teologickém charakteru katechetiky hovofil napt. J. F. Koenig, ktery nepiimo
spojil katechetiku s dogmatickou teologii.

RozliSoval tak mezi pfirozenou a zjevenou teologii. Zjevend teologie ,theologia
catechetica® svou podobou je podle n¢j pfitomna ve vSech kiestanech ve formé¢ zakladu
viry (Zid 5,12 a 6,1; 1K 3,2). Zatimco druhd, podle néj pojmenovand ,theologia
acroamatica“, ktera se vyskytuje ,u doktori a kazateli“, byvd pfednasend kvuli
naslouchani a uméleckému zazitku.

Katecheticka teologie patii ke zjevené teologii, a proto mize byt samostatnou
teologickou disciplinou.

Na rozdil od Koeniga, J. Ch. Koechler ztotoznil katechetiku s vyucovanim
katechismu a odtud pak definoval katechetiku jako ,teologii mléka* (milchtheologie),
nebo-li détskou teologii (kindertheologii) nebo také jako ,teologii pocatkt viry*“. V obou
ptikladech jde o pochopeni katechetiky jako funkce viry v cirkevnim spolecenstvi.

Po urcitém case bylo poslani katecheze rozsifeno o ve€kovy a ekleziologicky
aspekt.”* Je nutné pizptsobeni katecheze k uréitym vékovym skupinam. Z jedné strany
pusobi vira k rozvoji osobnosti, z druhé strany existuje jisté nebezpeci ,,odkiestansténi®.
Proto musi cirkev stavét stale nové ukoly do kiestanského povolani a uzptsobit tak vyuku

potiebam a schopnostem katechizovanych®.*>

* Katechetika a katecheze [online]. [cit. 2016 — 07 - 05].
Dostupné z <http://www.apha.cz/file/54222/k1-01-lekce-prvni-poznamky.pdf>

* LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

* FRANCOUZSKA BISKUPSKA KONFERENCE. O sméfovdni katecheze v dnesni dobé. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2008. 102 str. ISBN 978- 80-7195-221-3
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Nékteti naptiklad definovali katechetiku jako teologickou nauku o poimenické péci
o mladez. W. Palmer pojima katechetiku jako prakticko-teologickou disciplinu, a jako
,vyucovani o cirkevni nauce®, nebo ,,vychovu k zZivotu v cirkvi“. Redukoval katechetickou
¢innost na mladdez a nabozenskou vychovu zacilil k aktivnimu cirkevnictvi. Palmer
ale zaroven klade diraz na to, aby katecheze i kiestanska vychova smétovaly k aktivnimu
zapojeni do cirkevniho spolecenstvi.

V soucasnosti md mit naboZenskd vychova i1 vyuka Siroce ekumenicky a také

interdisciplinarni charakter.”®

3.4 Katechetika jako obor a jeji soubézné discipliny

Katechetika spolupracuje s humanitnimi i1 teologickymi obory, jako je napf.
nabozenska pedagogika a ostatni pedagogické védy, jako tfeba didaktika. Spolupracuje
také s psychologii pastoralni, pedagogickou, ¢i psychologii vyvojovou.

Dale spolupracuje se sociologii a jinymi teologickymi obory jako je biblistika,
dogmatika, cirkevni d&jiny, ale také s obory prakticko - teologickymi, mezi které patii
homiletika, liturgika a pasty¥ska pé&e (poimenika). >’

Kromé prakticko - teologickych disciplin, kterymi jsou misiologie a biblicka
antropologie, ma katechetika vztah také s religionistikou, kterd nam ukazuje vztah lidského

byti k transcendentnu. **

3.5 Katechetika v ramci prakticko-teologickych disciplin

V klasickém pochopeni praktické teologie ma svij vyznam homiletika, kterd se

zabyva jak teorii, tak praxi vykonavaného cirkevniho kézani.

* LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

*" BUTTA, T. Kapitoly z katechetiky. 1. vyd. Praha: Tisk sprint servis, 2012.
110 str. ISBN 978-80-7000-076-2

* LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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V teorii to znamend, ucCit se, jak se ma piipravovat bohosluzebné kazani, jak
zachazet s biblickym textem a také jak délat jeho odbornou exegezi. Proniknout tedy
mySlenkovou podstatu biblické zvésti tak, aby byla srozumitelnd dneSnimu, souasnému
clovéku, a to jak veéticimu, tak nevéticimu.

Homiletika zdiraziiuje vnitini piipravu na kazani, jejiz soucasti je prava a upfimna
modlitba za zvéstované slovo i za jeho posluchate a za Bozi pfitomnost pii jeho
zvéstovani.”” Homiletika ma také za tikol studovat zékladni zptisoby, moznosti a problémy
kiestanského zvéstovani a to vnavaznosti na teologické a védecko-zkuSenostni
poznatky.*

Dobry katecheta musi rozpoznat i exegetické postupy tak, aby je mohl pouZit pfi
ptipravé biblického vypravéni détem, mladezi ale i ostatnim v€kovym skupindm.

Dalsi prakticko - teologickou disciplinou je poimenika. Ta tzce spolupracuje
s katechetikou a je naukou o vykonavani pastyiské sluzby v cirkvi.

Me¢la by pomadhat Clovéku za vSech Zivotnich okolnosti vytrvat v cirkvi a ve
spoleCenstvi s Kristem.

Posledni zminénou prakticko-teologickou disciplinou je misiologie, ktera studuje
teologicko-biblické predpoklady misie. Zde slouzi katecheze ke vzdélavani vsech, ktefi
uvéfili Bozimu slovu.

Kazdé vyu€ovani kiestanského naboZenstvi musi vychazet z biblické antropologie,
kterd zkouma ptedevsim, v jakém vztahu k Bohu ¢lovek Zije.

I déti potiebuji poznat co je hich, ale pfiméfené k jejich v€ku, chépani a citéni.
Déti také uméji prozivat pocity viny, strachu a Uzkosti. Jde o to détem pravdu priblizit

opatrng, tak aby ji pfijaly a neublizilo jim to.’’

¥ LIGUS, J. Ndbozenska vychova a vyuka. Brno: L. Marek. 2005,
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

% SALAJKA, M. Teologie a praxe cirkve.1.vyd. Praha: Karolinum, 2000.
str. 219 ISBN 80-246-0102-8

1 LIGUS, J. Nabozenska vychova a vyuka. Bmo: L. Marek. 2005,
172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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3.6 Vztah katechetiky a naboZenstvi

V historické tradici nasi ¢eské zeme se vyucovani nabozenstvi poji s kiestanstvim.
Dialektické teologie K. Bartha a D. Bonhoeffera i jinych protestantskych teologl vedla
nékolik let diskuze o odliseni kiestanstvi od nébozenstvi. Vysledkem jejich badani bylo
zasadni odliSeni kiestanstvi jako zjevené¢ho ndboZenstvi, které ma svilij absolutni vzor
v Panu Jezisi, na rozdil od vSeobecného chapani nabozenstvi, které neni spjato ani s Bibli
ani s osobou a dilem Pana Jezise Krista. ** NaboZenska vychova je velmi dileZita, skrze
ni je poprvé zvéstovano evangelium a vSe zalezi nejen na lidech, ale hlavné na Bohu. On je

V dneSnim svété jsou na skolach vyucovani zaci riznych etnik a ndbozenstvi. Proto
se dnes pojem katecheze nevztahuje pouze na kiestanstvi, ale je to védecka disciplina

-----

., K tomu patii velmi aktualni definice P. Tillicha, ktery charakterizuje nabozenstvi
Jjako ,, byt vnitiné uchopen tim, co se mé bezpodminecné dotyka >

Dokonce jsou i takové nazory, které prezentuji také druhou stranku véci, a tou
je mozna Skodlivost nabozenstvi. A to jak kfestanstvi, tak vSeobecné religiozity, které
se dokazuje tim, ze Bozi pfikazani stavi cloveku hranice v jeho Gplné€ svobodnému rozvoji,
v tom smyslu, Ze nemiiZze uskute¢iiovat sva prani tak, jak by chtél a ndbozenstvi mu brani
prozivat subjektivni pocity Stésti.

Patii sem nazory psychologa S. Freuda. Zapomina se ale na to, Ze nabozenstvi

osvobozuje od strachu a uzkosti pred smrti. BoZi laska nas osvobozuje od vycitek viny a

> LIGUS, J. Ndbozenska vychova a vyuka. Brno: L. Marek. 2005,
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

* HORSKY, R. Uvod do katechetiky: dil prvni. 1. vyd. Praha: Husova ¢eskoslovenska bohoslovecka fakulta,
1955. str. 177

* LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek. 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

* LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek. 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2. str. 31
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dava lidem vnitini pocity bezpeci, pokoje a viru, Ze jejich zivoty jsou v rukou toho, ktery
fidi cely svét. Toho, ktery jim Zehnd a ukazuje jim cestu.

Katechetika spolupracuje sriznymi néboZenskymi védami. Mezi né patii
religionistické discipliny, jako je historie nabozenstvi, psychologie nabozenstvi,
nabozenska sociologie, fenomenologie a filosofie.

Dé&jiny i historie nabozenstvi jsou dulezitou védou pro katechezi. Jde zde
0 poznani vyvoje nabozenstvi. Bez jeho znalosti o jeho piivodu (descendence) a vzniku
spolu s jinymi formami nabozenstvi (konvergence), véetné¢ urcité deformace nabozenstvi
v jeho historii, ve které selhavalo. Spravny ucitel katecheze se neobejde bez dikladného
poznani historickych kofenli a vzniku ndboZenstvi.

Dale je pro katechetu velice dulezitd znalost psychologie ndbozenstvi, kterd studuje
nabozenské formy, jeho projevy v jednotlivych nabozenskych seskupenich a jevy pomoci
psychologickych metod a to hlavné socialni a hlubinné psychologie.

Psychologie katechetovi pomahd pochopit ¢lov€ka v jeho nitru, kde také sidli jeho
religiozita.

Dalsi religionistickou disciplinou je sociologie nabozZenstvi, kterd zkouma vzajemné
interakce mezi nabozenskym chovanim a socidlnim a také kulturnim prostfedim.

Také je zde fenomenologie nabozenstvi, ve které jde hlavné o pojmové vyjadieni
vSech nabozZenskych fenoménti tak, aby byly zfetelné a srozumitelné.

Filosofie nabozZenstvi zase chce proniknout az za empirické jevy, a to k samotné
podstaté nabozenstvi. Zaméiuje se hlavné na vyznam ndbozenstvi v sebepojeti ¢lovéka
a kultury. Je zde dulezity vyvoj svétovych nabozenstvi i kiestanstvi, jeho pfic¢iny vzniku
a jeho pivodni koteny. Také jeho vyznam pro zivoty téch, ktefi k nim patfi, a také toho,

co poji viechna ostatni nabozenstvi s kfestanstvim. >

% LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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3.7 Katechetika a pedagogické védy

Vztah katechetiky a pedagogiky je velice Clenity, zatimco katechetika ptedstavuje
vyucovani ndbozenstvi, tedy teologickou védu, tak pedagogika je pojem, ktery v sobé
zahrnuje nejen kognitivni vyu€ovaci procesy, ale t¢Z vychovu v jejim celkovém kulturnim
a socialnim prosttedi. *’

Podle T Butty ,,Katechetika je teorie a praxe nabozenské vychovy. Je soucdsti

‘

pedagogické veédy, neboli véda o vychové nabozenské* ,, Katechetika je teorie katecheze.’
., Katechetika je védeckd reflexe katecheze v ramci pastoracni ¢innosti cirkve. “*°
Pedagogika jako vychovna véda, je velmi cClenitd védni disciplina a doposud
neexistuje zadny integralni uceleny systém vychovy. Ale naopak existuji mnohé oblasti
zkoumani, se samostatnym charakterem. >
Hronek pfedstavuje pedagogiku jako teorii vychovy, kterd poskytuje znalosti
o tom, jak vyucovat, stanovuje cile a prostfedky vychovné ¢innosti, kterd je zalozena na
zobecnéni a bohaté a vSestranné pedagogické zkuSenosti jak v pfitomnosti, tak
v minulosti. *
Podle Frora se déli pedagogicko-vychovné piistupy na tii oblasti.
Prvni oblasti ptistupu je duchovédnad pedagogika, ktera se téz nazyva teorii o vzdélani
a navazuje na F.E.D. Schleiermachera, W. Diltheia, H. Nohla, E. Weinigera a dalsi.
Zkoumani je zde zamétfeno na teorii o vzdélavani, resp. o vzdelavacich obsazich
a cilech. Historické a pfitomné duchovédné pedagogické piistupy explikuje hermeneuticka
pedagogika, kterou dale rozvinul W. Klafki.
Druhou oblasti je empiricko-védna pedagogika, kterd vychazi spiSe ze zkoumani

skuteCnosti, nez-li ze vSeobecné teorie o vzdélavani. Tato pedagogika se soustfeduje

T LIGUS, I. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek. 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

* BUTTA, T. Kapitoly z katechetiky. 1. vyd. Praha: Tisk sprint servis, 2012.
110 str. ISBN 978-80-7000-076-2. str.11

* BUTTA, T. Kapitoly z katechetiky. 1. vyd. Praha: Tisk sprint servis, 2012.
110 str. ISBN 978-80-7000-076-2.

* ZIMMERMANOVA, M. ThDr. Josef Hronek jako katechetik a pedagog. Karolinum, 2015.
259 str. ISBN 978-80-246-2962-9
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hlavné na zkoumani vyucovacich procesti védeckymi metodami a své vysledky uvadi
do vyucovaci praxe, kde jednotlivé procesy jako je deskripce, explikace, prevypravéni
apod. maji svlij vyznam. Kombinuje také vychovné védy s filosofii vychovy a zni
abstrahuje pedagogické normy. Tteti oblasti je spolecensko-kriticky pristup ke vztahu
pedagogiky a katechetiky.

Ten, je zde explicitn€ vyjadren v dile J. Habermase, ktery kombinuje duchovédnou
a empirickou pedagogiku a jejich pfistupy s voluntaristicko-spole¢enskymi komponenty.
V nich je také ptitomna ,,viile ke spolecenské pireméné.

Z védecké teorie se abstrahuji tfi ukoly potfebné pro védu o vychove.
Témi jsou jak exaktni zkoumani, (které vyzaduje uzkou spolupréci s jinymi védami, tedy
interdisciplinaritu), tak exaktni pozorovani, které je tfeba spojit s hermeneutickym
pochopenim a stejné tak je nutné praxi dopliovat teorii a védecky ji usmériiovat.

Katechetika spolupracuje s ndbozZenskou pedagogikou hlavné ztoho divodu,
7e zatim neexistuje 74dna ucelena pifrucka systematické teologie vychovy. Clovék jako
bytost potiebuje vychovu, kterd je predmétem vice véd, vcetné katechetiky a teologie.
Teologickd pedagogika a teologie vychovného procesu spolupracuje také s oblastmi

socialni etiky.*'

Podle L.Muchové je nasi praptivodni podstatou pocit uzkosti, ktery nas
motivuje k tomu, abychom touzili po naboZenstvi, kterym bychom tuto tizkost zmirnili.**
Podle Habermase teologii ale neni mozné odvodit od pedagogiky, ani naopak
a katechetika musi byt propojena s hermeneutickym procesem explikaci empirického
pozorovani. Se vSeobecnou i1 nabozenskou vychovou je spojen i zivotni proces

socializace **

' LIGUS, J. Nabozenska vychova a vyuka. Bro: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

2 MUCHOVA, L.Uvod do ndbozenské pedagogiky. 2.vyd. Olomouc:. Matice Cyrilometodgjska. 1994.
str.245

 LIGUS, J. Nabozenska vychova a vyuka. Bro: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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3.7.1 Katechetika a socialni pedagogika

Socidlni pedagogika se zabyva socializatnimi procesy ve vychove. Spolu
s katechetikou je chapéna jako integrace jednotlivce do kultury, spolecnosti a naroda.
V socializa¢nim procesu je vychova nutna k pochopeni kiest'anskych hodnot a pro

duchovni vyvoj jednotlivce je nezbytna.**

3.7.2 Katechetika a psychologie

Psychologie je naukou o psychickych procesech Clovéka. A protoze katechetika
pracuje s ¢lov€kem, neobejde se bez nejnovéjsich poznatkit o vnitinim, dusevnim zivoté
Cloveéka a jeho mysleni. Mezi obory, které piimo spolupracuji s ndbozenskou vychovou,
patii vyvojova psychologie, kterd se zabyva jednotlivymi vyvojovymi obdobimi ¢lovéka a
jeho chapani véci v urcitych etapach zivota.

V nabozenské vychoveé se da vyuzit riznych teorii vyucovani. J. Ligu$ tyto teorie
rozd¢€luje na tfi: psychoanalyticka, kognitivni, a teorie o uceni.

Psychoanalyza popisuje rizné stupné od rané¢ho vyvoje détstvi pomoci Freudova
objevu o infantilni sexualité, zabyvajici se u¢enim o fazich a krizich.

Kognitivni teorie se zabyvd vyvojem mysSlenkovych schopnosti, zkoumé jeho
pokroky v feSeni problémi a tvofeni pojmu.

Teorie o uceni zkouma vyvoj dospivajiciho ¢lovéka, sled jeho vyucovacich procest

a jeho interakce se socialnim prostredim.*

* LIGUS, J. Nabozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

* LIGUS, J. Nabozenska vychova a vyuka. Bro: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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3.7.3 Psychologie uc¢eni

Je mnoho teorii o tom, jak ucit, ale teorie o tom, jak se ucit, pfedstavuje uceleny
systém, ve kterém jsou shrnuty poznatky jednotlivych vyucovacich procesti soucasné
moderni doby. Témito teoriemi je napt. feorie behavioristickd, ktera je psychologickym
badanim, zkoumajicim pozorovatelné chovani. Dale psychologie osobnosti nebo kognitivni
uceni.

Podle Jana Amose Komenského je nutné u déti zacit s ndboZenskou vychovou
co nejdiive, protoze kdyz do sebe zacnou vstiebavat okolni déni zivota a svéta, tak

vitépovanim pravd do svych dusi se nejlépe formuji. *°
3.7.4 Psychologie osobnosti vyucujiciho

Psychologie osobnosti ddva vyznam kognitivné-strukturdlnimu ¢lenéni latky textu
a dokazala, Ze mechanickym vyu€ovanim se nedosdhne dobrych vysledki.

Uznava tfi aspekty spravného vyucovani, tim prvnim je ndzornost v ucent,
ze pochopitelné se da snadnéji naucit nez nepochopitelné. Spravny katecheta nesmi byt pro
své zaky nesrozumitelny a dvojznacny, nabozenskou latku musi vybirat pfiméfené véku
svych zakt.*” Katecheta by také mél mit jisté ,uéitelské charisma®, a to podle nazoru
apostola Pavla (1K12,27). M¢l by si to také sam uvédomovat. Cirkevni sbor by si mél sam
svého ucitele k vyuce katecheze ,,povoléwat“.48

Dalsim vyukovym aspektem je zacit uCeni tak, ze celek se zprostiedkuje co mozna

nejstrucnéji a zasadi se do latkovych souvislosti. Jednotlivosti se daji pochopit z celku

textu a to je také zndmym hermeneuticko-noetickym kruhem, ktery plati i v katechetice.

* LIGUS, J. Nabozenska vychova a vyuka. Brmo: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

Y'LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

* SMOLIK, J. Zdvazek kitu: ziklady katechetiky. 1. vyd. Praha: Kalich, 1974. str. 125
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Tretim aspektem je nutnost stalého opakovani jiz naucené latky, aby se
nezapomnéla. Zde plati vyrok J. A. Komenského: Repetitio mater studeorum (opakovani je

matka moudrosti). *°

3.8 Katechetika a vychova

Katechetika 1 vSeobecnd vychova dava diraz na clov€ka. Katechetika pomaha
Clovéku integrovat pravdy Boziho slova do jeho zivota a otvirda mu tak horizonty
transcendentnich pravd, tj. poukazuje na vyznamnost vztahu &lovéka k Bohu. Clovék je
skrze katechetiku integrovan do spolecenstvi cirkve, ve které clovek cerpa odpovédi na
vSechny otazky svého zivota. V soucasném a starSim pojeti vychovy je vidét znacny
rozdil.”

Podle Francouzskych biskupi katolické cirkve ,,Katechetické vychove se dari
ucinné v té mire, v jaké se krestanské spolecenstvi sava konkrétni oporou a prikladem pro
cestu viry jednotlivci. A k tomu dochazi tehdy, projevuje-li se spolecenstvi viry jako
pramen, misto a cil katecheze. «l

V dnesnim pojeti vychovy se dava dlraz na ,,rozvoj lidské osobnosti““. Oproti
star§imu pojeti vychovy, ve které Slo o jednosmérny proces, jak vstipit pravdy jako
objektim vychovy bez jejich vlastni aktivity. V dne$nim pojeti se ddva dlraz na
obousmérny vychovny proces,
ve kterém se sméfuje k vyuce smérem od vychovatele k ditéti a téz od ditéte
k vychovateli.”

J. Ligu$ se zminuje o ,,poznani J. A. Komenského, ktery explicitné zdiiraznoval, zZe

,,dité neni jako kus dreva, ktery je treba okresavat*, Ze se ,,vyviji podle vnitrnich zakonii

¥ LIGUS, J. Nabozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

Y LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

>l FRANCOUZSKA BISKUPSKA KONFERENCE. O sméFovdni katecheze v dnesni dobé. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2008. 102 str. ISBN 978- 80-7195-221-3 str. 36

> LIGUS, J. Ndbozenska vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005,
172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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podobné jako rostlina a potrebuje k tomu priznivé vnéjsi podminky, obzvlast' laskavou

s xi 53
péci.

3.9 Vyuka katecheze mladeZe v obdobi adolescence

Adolescence je obdobim mezi 15 - 22 lety. Je obdobim plného rozvoje dusevnich
a télesnych schopnosti. Je to obdobi zklidnéni, dozravani, n¢kdy i1 zakladani vlastni
rodiny. Témét dospély jedinec je schopen slozitych intelektudlnich operaci a rozviji
logické mysleni, které je patrné z jeho postoji, které zaujima. Je také tvarny, flexibilni
a prizptsobivy. TéSi se fyzické sile a optimismu a uvédomuje si, Ze ma cely zivot pred
sebou.”

Ve véku adolescence dochazi k télesné 1 duSevni zralosti. Pasivita ustupuje
do pozadi a utvaii se tak touha po samostatnosti.”> Clovék se v tomto obdobi vyhraiuje,
uvédomuje si své dalsi zivotni sméfovani. Je dobte, pokud zakousi ,,hlad* po Bohu a touzi
poznavat Bozi vili skrze Bozi slovo.

Pravé ktomu by mél sméfovat i zdmér podobenstvi, pfipodobnit clovéku Bozi
smysl a plan pro jeho zivot, kterym je Bozi laska ,,sklanici se k ndm a védomi toho,
ze Blh za ndmi stoji v dobrém i ve zlém.

Bih v nasem Zivoté vede véci k dokonalosti a jeho viile sméfuje k nasemu dobru
a nikoli nasi porazce. *°V tomto obdobi dospivani jedinec proziva nejistotu a strach ze své
role ve spolecnosti a hledd v ni sam sebe, hledd smysl vlastniho Zivota. Vychova by tak
méla pomoci tento strach z budoucnosti pfekonat a prekonat také svou osamocenost.

V tomto obdobi dospivani uz zacina dospélost a je dulezité ,,dosdhnout intimity a sblizeni

se s partnerem®.

> LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2. str. 38

> LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2

>> TOMASEK, F.K. Pedagogika .1.vyd. Brno: Nibowaka, 1992. 350 str. ISBN 80-901294-0-4

% Bible : Pismo svaté Starého a Nového zdkona : cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Usttedni
cirkevni nakladatelstvi, 1979. 978 str.
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Toto obdobi je také dobou, kdy clovek chce pro nékoho zit a také se o nékoho
starat, nejlépe o n€koho, kdo ho potfebuje ¢i ,,vyrovnat se se strachem z konce Zivota

a prekonat ho tak dosahnutim vlastni integrity, moudrosti a piijetim.« >’

3.10 Vyucovani podobenstvi v evangeliich

Péan Jezi$ ohlasoval blizkost Boziho kralovstvi ve svych vyucovanich ucednikiim
1 prostym lidem, kterym kézal. Hodné¢ mluvil skrze podobenstvi, ve kterych ohlasoval
ptichod Boziho krélovstvi a v pfipravé na n¢j zdrazinoval nutnost pokani (odvraceni se od
svych htichit).

Mluvil v podobenstvich, aby pochopili jen ti, kterym je to déno. Také svym
ucednikiim vysvétloval vyznam podobenstvi pozdéji po kazani, v soukromi.

Pan Jezi§ kézal o divodu fe€i v podobenstvich ve vztahu k lidem a hlavné
k zdkonikim a farizejim a jinym neptatelim jeho kazani, ,jmnozi budou slyset, ale
neuslysi, budou hledet, ale neuvidi, nebot jejich srdce obrostlo tukem a srdcem
nepochopi.
(Mt 13, 14-15). %8

Tématické naméty pro zvéstovani Boziho kralovstvi Cerpal Pan Jezi§ z udalosti
bézného zivota, ze zdkonitosti pfirody, zurcitych narodnich zvyklosti a z tradi¢niho
mudroslovi.

Jezi§ byl nejen veleknézem, ucitelem a prorokem, ale také milujicim Bohem
a Clovekem, ktery chtél lidstvu ukazat skryté zékonitosti Boziho kralovstvi a ptipravit jej
na néj. Jeho podobenstvi vyucuji ¢loveéka konkrétnimi poucenimi, hlubokymi pravdami
1 moudrosti. N&ktera jeho podobenstvi lze povazovat za kratka vyu¢ovani nebo kazani.
Pedagogicky charakter maji vSechna vybrand podobenstvi, kterd clovéka seznamuji

s duchovnimi a skrytymi zakonitostmi Boziho kralovstvi. >’

T LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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Vybranymi podobenstvimi této prace jsou podobenstvi o plevelu Mt 13, 24-30, Mt
13, 36- 43; podobenstvi o hoi¢i¢ném zrnu - Mk 4, 30-32, Mt 13, 31-32, Lk 13, 18-19;
podobenstvi o pokladu a perle Mt 13, 44-46; podobenstvi o rybatské siti Mt 13, 47 — 50;
podobenstvi o poslednim soudu Mt 25, 31-46.

Tato vybrand podobenstvi se podle J. LiguSe daji zatadit do skupiny didakticko-
katechetickych parabol. Dalsi, druhou skupinou, jsou paraboly pedagogicko exemplarni,
napf. podobenstvi o Samaritanovi, poucujici o tom, jak se v urCité situaci spravné
zachovat.

Tteti skupinou jsou podobenstvi kérygmaticko - evangelizacni. Nékterd z nich
napiiklad ukazuji jako Spatny piiklad clovéka, ktery jde védomé proti Bohu svymi ¢iny
a rozhodnutimi. Tato podobenstvi maji mit poucujici a evangeliza¢ni charakter.

Ctvrtou skupinou jsou podobenstvi zaméfujici svou pozornost &loveka

k eschatologické budoucnosti, véci poslednich dni, konce svéta a posledniho soudu.

3.11 MatousSovo evangelium

Tradice pfipisuje autorstvi 1. evangelia MatouSovi (hebr. Matatja, ,.dar Bozi).
Jako syn Alfetiv byl vybér¢im dani a byl povolan JeZiSem, aby se stal jednim z dvanacti
apostolil. ' Dodnes je stile oteviend otdzka, zda-li byl skutednym pisatelem evangelia.
S jistotou ale miizeme ici, Ze dneni forma evangelia je inspirovanym Bozim slovem.®

Matous piSe své evangelium zidovskym kiestantim, ktefi se pravé rozchazeji
se zidovstvim. Neni to zcela dobrovolny rozchod, ale jsou exkomunikovani ze Synagog.

Dochéazi k tomu ale piekvapivé celkem pozdé. Matous piSe toto evangelium

v osmdesatych letech 1. stol. po Kristu.

% LIGUS, J. Ndbozenska vychova a vyuka. Brno: L. Marek. 2005.
172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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Kfestané stoji ve stejné rozkolné situaci jako apostol Pavel, jenomze o pul stoleti
pozdéji. Pavel se rozeSel s oficidlni synagogou a rozsitil svou misii k pohaniim a cirkev
se tak rozsifila do celého Stiedomoii.®

Jedné se o nejobsahlejsi z evangelii a diky své katechetické formé ziskalo nejvétsi
vliv v d&jinach cirkve.

Na jazyku Matousova evangelia je patrny vliv Septuaginty hlavné na jeho
gramatice, stylu a mySleni. Matous pouZziva Casté semitismy. Pro ,kralovstvi Bozi* uziva
vyraz ,.kralovstvi nebeské, fecké ,laos*“ pro lid, ,,ethné* pro pohany (hebr. gojim). Pro
Matousovu teologii jsou typické vyrazy jako tieba ,,spravedlnost (dikaiosyné), ,bozi
vale® (theléma), ,ja vSak vam pravim®, ,Pan“ (Kyrios), ,ucit se“ (manthano),
,mzda“(misthos), ptichod®, resp. ,,ndvrat” (pardsia) a jiné terminy.

Na rozdil od Marka zpracoval Matous daleko vétsi mnozstvi materialu, a tak musel
sviyj text kratit. Kompozici svého dila mohl Matous pievzit od Marka, jeho piedlohu
roz$ifil o JeziSovy vyroky z pramenu logii (Q) a ptidal dalsi latku (Mt). Kromé toho tuto
latku doplnil vypravénim na po¢atku a na konci své knihy. **

Matou$ nebyl pfimym JeziSovym ucednikem a tak piSe podle ptfedlohy Marka.
Marek je ale pro Pavlovsky, tzn., Ze piSe pro kifestany z pohant, kdezto Matous jak jiz
bylo feceno, pise pro zidovské kiestany.

V celkové kompozici je ndpadnym rysem MatouSova evangelia pét velkych
JeziSovych fe¢i.®

V dalsi koncepci je pro Matouse charakteristické uvodni a zavérecné liceni.
Na konci je pasaz o setkdni ucednikli se vzkiiSenym JeziSem. Na pocatku pak Matous

v v ’ I ’ v r 66
dopliuje text ptevzaty z Marka o vypravéni okolnosti JeziSova narozeni.

% MRAZEK, J. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Centrum biblickych studii AVCR, 2011. 512 str.
ISBN 978- 80- 87287- 44-6

% POKORNY, P. Uvod do NZ. 1. vyd. Praha Vysehrad, 2013. 840 str. ISBN 978-80- 7429-186-9.
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V této praci je pouzito prevazné podobenstvi v kontextu Matousovi 13. kapitoly,
ktera je bohat4 na originalni podobenstvi.

MatouSovo evangelium zdlraziiuje JeziSovo mysSleni, kterym se nezpronevéfil
zidim a zakonu, nybrz Bozi zédkon rozsifil a prohloubil tim, Ze ho vztdhl na vSechny

narody.®’

3.11.1 Vyucovani v prvotni cirkvi

V pocatcich  kiestanstvi vyucovala katechezi novozakonni cirkev, kterd
uskuteciiovala své poslani na této zemi zvéstovanim Kristova evangelia. Ve sluzbé cirkve
bylo, podobné jako v JezZiSové Cinnosti, zahrnuto vSech apostolsko- kérygmatickych prvki,
jako je zvéstovani boziho slova (fecky kéryssein), tedy zvésti o spaseni, tak také katecheze
¢ili katecheticko-didaktického aspektu (fecky katéchein a didaskein) a poimenické
¢innosti.

Apostolové provozovali praxi po vzoru Pana JeziSe, a skrze n¢&j duchovné

vystrojovali svou cirkev charismaty Ducha svatého. To je cirkevni praxi i dnes.
Pozd¢ji cirkev zacala rozliSovat riizn€ pokroc€ilé stupné vyucovani. Fundamentalni uceni se
vztahovalo na pocatky viry, elementarni se nazyvalo ,mlékem* a pro pokrocilejsi se
nazyvalo ,tuhym pokrmem®. Z metodického hlediska se v novozékonnich knihach
nenalezne zadné podrobné vypracované teorie, jak vyucovat a jak vychovavat véfici. Déti
byly také soucasti sborového Zivota i bohosluZeb.

Zavedeni katechumenatu (vyu€ovani novych véficich) se nejdiive vztahovalo pouze
na nepokiténé véfici. Dnes se timto vyrazem oznacuje vyucovani jiz pokiténych kiestand.
V Matousové evangeliu se vyraz katechumenat vztahuje spiSe na dospélé, nez na déti.
D¢jiny ukazuji, Ze zavedeni katechumenatu do cirkve bylo dlouhodobym procesem.
Postupné se utvaiely jednotlivé stupné vyucovani katecheze. Nejdiive skrze ucitele, a to

skrze charismata. Ve spisu Didaché se popisuje vyuka véficich pted kitem a samotné

" BOWKER, J. Ilustrovany privvodce Starym a Novym zédkonem. 1. vyd. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2005.
532 str. ISBN 80-7360-385-3
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vykondni kitu, bud’ ponofenim do vody ¢i pouhym pokropenim. Déle se zde rozviji nauka
troji¢niho kitu, ve jménu Otce, Syna 1 Ducha svatého. V Didaché se uvadi, Ze ,,eucharistie*
by neméla byt podavana nepokiténym.

V dal§im obdobi vyvoje katecheze ve 2. st. se utvaii nazory na samotnou vyuku.
M¢éla by trvat nejméné po tii roky, méla by mit tii stupné, a ke tfetimu stupni patfilo
soustavné denni vyucovani, které pred kitem sam biskup zakonc¢il vzkladanim rukou
a exorcismem. Pted kitem se spole¢né modlili a drzeli pist. Kiest se vétSinou udéloval na
Velikono¢ni nedéli. Véfici byli kitem pfijimani jako ,,0sviceni* (fotizomenoi), ktefi skrze

ktest pfijali Ducha svatého.

3.12 Metodika vyucovani

Katecheze prosla velkym vyvojem. K nému pfispéli apostolsti otcové, jako byl
napf. Ireneus, Cyprian, Justin mucednik a Theofilos. Etické, alegorické a sakramentalné-
symbolické katechetické aspekty. V dalSim historickém vyvoji pfipojil metodologické
hledisko i Rehof z Nissy, svym dilem ,,Velké katechetické fedi“. Dale Jan Zlatousty-
Chrisostomos zase dilem ,,0 vychové™“ rozvinul dals$i pedagogické pfistupy. Aurelius
Augustinus zase zdiraznil, ze hlavni starosti katechety by mélo byt, aby skrze ngj
promlouval sdm Bih. Ve své metodice zdUraznuje, ze ,,znaky a symboly, které ucitel
predkladd studenttim, musi podporovat to, co uz védi.” Ucitel dale ,,musi mit explicitni
poznani zdkladnich principi vyuky a musi byt schopen je zGzit na prvni principy
vyuGovani*.*

Podle T. Butty, neexistuje Zadné absolutni, jednotna a stale platnd metodika vyuky

katecheze. Zalezi velmi, na zpisobu podavané latky, na charismatu vyucujiciho, na véku

zaku a jejich psychickych schopnostech, na velikosti skupiny a na udrzeni pozornosti zZakt

8 LIGUS, J. Ndbozenska vychova a vyuka. Brno: L. Marek. 2005,
172 str. ISBN 80-86-263-59-2. str. 49
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za pomoci ruznych pomticek, okolnosti a metod. V kazdé skupin€ mé tspéch jina metoda
vyu¢ovani.®

K dal$im osobnostem vyuky katecheze patfili vyznamni teologové, jako byl Mistr
Jan Hus, Martin Luther, Filip Melanchton, Ulrich Zwingli, Jan Kalvin nebo Erasmus
Rotterdamsky. Vlivnym teologem Jednoty bratrské byl Petr Chelcicky, ale nepochybné
nejvetsi osobnosti jednoty a nejvétsim ucitelem byl Jan Amos Komensky.

Dalsi velkou osobnosti teologie a jeji vyuky byl zakladatel Jezuitského fadu sv.
Ignac z Loyoly. Po ném pfiSli mnozi dalsi teologové, ktefi pfispéli ke znacnému vyvoji
katecheze, mezi n¢ patfili osvicensti filosofové jako byl J. Lock, J. J. Rousseau, 1. Kant,
a také pietisté €i jini teologové, jako byl P.J. Spener, A.H. Francke, M. L. von Zinzendorf,,
pozdéji také M. Bel, v romantismu pak F. E. D. Schleiermacher, E. Ch. Achelis.

V katechetice 19. a 20. stoleti nastdva rychly pokrok, zivoty rodin jsou
modernizovany a zivotni styly rodin se od zadkladi méni. Rodinnd vychova z divodu
zaméstnanosti rodi¢l ustupuje do pozadi. Vice se rozliSuji rozdily mezi chudymi a
bohatymi.

V protestantské katechetice 19. a 20. stoleti nastal velky dynamicky vyvoj ve vSech
oblastech i1 konfesich. Do teologie zasahuje Liberalismus a mnozi teologové, jako byli
napi. A. Schweitzer, E. Troeltsch nebo A. von Harnack, se zasluhuji o oddéleni teologie
od zivota cirkve a feSeni nc¢kterych ndbozenskych otdzek bez autority Pisma svatého. Tito
teologové pfichdzeji s historicko-kritickou metodou. Kromé liberdlnitho pfistupu
se objevuje ve 20. stol. teologie dialekticka.

E. Kautsch doporucuje, aby se na nizSich stupnich kol nevyucovala katechetika s pomoci
biblické kritiky. Ta by se méla vyucovat az pozdéji, a spravny katecheta by mél byt
skutecné kiestanska osobnost.

A. Kraus zase zdiiraziuje, aby katechetové uméli presné rozlisit to, co je v pismu
vécné a platné dodnes. Vychéazi ze spoluprace katechetiky a pastoracni teologie, ktera

by méla slouzit nevéficim lidem k poznani Pana JeZiSe Krista.

% BUTTA, T. Na cesté s Jezisem. Praha: Odbor duchovni péce ufadu Ustiedni rady CCSH, 2004. 109. str.
ISBN 80-7000-864-4
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Nejvlivnéjsim teologem dialektické teologie je K. Barth, ktery plvodné vysel
z liberalizmu, ale vratil se ve své teologii zpét k biblickym pramentm a k reformaénimu
odkazu troji¢ni teologie. Hlavni diraz dava na odlisnost ¢lovéka a Boha. Biih je podle n¢;j
uplné jiny (Deus totaliter aliter), nez jak mu rozuméla liberalni teologie. Neni jen vé¢nou
laskou, ale je také soudcem a Panem nad d&jinami a jen jemu patii Eest i slava. "°

Teolog D. Bonhoeffer zase poukazal na to, Ze tato teologie podcenila katechetiku
a to zejména nauku o cirkvi. Stavél tak vSechny oblasti zivota na biblickém mysSleni
a Bozim pisobeni v déjinach spasy.

L. Fendt v ndbozenské pedagogice zase zdiraznil, Ze v nabozenské vychové jde
pfedevSim o poznani a uznani Boha, v poslu§ném Zivotu a ve sluzbé jemu. Podle néj byla
nejucinnéj$im vychovnym prostfedkem samotnd bohosluzba. Zde se vychova zamétuje
nejen na dospélé, ale i na déti.”’

Jednou z nejvlivnéjsich osobnosti katecheze byl J. A. Komensky (*28.3. 1592).
Cely svlj Zivot v€noval vzdélavani a vychové déti. Do vyuky katecheze vnesl noveé
metody, kterymi ovlivnil i pedagogiku.’® V katechezi vychazel ze zjeveni. Vyraznym
pramenem jeho mysleni byla tradice ceské reformace a to jak husitskd, tak bratrska.
Byl predevsim spjat s Jednotou bratrskou. Komenského pedagogika byla ptikladem vSem
generacim. Zastaval se univerzality vzdélavani vSech lidi. Za nejucinnéjsi zptisob obnovy
lidského pokoleni pokladal vzdélavani mladeze. Zastaval nazor, ze cely Zivot je ¢lovéku
ptipravnou Skolou pro vécnost.

Komenského charakterizuje metoda pfirozenosti, pojednava slovné o nazorné
metod¢ a také pojednava o vyucovani jazykl. Dale pojednava o vychové k mravnosti a o
vs§tépovani zboznosti. Podle Komenského ma byt Skola kifestanskou, v niz Bible ma

vyznamné misto. Nezastupitelnym mistem pro utvareni kiestanského Zivota je hlavné

" LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005. 172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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rodina. Pro cirkevni vychovu napsal vyznamnou pfiru¢ku ,Katechismus pro mladez

eskou Jednoty bratrské®.”

3.13 Metodika vyucovani z pohledu Bible

Prvnim textem, ktery obsahoval hlavni principy starozdkonni katecheze
s didaktickymi prvky, bylo ,,vyznani viry”“ (5M 6,4-9). Tento text byl textem celého
Izraele. Rodinné prostfedi mélo formovat svoje potomky ,,v§tépovanim Bozich slov do
paméti. Vyuka a memorovani Bozich ¢inli spaseni v kazdodennim rodinném Zivoté byla
velmi diilezitd. Soucasti vyuky v rodinném Zivoté by mélo byt u€eni se zékladnim ¢lanktim
viry, spole¢né¢ s biblickymi slovy a ucfeni se modliteb, nekterych zalmi, klicovych
biblickych textl, apostolského vyznani viry a jinych ekumenickych vyznani a nejlépe ucit
se je nazpamgt’.

Uceni by mélo byt také vizualné obohaceno o obrazky biblickych vyjevi ¢i napist
na dvefich a brandch. SlySend slova by méla proniknout az do srdce, kde by m¢la byt

14 ~ 74
nejlépe ulozena.

3.14 Etymologie, definice a funkce didaktiky

Slovo ,,didaskein® pochdzi z feckého slovesa a znamena v ptekladu ucit, poucovat,
vyucovat. Zn¢j vychazi substantivum ,didéaskalos, které zna¢i mistra nebo ucitele.
Piibuznym slovem je ,,didaché®, které ma vyznam nauky o vyucovani.

Dal§imi feckymi vyrazy jsou ,didaktés znamenajici ,,vyuceny, pouceny*
a ,didaktokos®, oznacujici ,,schopnost vyucovat®“. Jde tedy o védu, kterd se zabyva

metodami vyucovani.

7 BUTTA, T. Kapitoly z katechetiky. 1. vyd. Praha: Tisk sprint servis, 2012.
110 str. ISBN 978-80-7000-076-2

" LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005. 172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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Didaktika oznacuje tu cast naboZenské pedagogiky, kterd kriticky reflektuje
a zkoumd podstatu vyucovacich procest, jejich principy a efektivnost vyucovani, véetné
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vychovnych procest.

3.15 Didaktické teorie

Didaktick¢é teorie nam ukazuji, které aspekty vyucovani zdUraznit,
co charakterizuji, na co se soustied’'uji. Mezi né patii deskriptivni teorie, kterd popisuje
vztahy v dané skute¢nosti vyucovani.

Déle analyticka teorie zabyvajici se Clenénim ucebni latky a vytvafenim hypotéz.
Historicko-hermeneuticka teorie a preskriptivné — inovacni, kterd se zamétuje na to, co se
da nové zmeénit. Normativni teorie zase vytvaii kriteria a poucky pro dané vyucovaci

76
procesy.

3.16 Védecké a vychovné metody

Maji dvé hlediska a to jak pedagogické, tak teologickeé.
Teologicka stranka je dilezitd pro samotnou kiestanskou viru a cirkev a pedagogicka
stranka zase pfinasi ovétené pedagogické postupy a metody. V nabozenské pedagogice,
hraje velkou roli zkugenost. Tato zkugenost musi byt n&jak prozita.”’

Pokladaji se srozumitelné otdzky, napf. jak déti hodnoti osobnost JeziSe Krista,
nebo jaky je jejich pfistup k Bibli apod.

Otazky musi odpovidat intelektualni Grovni a véku zakli a nesmi byt sugestivné

podéavané. Otazky se doporucuje formulovat tak, aby se na né¢ nemohlo odpoveédét

" LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005. 172 str. ISBN 80-86-263-59-2
" LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005. 172 str. ISBN 80-86-263-59-2

T LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek. 2005, 172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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3.17 Pedagogické metody

Existuje né€kolik metod vnadbozenské pedagogice a témi jsou napf.
fenomenologicka metoda, dialekticka metoda, metoda hermeneutickd a metoda empiricka.
Fenomenologicka metoda se soustieduje ke zkoumani uréitych jevii ve vyucovacich
procesech. Dialekticka metoda zkoumani zase ukazuje na dva odlisné jevy, které spolu
srovnavd v jeho protikladech. Hermeneuticka metoda méa vychodisko v lidskych
poznatcich a zkuSenostech obsazenych v literarnich textech, obrazech, sochéach ¢i rytinach.
W. Klaftki definuje hermeneutiku jako uceni o pochopeni smyslu. K pochopeni smyslu
se dochazi cestou analyzy textu, objasiovanim vyznamu slov, souvislosti vét a odstavcl
s cilem pfiblizit se co nejvice smyslu autora. Dulezitou tlohu hraje tzv. hermeneuticky
kruh, kde vyznam slova se chape z jednotlivych vétnych souvislosti a smysl véty
z pochopeni smyslu jednotlivosti (interpretace jednotlivych slov).

Empiricka metoda - v 50.letech vznikd experimentalni pedagogika, ktera ptijima
experimentalni psychologii jako svij zadklad. Udrzuje se v USA a némecky mluvicich
zemich. Pozd&jSi oznaCeni je ,empiricka pedagogika“. Své metody cerpa hlavné

o1 v 178
ze socialnich véd.

3.18 Katecheticka metodika

Induktivni metoda, ndzev metody vychézi z latinského slova ,,induco a znamena
navod. Slovo ,,inducere* ma vyznam jako ,,uvést, zavést“. Tato metoda predstavuje vyklad
ucitele, ktery skrze vyklad nové biblické latky z urcitych ptikladi odvozuje vSeobecné
pravidlo. Pouziva se napt. u podobenstvi. Tento proces je nazyvan generalizaci. Jde v ném
o jasné a stru¢né definovani pravidla, ke kterému zé4ci dojdou cestou indukce. Ptikladem
induktivni metody je napf. v podobenstvi o marnotratném synu vyvozena vSeobecna
pravda, ze Bth odpousti kajicniku  vSechny jeho  hiichy. OproSténim
od podruznych udélosti a znakl ukazuje ke vSeobecnému pravidlu, které je vyvozeno
a tomuto pravidlu (ze Bih odpousti) se v ndbozenské vyuce tika zlatd véta. ,Induktivni

metoda® se projevuje jako postup od ,,zvlastniho k obecnému®.

" LIGUS, J. Ndbozenskd vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005. 172 str. ISBN 80-86-263-59-2
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Analyticka metoda spolupracuje s induktivni metodou. Celek textu se rozklada
na jednotlivosti, které lze rozloZzit na vécnou a mysSlenkovou ¢ast. Od analyzy textu
se prechdzi k souhrnnému celku a samostatnym pozorovanim, usuzovdnim a tvofenim
vyucujicitho a jeho zakl, se biblicky d& zaziva jako celek a pozorovanim své mysli
se rozlozi na jednotlivé soucasti.

Deduktivni metoda — pojem dedikce je z latinského ,.deducere, deduco‘ a znamena
vésti, svadéti, odvadét, odvracet. Ucitel v této metodé nejdiive své zdky sezndmi
s vSeobecné platnym zdkonem ¢i pravidlem, které aplikuje na konkrétni ptiklady a jevy
ze Zivota.

Syntetickda metoda — pojem je z feckého slovesa ,,syntithesthai“ a znamena smluvit
se, souhlasit, dohodnout se s n¢kym. Jde zde o postupné sklddani urcitych celkt biblického
textu v jednu syntézu. RozliSujeme syntézu vécnou, redlnou, myslenkovou a logickou.
Vécna syntéza postupuje od jednotlivosti k celku. Casti biblického textu se skladaji v jeden
celek, ktery se potom piesné definuje.

Genetickda metoda je zase pfibuzna metod€ induktivni, je také nazyvana metodou
heuristickou nebo vynalézavou. Z nové latky se vyvozuji zavéry, které jsou snadno
zapamatovatelné vzhledem k védomostem a predstavam zaki.

Dogmaticka metoda podava poznatky jako hotova fakta, aniz by vyZzadovala
jakoukoli aktivitu ze strany zakl. V popiedi této metody je vzdy pouze ucitel.

Vypravéci a predndseci metoda vypravéni ma v ndbozenské vychové jako
didakticky prostfedek prvni misto. " Katechetické metody a jejich uZiti v praxi rozliuje
T. Butta na verbalni metody (zejm. vypraveni), kterou volil i sdm Pan Jezis§
a dialogické metody (zejm. rozhovor) jako je kladeni otazek a odpovédi. Vypravéni je
nejstar$i a nejucinngjdi forma nabozenského vyudovani ®’ K zasaddm této metody patii

podle T. Butty ,,obsahova pravdivost, dale vhodny vybér latky, jasné €lenéni vypraveéni,

" LIGUS, J. Ndbozenska vychova a vyuka. Brno: L. Marek, 2005. 172 str. ISBN 80-86-263-59-2

% BUTTA, T. Na cesté s Jezisem. Praha: Odbor duchovni pége utadu Ustiedni rady CCSH, 2004.
109. str. ISBN 80-7000-864-4
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logické uspofadani, nazorny piiklad, poutavost vypravéni, srozumitelnost®.®' Spravny
katecheta musi ve svém mluveném projevu zachovavat zdsady komunikaéniho desatera. **
Nazorné (demonstracni) metody kde jsou vyuzity katechetické pomtcky, jako jsou
obrazy a audiovizualni média. Déle metody praktické cinnosti — zejm. kresleni, zpév,
dramatizace. Zde hraje roli motivace a zajem zaki a je dulezité udrzeni kdzn¢€ a pozornosti

vr1 0 83
zaku.

81 BUTTA, T. Na cesté s Jezisem. Praha: Odbor duchovni pége utadu Ustiedni rady CCSH, 2004.
109. str. ISBN 80-7000-864-4.
str.7

%2 BUTTA, T. Na cesté s Jezisem. Praha: Odbor duchovni pége uiadu Ustiedni rady CCSH, 2004.
109. str. ISBN 80-7000-864-4

% BUTTA, T. Kapitoly z katechetiky. 1. vyd. Praha: Tisk sprint servis, 2012. 110 str.
ISBN 978-80-7000-076-2
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4. Hermeneutika jako teologicka disciplina

Etymologie slova ,hermeneutika“, pochazi zifeckého pojmu ,hermeneud*
a vpiekladu pfesné¢ znamena: vysvétlovat, vykladat, prekladat z jedné fe¢i do druhé,

tlumogit a interpretovat.®*

Termin ,,hermeneutika® odvozujeme také od feckého slovesa herméneuein, které
znamenalo nejspiSe ,.hermovat®, tj. napodobovat boha Herma (feckého posla bohi).

. . W ~ r W . . A ~r 85
Hermeneutika tak vyjadfovala bozské véci lidskou feci.

Hemeneutika je tedy véda o tom, jak vysvétlovat, prekladat ¢i interpretovat text,
takovym zplsobem, aby mu mohli porozumét i druzi lidé. V kiestansko - teologickém
ramei je hermeneutika pomocnymi pravidly umoZitujicimi porozuméni biblickému textu.®
Podle P. Pokorného ,Hermeneutika jakozto teorie vykladu, teorie interpretace, se

v o7 . roor .y v 7 o 87
v dneSnim pojeti stava teorii rozuméni vitbec.*

% LIGUS, J. Biblicka hermeneutika — propedeuticky iivod. 2 vyd. Banska Bystrica: Trian, 2012.
185 str.ISBN 80- 88945-63-1

% POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2006.
512 str. ISBN 80-7021- 779-0.

8 LIGUS, J. Biblicka hermeneutika — propedeuticky iivod. 2 vyd. Banska Bystrica: Trian, 2012.
185 str.ISBN 80- 88945-63-1

¥ POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2006.
512 str. ISBN 80-7021- 779-0. str. 17
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4.1 Hermeneutika a jeji pomocné védy

Hermeneutika je nejen védou, ale i uménim. Hermeneutika jako biblickd véda

.. , . .. L, . . v 5 . v . 88
spolupracuje jak s exegezi, tak s lingvistickymi a komunikac¢nimi védami.

Biblickd hermeneutika zahrnuje velmi Sirokou oblast. Je védou o porozuméni
biblickym spisiim a analyzuje zpusob, jak probihal a probihd védecky vyklad Bible a také
tento vyklad podrobuje kritickému prezkoumani.® Hermeneutika jako véda o metodach
exegeze je systematickou teorii, vyznacujici se vykladovym (interpretatnim) piistupem

ke svédectvi Svatého pisma jako celku.”
4.1.1 Exegeze

Exegezi se rozumi vyklad jednotlivych biblickych textl. Postupem exegeze je, Ze
studuje urcity text, v§ima si vyznami jednotlivych slov u vybraného textu, jeho plivodni
feCi a také ho rozebird v jinych kontextech. Sleduje tedy vyznam slova v riznych
souvislostech a fidi se podle biblické konkordance. *!

V hermeneutické exegezi tedy patrame po plivodnim vyznamu textu.

V hermeneutice z hlediska expozice (vykladu) jde o aktualizaci, rekontextualizaci
a aplikaci. Mezi formy exegeze patii kritika tradice, textové kritika, a kritika redakce.”

Dale metody literarni a lingvistické, typologické, analogické, alegorické a dalsi.”

% POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2006.
512 str. ISBN 80-7021- 779-0.

% OEMING, M. Uvod do biblické hermeneutiky. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2001.
264 str. ISBN 80-7021-518-6

SALAJKAM. Teologie a praxe cirkve.1.vyd. Praha: Karolinum, 2000.
str. 219 ISBN 80-246-0102-8

I POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2006.
512 str. ISBN 80-7021- 779-0.

2 POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2006.
512 str. ISBN 80-7021- 779-0.

» SALAJKA M. Teologie a praxe cirkve.1.vyd. Praha: Karolinum, 2000.
str. 219 ISBN 80-246-0102-8
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4.1.2 Symbolika v exegezi

V hermeneutice se uziva také alegorického vykladu. Pracuje se zde se symbolikou
a obraznosti. V exegezi symbolli mé reprezentativni symbol povahu odkazu a tim se
odliSuje od diskursivnich symbolll, které¢ se uzivaji v matematice a logice. Reprezentativni
symboly se vyznacuji hlubokomyslnosti na jedné stran¢ a problematickou
nesrozumitelnosti na strané druhé a navzajem se spolu prolinaji.”*

Znadmy hermeneuticky odbornik M. Oeming k tomu poznamenava: ,Symboly
oznamuji, tematizuji a vyzdvihuji to, co se ma poznat a vzit na védomi. Presto, ponechdvaji
skutecnost, o které vypovidaji, v poloseru, setrvavaji v neomluvitelné nedotazenosti,
nevedou k definitivnimu rozhodnuti. Jejich vyznam se vytvari jednak pomoci odkazu na
vyjadiované, jednak zpétnou referenci k symbolu samému. >

Symbolicka obraznost se cCasto pouzivd v podobenstvich v podobé nadsazky
a alegorie. Spravny vyklad symbolu v hermeneutice by mél sméfovat k aktudlnimu
poselstvi soucasnosti

To je vlastni z4jem hermeneutiky, ktera uc¢i jak nejlépe vérohodné a aktualné
tlumoc¢it vyznam urcitého textu tak, aby mu lidé rozuméli a aby oslovil soucasného
clovéka. Ob¢ dvé discipliny spolu tedy Uizce spolupracuji a maji slouzit ke kdzani Boziho
slova. Ob¢ poukazuji na to, Ze jedinou normou kézani je Pismo Svaté a obé zkoumaji jeho

vyznam.”
4.1.3 Lingvistické literarni typy biblickych texti

Lingvistika jako véda o systému znakl lidské fe¢i nebo jako dorozumivacim
systému v podobé znakd, je naukou o tom, jak se lidé v celé historii a po celém svéte

dorozumivali. Rozdé€luje se na diachronni lingvistiku, kterou se rozumi historicka

% OEMING, M. Uvod do biblické hermeneutiky. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2001.
264 str. ISBN 80-7021-518-6

> OEMING, M. Uvod do biblické hermeneutiky. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2001.
264 str. ISBN 80-7021-518-6. str. 127

% OEMING, M. Uvod do biblické hermeneutiky. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2001.
264 str. ISBN 80-7021-518-6
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jazykovéda a kterd studuje historicky vyznam jazyka a dale na synchronni lingvistiku,
ktera zase studuje systém syntaktickych a gramatickych pravidel. Jednotlivymi literdrnimi
lingvistickymi typy, které se v lingvistice rozliSuji, jsou alegorie, metafora, hyperbola

a ironie.

Alegorické texty — pojem ,alegorie pochdzi zteckého , alegorein” a znamena
v prekladu ,hovofit jinak, obrazné ¢i jinotajné. Je zplisobem nepiimého literdrniho
zobrazeni obsahu, véci nebo myslenek, které nemohou byt z né¢jakého divodu vyjadieny
ptimo. *7 Alegorie prevadi i cely d& do jiného prostiedi, Casto se mluvi o lidech, jako

o zvitatech. %8

Texty metonymické - v metonymii jde o zdménu slov na zaklad€ vnitini, vécné
souvislosti, pficemz jeden pojem mulze byt souhrnnym nazvem pro celek. Mize zde byt
uzita personifikace, kterd se obvykle vyskytuje v poetické teci. Déle také synekdocha,

ktera souvisi s metonymii (v textu, kde urcita ¢ast zastupuje celek).

Hyperbola je specifickym autorovym stylem, kterym zveli€uje urcitou udalost tak,
aby mohla vzniknout urcita, celkem konkrétni souvislost. Hyperbolické texty maji svoji
historickou  dimenzi, ale historicka realita je nadsdzkou, piehodnocenim
az nadhodnocenim, aby tak bylo zvyraznéno Ctenafi uznani urcité neznamé pravdy.
Hyperbolick4 véta musi byt posuzovana a ziskava tak svllj vyznam v kontextu, ve kterém

se udalost zrodila a kterou Gcastnici popisuji.
. 1.1 r v ’ r ’ v o . 4 ’ 99
Ironie — biblické svédectvi ma na mnoha mistech az ironicky nadech.

Lingvistika se dale d¢li na stylistiku, sémantiku a sémiotiku.

" LIGUS, I. Biblickd hermeneutika — propedeuticky iivod. 2 vyd. Banska Bystrica: Trian, 2012.
185 str.ISBN 80- 88945-63-1

% POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2006.
512 str. ISBN 80-7021- 779-0.

% LIGUS, I. Biblickd hermeneutika — propedeuticky iivod. 2 vyd. Banska Bystrica: Trian, 2012.
185 str.ISBN 80- 88945-63-1
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Stylistika je véda o riznych stylech, ve kterych je urcity text napsany. Kazdy autor
ma svij vlastni a osobity styl. Styl kazdé biblické knihy je trochu odlisny, ale jejich styl je

jasny, strhujici a dotyka se téch nejzakladnéjSich otazek lidského zivota.

Sémantika je véda o vyznamu jazykovych jednotek, mize se jednat o vyznam

jednoho slova anebo vyznam celé véty. O vyznam biblického verSe nebo celé perikopy.

Sémiotika nebo-li sémiologie je velmi volné vyjadiené¢ véda o vyznamu znak.
Pojem pochdzi z feckého ,,semeion* (znak, znameni) a ,, semiotikos* je ten, kdo vysvétluje
znaky. Vysvétluji se jednotlivé obrazy ¢i malby, ale i fe€ téla jako jsou pohyby oci, rukou,

nohou a také gesta. '’

Sémiologie je véda o znacich v Zivoté spolecnosti. Hlavnim a nejkomplexnéjSim
systétmem znakl je jazyk, ktery ma svij kodovaci rejstiik, registrujici vztah znakl
k vécem. Také ma svou ,,gramatiku* a svou pragmatiku. Gramatiku zde lze chéapat jako

strategii, s niz jazyk jako systém uziva slova jako znaky (lexemy) pragmaticky.'"'

4.1.4 Metafora a symbol v hermeneutice

Pojem metafora je z feckého ,,meta a toto slovo mize znamenat uprostied, po, za.
Recké »ferein®, znamend ,pfedndsSet fe¢, odnaset, nést“. Od tohoto vyznamu miize
metafora znamenat pfendSeni pojmenovanych véci a vyznamu slova v jeho obvyklém
lingvistickém smyslu. V tomto smyslu metafora pfenasi vyznam urcit¢ého pojmu na jiny

pojem, kterym se nahrazeny vyraz vysvétli.'*

" LIGUS, J. Biblickd hermeneutika — propedeuticky tivod. 2 vyd. Banskéa Bystrica: Trian, 2012.
185 str.ISBN 80- 88945-63-1

""" POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2006.
512 str. ISBN 80-7021- 779-0.

"2 LIGUS, J. Biblickd hermeneutika — propedeuticky tivod. 2 vyd. Banské Bystrica: Trian, 2012.
185 str.ISBN 80- 88945-63-1
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Symbol (fecky ,,symball6*) zase shrnuje informaci o uritém jevu ¢i ideji a také

croav . ’ v 103
vyjadreni o jeho vyznamu ¢i smyslu.

Symbol je zvlastnim jazykovym jevem, podle P. Pokorného je to ,,vyraz o dvojim
smyslu, kde smysl doslovny, bezprostredni, fyzicky odkazuje na smysl skryty, obrazny,

. o g 104
existencialni, ontologicky atd.

Podle Oeminga ,,Symbol odkazuje predevsim na absolutni puivod lidské existence,

kterou nelze chdpat abstrakiné, nybrz je ji potieba porozumét a aktivné ji prozit.« '

Symboly se pocitaji mezi stylistické prostiedky spocivajici v zaméné slov a jejich
vyznamil uzivanych v poetice, rétorice i v mnoha jinych komplexnich literarnich Zanrech.
V symbolech jako analogickych prostfedcich vyjadfovani, se vychdzi z podobnosti mezi

vyjadfovanym na jedné strané a mezi myslenkou ¢i ideou na strané druhé.

Symbol je soustfedén na jeden zdlraziovany rys, o kterém ma ¢tenai ¢i posluchac
urcité povédomi, znamena urcitou nepsanou dohodu o jeho vyznamu. Symboly Cerpaji své
obrazy ze zékladni zkuSenosti ¢lov€ka a vétSinou jsou symboly nahraditelné jinym

a struénym slovnim vyrazem. '*°

V teorii symbolil je clovék pojiman urcitym zpiisobem, jako jsoucno, které rozumi
smyslu. Symbol zde zptitomiiuje ,,celek* Clovéku a jako absolutni ptivod a zdkladni smysl
veskeré skutecnosti. Nabozenské symboly oznacuji celek a odkazuji na to, co nas objima.

Odkazuje na ifry transcendence a symbol nas tak pobizi k mysleni. '*’

1 POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2006. 512 str. ISBN 80-
7021- 779-0.

1% POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2006. 512 str. ISBN 80-
7021- 779-0. str. 54

1% OEMING, M. Uvod do biblické hermeneutiky. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2001.
264 str. ISBN 80-7021-518-6. str. 129

1% POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2006.
512 str. ISBN 80-7021- 779-0.

"7 OEMING, M. Uvod do biblické hermeneutiky. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2001.
264 str. ISBN 80-7021-518-6
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Podle G. Lakoffa a M. Johnsona ,metafora je pro veétsinu lidi prostredkem
basnické obraznosti a rFecnickych obrati, je jevem spise jazyka neobvyklého nez
obvyklého.«'*® Metaforicka piirovnani ale pouzivime kazdodenné v nasi piirozené mluvé
a vnaSem béZném jazyce. Metafory se stavaji Upln€é prvnimi koncepty, skrze néz
se setkavame se svétem a se sebou samymi. Skrze metafory si také organizujeme nase

zkuSenosti a diky nim jsme také schopni pojmy si utiidit. '

Podle Pokorného ,metafora je podobné jako symbol uzitim slova v preneseném
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smyslu,ve smyslu odlisném od jeho zakodované funkce, od ,, doslovného “ znéni*.

Metafora rozbiji nas§ soucasny pohled na svét a nabizi ndm tak pohled novy. Také
proto se stala prostfedkem JeZiSova zvéstovani a piisobi na své posluchace i v dnesni dobé.
Metaforou se kromé& P. Ricouera, zabyvaji také odbornici jako je H. Weder, J.L. Baylei

a Vander Broek.'!!

Metafory se skoro vzdy tykaji hlavné slov, na rozdil od symboli. Metaforicka
funkce slova spocivd v jeji necekanosti a casto jde o nové slovni spojeni. Spolu

s metonymii a alegorii se v literarni teorii fadi mezi tzv. tropy (rétor. oznageni).''?

4.1.5 Metonymie

Metonymie na rozdil od metafory, kterd spociva v pfenosu oznaceni na zakladé¢

vnéj$i podobnosti, spofivd v pienosu oznaceni na jiny objekt na zdklad€ wvnitini

1% L AKOFF, G. Johnson, M. Metafory, kterymi Zijeme. 1. vyd. Brno: Host, 2002.
282 str. ISBN 80-7294-071-6. str.15

% LAKOFF, G. Johnson, M. Metafory, kterymi Zijeme. 1. vyd. Brno: Host, 2002.
282 str. ISBN 80-7294-071-6

" POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vy3ehrad, 2006.
512 str. ISBN 80-7021- 779-0. str. 55

"I BAILEY, J. L., VANDER BROEK, L. D. Literary Forms in the New Testament. Westminster. John Knox
Press, Louisville, 1992.

"2 POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Vy3ehrad, 2006.
512 str. ISBN 80-7021- 779-0.
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podobnosti. Tietim typem pieneseni vyznamu je synekdocha, ve které se pfenasi vyznam

z &asti na celek nebo z celku na &ast téhoz objektu.'

Podle Lakofta ,,Metafora a metonymie jsou dva ruzné druhy procesu. Metafora
je v zdasade zpusob pojimani jedné veci na zaklade druhé a jeji primarni funkci je
s rulld
porozumeni .
Naproti tomu metonymie ma primarn¢ referen¢ni funkei, coz znamend, ze ndm umoziuje
pouzit jedné entity, aby zaroven zastupovala entitu druhou. Metonymie mé nejen

referencni funkci, nybrz také ma zajistovat pochopeni véci. V metonymii zastupuje obraz

urcité veéci pouze urcitd cast z celku, ktery v pfirovnani zastupuje.

Napt. v kiestanstvi pojem holubice zastupuje Ducha Svatého. Holubice je pojimana
jako krasna, pratelska, néZna a hlavn€ mirna. Vznasi se z nebe na zem a metonymicky tak
zastupuje Ducha Svatého. Tato metonymicka symbolika neni jen tak libovolna, nybrz
je zakotvena v pojeti holubice v rdmci zapadni kultury a v pojeti Ducha Svatého
v kiestanské teologii. Symbolické metonymie vychdzeji z kazdodennich zkuSenosti
a zéaroven jsou tvofeny koherentnimi metaforickymi systémy, jimiz jsou charakterizovana
nabozenstvi, kultury, a které jsou tak zakotveny v nasi fyzické zkuSenosti a poskytuji ndm

porozuméni ndbozenskym i kulturnim pojmam. '

" Metonymie. Wikipedia [online]. 2016, posledni revize 11.4.2016 [cit. 2016 — 07 - 03].
Dostupné z <https://cs.wikipedia.org/wiki/Metonymie>

"'* LAKOFF, G. Johnson, M. Metafory, kterymi Zijeme. 1. vyd. Brno: Host, 2002.
282 str. ISBN 80-7294-071-6. str.50

"> LAKOFF, G. Johnson, M. Metafory, kterymi Zijeme. 1. vyd. Brno: Host, 2002.
282 str. ISBN 80-7294-071-6
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5. Podobenstvi Nového zakona

Termin podobenstvi vychazi z feckého slova ,parabolé” v cestiné se uziva spiSe
vyrazu ,prirovndni ¢i piiméru®, ktery zjiStuje néjakou podobnost mezi zjiSt€nymi
skute¢nostmi napt. z néjaké zkusenosti, n€jaké duchovni, abstraktni, nabozenské ¢i mravni
pravdy. Podobenstvi je obrazem, ktery zndzorfiuje né¢jakou udalost ze v§edniho Zivota nebo
ukazuje néco nového a méné zndmého, coz ilustruje nécim, co je vice znam¢jsi a shledava
platnost Bozich zédkoni stejné jako v ptirods, tak ve svété ducha. '

Jinak tecké sloveso “parabalein” zase znamena ,,hazet, klast vedle sebe, stat vedle
sebe®. Jiné dalsi slovo blizké pojmu “parabolé” je “paroimia” a to také znamena
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“pfirovnani, piimér”

5.1 Vznik podobenstvi

Parabolické texty se vyskytovaly jiz ve staroveké antice, kde byly soucasti rétorické
tradice a rozumélo se jim jako roz§ifenému podobenstvi.''® Podobenstvi také nejdiive
vznikala v podobé bajek a to jako piibsh se skrytym obsahem své zvésti. ''° Jezi§ a autoii
evangelii byli pfimo ovlivnéni feckymi bajkami.'*’ Nebo v rabinskych spisech izraelského
naroda a jeho starozékonni Téry."*' Az pozdgji s dobou Péna Jezide Krista byla dovedena
ke svému mistrovstvi v jeho kadzanich a byla také pozdéji zapséna ve vSech synoptickych

evangeliich.'** Nékolik podobenstvi se vyskytuje uz ve Starém zakoné napt. U proroka

" NOVOTNY, A. Biblicky slovnik I. dil. 3. vyd. Kalich. Praha, 1992. 769 str. IBSN 80-7017-528-1

"7 LIGUS, J. Biblickd hermeneutika — propedeuticky tivod. 2 vyd. Banské Bystrica: Trian, 2012.
185 str.ISBN 80- 88945-63-1

"8 LIGUS, J. Biblickd hermeneutika — propedeuticky tivod. 2 vyd. Banské Bystrica: Trian, 2012.
185 str.ISBN 80- 88945-63-1

"' GONZALES, R. The parables of Jesus.[online]. Januar. 2016 [ cit. 2016 - 07- 01] Dostupné z
<http“www.academia.edu/24664539/THE PARABLES OF JESUS.pdf >

120 GOWLER, D. The Contexts of Jesus’ Parables [online]. 2006 [cit. 2016 — 07 - 2]. Dostupné z
<https://www.academia.edu/5660652/The Contexts of Jesus Parables>

121 ZILKA, F. Podobenstvi JeziSova. Praha: Kalich,1930. 352 str.

22 MANEK, J. JeziSova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
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Néatana nebo u IzajaSe ale i v jinych prorockych knihach. Také je muzeme nalézt v
zalmech. Obrazné mluvy podobné jako té v podobenstvich nalezneme také v rabinské
literatute. '> Hebrejskym nazvem pro podobenstvi je hebrejsky vyraz Masal, ktery
v ptekladu znamend ,fe¢ v hadankach®“, ale d4 se ptelozit i1 jako alegorie, pfirovnéni,
podobenstvi, pfislovi, hadanka, bajka, nardzka, posméch, ironie ¢i aforismus nebo
apokalyptické zjeveni. Ale také pseudonym, fiktivni osoba, ptiklad, namét, polemika,
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omluva, popfeni ¢i vyvraceni myslenky.

Jiz v SZ nalézdme podobenstvi, napt. Natanovu usvédcujici fe¢ (2S 12,1-14) nebo

piseft o neplodné vinici (Iz 5,1-7).'%

5.2 Rad stavby podobenstvi

V podobenstvi jde o takovou podobu feci, ve které je mySlenka zndzornéna pomoci
obrazného slova. Jde v ném o pfirozeny stylovy prostiedek, ktery se dobie hodi
ke znazornéni urcité nadsmyslové skutecnosti. V podobenstvi jako v rozsifeném pfirovnani
je podstatnym momentem tzv. ,tertium comparationis®, kde podobenstvi chce vyzvednout
vlastnost urcité osoby, predmétu ¢i déni a zdroven je z jiného useku zivota pro jeho
srovnani néco prevzato. V kazdém podobenstvi jde o dvé€ slozky, a to jak o obraznou, tak
vécnou, a které dohromady tvofi jeden celek. Pojmy ,,0obraz* a ,,véc* zde slouzi hlavné
k rozliSeni mezi tim, co podobenstvi podava a stavi ptfed o¢i a tim, co chce o tomto
vypovédét. Je zde rozdilného pojeti od podobenstvi, kde se obraz a véc kryji v alegorii.'*

Oproti alegorii a metafofe se v pfirovnani a podobenstvi ponechava slovim jejich
puvodni vyznam. Sdm JeZis je pouzival k tomu, aby znazornoval svoje uceni
na kazdodenni realité, kterou jeho posluchaci velmi dobie znali. JeZiSovy ptibchy byly
velice dobie srozumitelné, nemély skryty jinotaj, ale mély néco spole¢ného s tim, o ¢em

Pan Jezi$ mluvil a co chtél ve svém vypravéni zndzornit.

"2 MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav. 1972. 204 str.
124 CURKPATRICK, S. Generic Characteristic of Mashal. Between Mashal and Parable, 2002. vol. 24. no.1
12 POKORNY, P. Uvod do NZ. 1. vyd. Praha Vysehrad. 2013. 840 str. ISBN 978-80- 7429-186-9.

"2 MANEK, J. JeziSova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav. 1972. 204 str.
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Podle odbornika J. Mrazka ma toto jiz zminéné tertium comparationis jen jeden
srovnavaci bod a tim je toto ,,néco* spolecného v jedné, jediné strucné pointé. Podle n¢j
nemuze mezi podobenstvim a alegorii existovat n¢jakd smiSend forma, ale pravé toto
tertium (srovnani) v jeding stru¢né points.'?’

Podle J. Manka ,jnejenom vlastni podobenstvi, ale také parabola a prikladové
vypravéni podléhaji ve stavbé urcitym zdkonim.“'® A i pro né je typicka struénost
a vyrazova uspornost. V podobenstvich vystupuji jen skute¢né nutné a nepostradatelné
postavy. Casto byvaji skupiny osob vykreslovany jako jedna postava, a také nebyva
vykreslovano vice nez tii osob. Osoby jsou zde charakterizovany svym jednanim a casto je
zde uzito piimé feci. Od posluchace se ofekava, Ze si udela svij tisudek a ve vyhranéném
postaveni dvou typd proti sobé si jednu postavu vybere a rozhodne se pro ni ve svém
nasledovani. Vypravé¢ se snazi nesnadno pochopitelné aspekty podobenstvi vysvétlit

né&jakou jinak vem b&zné znamou skuteénosti.'*

5.3 Vyznam podobenstvi a jeho formy

Sam Pén Jezi§ nebyl prvnim vypravéem podobenstvi, ale pfivedl tato vypravéni
k vysoké trovni mistrovstvi.'*°

Novozékonni podobenstvi se objevuji ve vSech zejm. synoptickych evangeliich
nebo napt. v Tomagové evangeliu. '

Badatelé rozdéluji novozékonni podobenstvi do nékolika skupin. RozliSuji mezi
vlastnim podobenstvim, parabolou, pfikladovym vypravénim a alegorii. Vlastni
podobenstvi uzivd obrazu, ktery je vzat zobyCeji vSedniho dne nebo

z n¢jaké vSeobecné zndmé skutecnosti.

" MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

'8 MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str. Str.10
' MANEK, J. JeziSova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
POMANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

B POKORNY, P. Uvod do NZ. 1. vyd. Praha Vysehrad, 2013. 840 str. ISBN 978-80- 7429-186-9.
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Parabola na rozdil od vlastniho podobenstvi, vypravuje volné vytvofené historky.
Nejde v ni o to, co se dgje, ale o to co nékdo n€kdy jednou udélal, o néjaky vypravény
ptiklad zacinajici slovy ,,byl jednou jeden* (napt. Lk 16,1).

Vlastni podobenstvi se dovolava toho, co je obecné platné a parabola zase toho, co
se jednou mohlo stat.

Dal8im druhem podobenstvi je piikladové vypravéni, které ma blizko k parabole.
Zatimco v v parabole jde o ur€itou analogii, v pfikladovém vypravéni jde hlavné o ptiklad.

Dal8i moznou formou podobenstvi je alegorie, ale i ona, podobné jako parabola ¢i
ptikladové vypravéni, predstavuje voln¢ vytvotrenou historku, kterd umoznuje posluchaci
,nétemu* porozumét. Rikd ale néco jiného nez mini, uzivd fady obrazii a mluvi
v jinotajich. Alegorii miizeme porozumét jen tehdy, pokud zndme smysl jejich symboli,
jinak nam jeji hlubs$i smysl zlstava skryty. Na rozdil od podobenstvi je jen pro lidi
zasvécené. Pro tyto velké rozdily byva alegorie od podobenstvi ostfe rozlisovana. '**

R. Bultmann svym programem d¢&jin formy pokracuje v cesté A. Jiilichera. Podle
néj tfidi podobenstvi do ¢tyf skupin na Vergleich (porovnani, srovnani), Gleichnis
(podobenstvi), Parabel (podobenstvi), Beispielerzdhlung (pfikladové vypraveéni). Prvni tii
kategorie pfedstavuji jakousi Skalu od pouhého pfirovnéni, az po piiklad bézné opakujiciho
se d¢je ¢i realisticky obrazek jedine¢ného pfibéhu. Posledni kategorie je ochuzena o pointu
a vlastn¢ jen ukazuje ndsledovanihodny piiklad (napf. podobenstvi o milosrdném
Samaritanu).

R. Bultmann také disledné patrd po piivodnéjsi, tedy ,,ptredredakéni podobé
sledovanych textd. C. H. Dodd'* a J. Jeremias sdileji s Jillicherem presvédéeni o jediné

point& ve vykladu podobenstvi.'**

F. Zilka roztéidil podobenstvi do Sesti kategorii, a to jako obrazné vyroky podle

jejich obsahu. A to za L. na podobenstvi o zakonech kralovstvi Boziho, II. podobenstvi o

P2 MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
3 DODD, C.H. The parables of the kingdom. Cambridge : Fontana Books, 1961. 160 str.

P4 MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
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vztahu k Bohu, III. podobenstvi o lidském zivote, IV. Podobenstvi o poslednich vécech, V.

obrazné ptibéhy, VI. Obrazné vyroky ">

5.4 Vztah podobenstvi a alegorie

Podle Dufoura ,parabola se stiva alegorii tam, kde uz nejde jen o celkovou
vypoved symbolického pribéhu, ale kde detaily nabyvaji vlastniho vyznamu, za prislusného
vkladu. “3°

Podle Jiilichera je metafora a alegorie oproti podobenstvi a pfirovnani chapéana jako
podoba feci, ktera uziva svd slova v ne-vlastnim, (jiném nez doslovném) vyznamu.
Metafora je zde pouhou ozdobou a alegorie vytvaii cely umély piibéh plny tajemnych
narazek a skrytych vyznamu. Oproti tomu podobenstvi a pfirovnani pouzival Jezis k tomu,
aby znazornil své ueni na kazdodenni realité, kterou jeho posluchaci velice dobfe znali
a jejiz ptibchy byly dobie srozumitelné, protoZze nemély v sobé skryty jinotaj, ale mély
néco spolecného s tim, o ¢em Jezi§ pravé mluvil a co chtél svym poslucha¢lim vysvétlit.
Tim nécim bylo zde nékolikrat zminéné tertium comparationis, podle kterého nemtize mezi
alegorii a podobenstvim existovat n¢jakd smiSend forma, ale timto ,tertium* je jedind
struéna pointa piibshu. *’

Podle J. Mrazka ,,nejvétsi protiutok proti Jiilicherovi vsak pripravila nova diskuze o
metafore. V niz metafora neni pojimana jako predstupen alegorie a spolu s ni jako méné
hodnotna vzdalena pribuzna podobenstvi. Misto toho se metafora stava vlastnim jadrem a
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soucasné vehikulem kazdého podobenstvi.

PSNOVOTNY, A. Biblicky slovnik I. dil. 3. vyd. Kalich. Praha, 1992. 769 str. IBSN 80-7017-528-1

B¢ DUFOUR, X. L. a kolektiv. Slovnik biblické teologie. 5. vyd. Praha : Academia, 2003.
658 str. ISBN 80-200-1127-7. str. 329

BT MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

B8 MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0. str. 12
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Pro tento pfistup polozil zdkladni kdmen P. Ricoeur, ktery po dlouhé dobé
zkoumani symbolu obraci svou pozornost k metafore. Metaforu jiz zde nedefinuje pouze
na urovni slova, nybrz nejlépe na urovni celé¢ véty. A vznikd tak zde napéti mezi
neslucitelnymi prvky, které se spolu setkavaji v jedné vété a zacCinaji probouzet u Ctenaie
,metaforicky proces*.

Metafora ve své neslucitelnosti a provokativnosti vypovédi rozbiji dosavadni
¢tenaftiv pohled na véc a nabizi pohled zcela novy. Metafora se tak stala prostfedkem
JeziSova zvéstovani a stejné tak plsobi podobenstvi ve své literarni podobé v evangeliich
dodnes."’

R. Bultmann zase vidi mezi podobenstvim a alegorii rozdil v tom, Ze zatimco
v podobenstvi slouzi latka, ktera je sama o sob& neutralni, k pteneseni usudku na jiné pole,
o n¢z jde, tak v alegorii hraje text velice dilezitou roli. Jde zde o tajuplné prevleceni
obsahu, stojiciho v pozadi, kde je tfeba vlastnimi slovy a ¢lanky nahradit pojmy, které
reprezentuji tento ,,jiny*, tj. v textu ne naplno popsany dé&j. Alegorie chape kazdé obrazné
vypravéni jako jakysi kryptogram a hledd proto jiny a skryty smysl. V pfistupu k textu
v alegorii nejde ani tak o exegezi, jako spiSe o eisegezi, 0 vnaseni do textu nééeho, co tam
ale ve skute¢nosti viibec neni. '*

Podle P. Pokorného ,,alegorie nejsou v reci Nového zdkona vyslovné vyzvednuty
jako specificky typ textu, od podobenstvi se vsak lisi v uzsim smyslu zpiisobem, jakym
dochazi k preneseni. Alegorie (Fec. allégoria je ,,jind, tj. obraznd rec*) je pokracujici
metaforou, kterd nemiize byt kombinovina pienosem z riiznych oblasti.«'"!

Na podobenstvi v izkém slova smyslu miZeme pohlizet jako na rozvinuté
metafory. Metafora je zkratkou obrazného pfiméru, kdy vyraz je nahrazen slovy z jinych

kontextl a je nahrazovan jinymi srovnavacimi ¢asticemi. Napf. namisto ,,jako*, je uvedeno

P9 MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

O MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

' POKORNY, P. Uvod do NZ. 1. vyd. Praha Vysehrad, 2013. 840 str.
ISBN 978-80- 7429-186-9. str. 427
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,Herodes je liska“ (Lk 13,31) Metafory zde pozornost budi neo¢ekdvanym zptsobem.
Nap. pro 1i8i, kralovstvi, impérium naleZejici Bohu je zde uZito ,.kralovstvi Bozi. '**

Otazkou zlstavd, zda-li musi byt alegorie zcela vyloucena z interpretace
a z vykladu JeziSovych podobenstvi. Pravé nckterd z JeziSovych podobenstvi v dneSni
podobé maji alegorické prvky.'*

Cirkev vykladala dlouhou dobu podobenstvi jako jinotaje (alegorie) v nichZ neni
obrazem jen celek vypravéni, ale stdva se jim kazdy prvek. U LukaSe 10,30-35 se v
podobenstvi o dobrém Samaritanu vykladd, Ze ranénym je hiiSny cloveék, dobrym
Samaritinem samotny Pan Jezi§ a olejem a vinem jsou zobrazeny svatosti a hospodou je
zde myslena cirkev. Tradovalo se, Ze jinotajné prvky do podobenstvi ptidala teprve cirkev,
avSak mnohd podobenstvi jsou sama o sob¢ jinotaji, protoze Jezi$ je tak vyklada. Jsou jimi
napiiklad podobenstvi o rozsévaci (Mt 13,4-9) o nemilosrdném sluzebniku (Mt 18-23)
a mnoh4 dalsi."**

Podle P. Pokorné¢ho Jezi§ cCasto uZiva podobenstvi pro zvéstovani Boziho
kralovstvi, jako eschatologické veli¢iny. Pro tyto eschatologické predpovédi nelze najit
v zadném slovniku vyraz, kterym by se dalo vSe vylozit, zde se jednd o néco nového,
budouciho, o ¢em lze vypovidat pouze metaforicky. Podobenstvi o kralovstvi Bozim jsou
sttedem JeZziSova zvéstovani. Mnohokrat zacina podobenstvi slovy: ,kralovstvi Bozi
je jako“(Mk 4,26-30).

V evangeliu podle MatouSe se témét bez vyjimky uzivd v podobenstvi termin
,.kralovstvi nebeské®, u Marka zase termin , kralovstvi Bozj« !

Podle Novotného ,podobenstvi JezZiSova nejsou alegorie (jinotaje), nejsou
to smyslené pribehy, pri nichz nezdlezi na nékteré pravdeénepodobnosti, jen kdyz skryty,
hlubsi, domnéle pravy duchovni smysl je dobre vyjadien. V alegorii kazdad jednotliva

podrobnost obrazného vypraveni ma skryty, jinotajny smysl. V pravém podobenstvi

42 POKORNY, P. Uvod do NZ. 1. vyd. Praha Vysehrad, 2013. 840 str. ISBN 978-80- 7429-186-9
" MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

14 ALLMEN, 1.J.V. Biblicky slovnik. 1. vyd. Praha: Kalich, 1987. 360 srt.

145 POKORNY, P. Uvod do NZ. 1. vyd. Praha Vysehrad, 2013.
840 str. ISBN 978-80- 7429-186-9.
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se obrazny pribéh rozviji samostatné, podle své vnitini zakonitosti, a je toliko v jednom
bodé prirovnavan k hlubsimu, duchovnimu smysiu. “'*°

Také A. Jiilicher na ptelomu stoleti se oprostil od dosavadniho vykladu JeziSovych
podobenstvi ode viech byt jen moznych naznaki alegorie. '*” A. Jiilicher soudil, Ze
alegorie je porusena literarni forma a vidél kazdou alegorii jen jako dilo cirkve.'*®

Podle Mrazka se Jiilicher opiral o Aristotelské déleni, v némz je alegorie chapana
jako rozvinutd metafora, zatimco podobenstvi je rozvinutym pfirovnanim. Pro metaforu i
alegorii je charakteristické uzivat slova ,,v ne-vlastnim* (jiném nez doslovném) V}'Iznam149
Metafora je zde pouhou ozdobou, kterd zvysuje kvétnatost feci a alegorie zase vytvari cely
umely piibéh, ktery je plny tajemnych nardzek a skrytych vyznami. Pfirovnani
1 podobenstvi ponechavaji sloviim jejich piivodni vyznam.

V praxi ovSem jsou Casté smiSené typy podobenstvi s nékterymi alegorickymi
e
Nov¢jsi pohledy vSak ukazuji Gpln€ jiny pohled na podobenstvi, ukazuji, Ze
nemuzeme vést ostrou hranici mezi podobenstvim a alegorii. Jiz starozdkonni vyraz
,masal“, kterym byla podobenstvi ozna¢ovéana, neobsahoval jen ¢istd podobenstvi, ale také
cetné alegorie, stejné tak jako byla v rabinskych podobenstvich. Nelze tedy tvrdit, ze
JeziSova podobenstvi neobsahuji alegorii. V alegorii jsou uZity vzit¢é symboly, jimz

vy ) . ~ ¥ 151
JeziSovy posluchac¢i museli rozumét obrazné

1S NOVOTNY, A. Biblicky slovnik I. dil. 3. vyd. Kalich, Praha, 1992.
769 str. IBSN 80-7017-528-1. str. 653-654

7 NOVOTNY, A. Biblicky slovnik I. dil. 3. vyd. Kalich, Praha, 1992.
769 str. IBSN 80-7017-528-1

S MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

9 MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

PO NOVOTNY, A. Biblicky slovnik I. dil. 3. vyd. Kalich, Praha. 1992.
769 str. IBSN 80-7017-528-1

PIMANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
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6. katechetické aspekty ve vybranych parabolickych textech

Nového zakona

VSechna zde vybrand podobenstvi zobrazuji Bozi kralovstvi, které je
pfipodobiiovano a ptirovnavano k rozliénym obraziim a motivim.

Mezi zde vybrana podobenstvi patii podobenstvi o plevelu (Mt 13, 24-30, Mt 13,
36- 43.) Podobenstvi o hoi€¢icném zrnu (Mk 4, 30-32, Mt 13, 31-32, Lk 13, 18-19).
Podobenstvi o pokladu a perle (Mt 13, 44-46) a podobenstvi o rybarské siti (Mt 13, 47 —
50). Poslednim podobenstvim je podobenstvi o poslednim soudu (Mt 25, 31-46).
F. Zilka tato uvedena podobenstvi fadi mezi podobenstvi o zdkonech Boziho kralovstvi.
Dle F. Zilky ,,Krdlovstvi bozi je hodnota nadsmyslnd. Nase toliko lidské chapdni potiebuje
obraznych symbolu, ma-li pojmouti, co se vymyka smyslovému vnimadni a rozumovému
usuzovani. Jezis ani nemohl jinak nez uzivati symbolii, obrazu primeri, prirovnani, chtél-li

r,. N . ’ . oy , v ’ v 152
se stati srozumitelnym v svém zjevovani duchovniho, bozského svéta.*

152 ZILKA, F. Podobenstvi JeziSova. Praha: Kalich, 1930. 352 str.str. 29
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6.1 Podobenstvi o plevelu a pSenici

Mt 13, 24-30 a 13, 37-43

24) Predlozil jim jine podobenstvi: ,, S kralovstvim nebeskym je to tak, jako kdyz
jeden cloveék zasel dobré semeno na svém poli. 25) kdyz vsak lidé spali, prisel jeho nepritel,
nasel plevel do pSenice a odesel. 26) Kdyz vyrostlo stéblo a nasadilo na klas, tu se ukdzal i
plevel. 27) Prisli sluhové toho hospodare a rekli mu: , Pane, coZpak jsi nezasel na svém
poli dobré semeno? Kde se vzal plevel? 28) On jim odpovedél: “To udélal nepritel.
Sluhové mu reknou* ,,Mame jit plevel vytrhat?“29) On vsak odpovi: , Ne protoZe pri
trhani plevele byste vyrvali z korenii i pSenici. 30) Nechte, at spolu roste oboji az do zZné; a
v cas zné reknu Zencum: Seberte nejprve plevel a svazte jej do otypek k spaleni, ale pSenici
shromdzdeéte do mé stodoly. “'?

37) Potom opustil zastupy a veSel do domu. Ucednici za nim prisli a rekli mu:
., Vyloz nam to podobenstvi o plevelu na poli!* 37) On jim odpovedél: “Rozsévac, ktery
rozséva dobré semeno, je Syn cloveka 38) a pole je tento svét. Dobré semeno, to jsou
synové krdalovstvi, plevel jsou synové toho zlého; 39) nepritel, ktery jej nasel, je diabel. Zeri
je skonani véku a Zenci jsou andelé. 40)Tak jako se tedy sbira plevel a pali ohné, tak bude i
pri skonani veku. 41) Syn cloveka posle své andél, ti vyberou z jeho kralovstvi kazdé
pohorseni a kazdého, kdo se dopousti nepravosti, 42) a hodi je do ohnivé pece; tam bude
plac a skripeni zubii. 43) Tehdy spravedlivi zazavi jako slunce v kralovstvi svého Otce. Kdo

rove v 154
ma usi slys!*

Podobenstvi o plevelu vyobrazuje, ze Kralovstvi Nebeské je podobno muzi, ktery
m¢él dobré semeno a jej také zasel na svém poli. Jeho neptitel ale ptiSel v noci a mezi dobra

semena zasel semena Spatnd, tedy plevel. Kdyz to jeho sluzebnici vidéli a chtéli jit plevel

133 Bible : Pismo svaté Starého a Nového zdkona : Cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustiedni
cirkevni nakladatelstvi, 1979. 978 str.

13 Bible : Pismo svaté Starého a Nového zdkona : Cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustiedni
cirkevni nakladatelstvi, 1979. 978 str.
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vytrhat, majitel (hospodar) jim fekl, aby plevel netrhali, ale pockali, az do dne, kdy vyroste
spolu s pSenici a bude Cas ho sklidit. V den sklizn€¢ bude plevel zietelné viditelny a bude
vytrhan a spélen.'”

Se zfetelem na alegoricky vyznam vykresluje Matou§ oddéleni pSenice a plevele
velmi podrobng."® Cely vyklad podobenstvi byl vypravén tak, aby zde bylo zjevné jeho
metaforické p¥irovnani.">’

Ve druhé ¢asti je vyklad tohoto podobenstvi, ve kterém Jezi§ vysvétluje sdélené
podobenstvi az pozdéji svym uc¢edniklim v soukromi. Polem, na kterém se vyséva nejdiive
dobré a poté Spatné semeno, je minén svét, ne zly svet, nybrz lidstvo ve svém skutec¢ném
slozeni. Rozsévacem dobrého zrna je zde minén Syn ¢lovéka a dobré zrno je soubor
dobrych lidi, kteti se nazyvaji syny Boziho kralovstvi. To znamend, Ze z dobrého semena
vzejdou lidé, kteti maji v sob& vnitini pfibuznost s duchem kralovstvi Boziho. Plevelem se
mini lidé zli, ktefi jsou splozeni zlym duchem a nastrojem toho zlého, d’abla. Toto
podobenstvi je smési alegorie a podobenstvim ze skute¢ného Zivota.

Prvni ¢ast az do verSe 27 by jako ptiklad podobenstvi stacila tplné sama o sob¢.
Z katechetického hlediska ma toto podobenstvi ukazat, Ze 1 kdyZ je na svété mezi dobrymi

lidmi podil lidi zlych, tak ¢lovék nema pravo sam od sebe lidi soudit.'”

To nalezi pouze
Bohu. Blih doptéava lidem lhitu k pokani a napravé. Mame byt k lidem shovivavi a védeét,
ze zlo, které my vidime, vidi i Blih a sdm ho ve sviij stanoveny cas potresta. Piijde Cas, kdy
Biih rozlisi dobré a zI¢ a kazdému odplati podle toho, co mu nalezi.

Dale se tu rozviji dvoji mySlenka. Jednak samocinny rist semene (jako cloveéka) a

nemoznost lidského vmésovani se do zalezitosti Bozi vile.

S MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav. 1972. 204 str.

P MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

" MARULLLI L. The Parable of the Weeds (Matthew 13:26-30): A Quest for its Original Formulation and
its Role in the Preaching of the Historical Jesus. Biblical Theology Bulletin [online]. Volume 40 Number 2
Pages 69—78. Dostupné z

<https://www.academia.edu/18078682/The Parable of the Weeds Matthew 13 26 30 A Quest for its
Original Formulation and its Role in the Preaching of the Historical Jesus>

S MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
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Bih nam ukazuje svou trpélivost, kterd je vetSi a uCinngj$i nez kratkozraka,
nemirn4 lidska horlivost. '

V podobenstvi o Plevelu Kristus popisuje svou viditelnou cirkev jako cirkev
slozenou z dobrych i Spatnych lidi, ktefi budou od sebe oddéleni az v dobé posledniho
soudu (v. 36-43). Ukazuje nam také, ze Blih oplyvd nesmirnou shovivavosti a netresta
vinika ihned po ¢inu, ale nechavd mu dobu na obraceni se k pokani a polepSeni se.
K podobenstvi o plevelu jsou rtizné vyklady, ve kterych se mluvi o rozeseti koukolu, ale
tento vyklad je mylny, protoze onou bylinou, o které mluvi Matous, je mySlena ,,Zizania*
(v.26),'° coz je jilek mamivy (lilium temulentum)'®' ze skupiny je¢menovitych. Ten se
zprvu podobé je€meni, teprve az kdyz nasadi klasy, je k rozezndni od pravého je€mene.
Tim je zde mysleno, ze dokud Zijeme v tomto svété, nerozeznal by mezi nami nikdo, kdo
z nas je ,,dobry* a kdo je ,.$patny*'®* a Kristus také uvadi, Ze nejlepsi prostiedek, jak lze
bezpecné rozeznat rozdilu mezi lidmi, je podle jejich plodi, tedy skutki, které clovek ze
sebe vydava (Mt 7,20.).'%

Cirkev bohuzel neni dokonala (Mt 13,30) tak, jak by si n€kteti ptali, ale ani Kristus
nezvéstuje idedlni dokonalou cirkev, ve které by nebylo zla. Podle Hrbaty ,nynéjsi doba

je v podstaté zkouskou a proto Pdn nechce mit na zemi presnou hranici mezi
dobrymi a zlymi: krestansky Zivot je osvédcenim v ohrozeni, v boji, zkousce i v prechodné

fx 164
pordzce*.

159 ZILKA, F. Podobenstvi JeziSova. Praha: Kalich, 1930. 352 str.

10 COL, R. Novy zdkon. 2. vyd. Brno: Tisk Brno, 1961. 807 str. 1961. 807 str.

"' MERELL, J. Kristova podobenstvi. 1. vyd. Praha : Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1969. 104 str.

"2 HENRYS, M.. Commentary on the whole Bible. Nashville. 1. vyd. Thomas Nelson Publishe,.1997. ISBN
0-7852-4522-7. str. 1329

1% COL, R. Novy zdkon. 2. vyd. Brno: Tisk Brno, 1961. 807 str.

' HRBATA, J. Perly a chiéb I. 1. vyd. Cesky T&in: Cor Jesu, 1991. str. 552. ISBN 80-900746-1-8. str. 367
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Bith nechéva ptisobnost i d'ablu, aby ziistala moznost projit pozemskou zkouskou.
Prani mit na zemi pouze Cistou a svatou cirkev, je jako postavit se proti Bohu, proti jeho
vili.

Tim jsou minény hlavné vélky, bojujici ve jménu Bozim, za ucelem vymyceni
»spatného kiestanstvi. Nic takového po nds Bih nezddid. Ve vykladu podobenstvi
o plevelu (Mt 13, 36-43) se nam poklada 1 otdzka: ,,odkud se ve svété bere zlo?* Jezis
vyklada, ze vedle rozsévace dobra je i rozsévac zla, tedy d’'abel, ktery rozséva uceni zla,
zarodky nejriznéjSich oSklivosti. A kdo by tvrdil, ze d’dbel neexistuje, hodné¢ by tim
uskodil nejen sdm sobé, ale i svému okoli. Kdo nevéti Bozimu slovu o existenci zlych
ducht a jejich ¢innosti, nemiZe porozumét tajemstvi zloby v nds i kolem nas a nemuze
pochopit Kristovu smrt na kiizi i straslivé zlo€iny ve svété a vSechny zlofady v d¢jinach
cirkve. To vSe ale slouzi k nasi zkouSce, ve které bychom méli obstat. Blih je mocnéjsi nez
kazdé zlo, a proto se nemdme strachovat, ale sméle bojovat.

Ve vychové mladeze je dulezité brat na zietel, Ze kazdy Clovek prochazi svym
urcitym vyvojem, do kterého by se nemélo ndsilné zasahovat, ale spise davat dobry piiklad
a vést k dobrému chovani skrze lasku, nikoliv trestat duchem hrozivé vojenské discipliny.
Dobry katecheta musi ¢ekat a nechdvat ¢lovéku ¢as k rlistu a zrani. I ten sebelepsi clovek
miize prochizet hrozivym Zivotnim vyvojem plného padii a zklamani.'®® Podle Hrbaty
mnozi prijdou k milosti a z védomi viastniho hiisného padu*. '°°

Vyskytuji se zde hlavni otazky, které by katecheta mohl vyu€ovanym polozit,
a to, jestli vime, Ze stojime ve zkousSce a musime déle byt pfipraveni na utok zla, abychom
obstali ve své vérnosti k Bohu. A jestli vyuzivame svého €asu co nejlépe. Nikdy neni piilis
pozdé, abychom se zacali snazit o dobro, protoZe nic neni jeSté definitivné rozhodnuto.
A také, jestli se chranime mylného usudku o definitivnosti uritych veli€in ve svété,
dobrych i zlych, oboji je totiz smiSeno a ve stalém vyvoji. Dal§imi apely jsou otazky, jestli
se ve svém zivoté snazime o rozeznavani svych dobrych a zlych sklont, a to, abychom se

mohli spravné rozhodnout a mohli tak bojovat proti svym chybam. Také bychom neméli

' HRBATA, J. Perly a chiéb I. 1. vyd.Cesky T&sin: Cor Jesu, 1991. str. 552. ISBN 80-900746-1-8

" HRBATA, J. Perly a chiéb I. 1. vyd.Cesky Té&in: Cor Jesu, 1991. str. 552. ISBN 80-900746-1-8. str. 377
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nikoho ihned odsuzovat ani slepé zboziovat, protoze zZadny ¢loveék neni dokonaly a kazdy
miZe jeSté sejit na scesti. To, Ze v cirkvi je lidi dobrych i1 zlych nema byt k naSemu
pohorSeni ¢i k nesnaSenlivosti, ale ma ndm to byt pro vystrahu a md ndm to pomoci
k naSemu osobnimu, duchovnimu rastu.'®’

VeétSinu tohoto podobenstvi tvofi dialog. Zakladni vyznam pro podobenstvi zde ma

synchronni sémantickd opozice kde se konani déli na dobré¢ a zlé. Vystupuji zde dvé osoby
rozsévace a jeden rozsévd semeno na pole po vzoru toho druhého. Od této chvile obé
strany dospivaji k obdobnym vysledkiim, jinymi slovy to, co se dé€je na strané dobra, se
déje i na strané zla. Vedle rozsévace, ktery seje ve dne je tu rozsévac, ktery seje v noci,
kdyZ vSichni 1idé spi, aby ho nikdo nevidél. Je zde symbolika dne a noci a také svétla a
tmy.
To, Ze rozsévac rozséva v noci, kdyz lidé spi, symbolizuje ilegdlnost takového chovani a
jeste¢ ktomu ne-bdélost lidi. Lidé poznaji, Ze se muselo stait néco nepatiicného az
v moment¢ kdy, uz plevel roste, tedy mnohem pozdé&ji, nez je zaseto, a to podle dasledkd.
Semeno je zaseto a to jak dobré, tak zI¢ a spolecné roste. Paralela je zfejma v celém dé&ji,
nejdiive vyroste zdobrych zrn dobrd troda, poté ze Spatnych zrn rostliny plevelu.
Paralelnost v podobenstvi je také vyzdvizena tim, Ze dobré uroda ptjde nasledné do sypek
a Spatna ke spaleni v ohnivych pecich. Tato paralelnost se projevuje jak ve vypravéni na
pocatku, tak také znovu v dialogu pana a sluzebnikli a opét znovu ve vykladu, ktery Jezis
ucednikiim vyklada v soukromi.

Tato symetrie je ovSem porusena celkem na tfech mistech, a to nejdiive ve
vyobrazeni pole, které je jen jedno jediné a spolecné pro setbu dobrou i setbu Spatnou, ale
jednoznacéné patii dobrému rozsévaci.

Dale vyobrazeni konecné sklizné je pouze v rezii hospodarovych zenctli, neni tu
zadna paralelni sklizeni konana témi druhymi.

Tretim mistem je navrZzena snaha sluzebnikil jit plevel vytrhat, nikde se ale uz
nemluvi o paralelnim pokusu na strané druhé, sluzebniki Spatnych. Tato akce ale neni

schvélena ani na strané dobrych sluzebnik.

" HRBATA, J. Perly a chiéb I. 1. vyd.Cesky Té&in: Cor Jesu, 1991. str. 552. ISBN 80-900746-1-8
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Synchronni sémantickou opozici zde tedy je:

Dobro - zlo

Diachronni sémanticka opozice tohoto podobenstvi spo¢iva v ¢asovém rozlozZeni:
Setba — sklizeni

Kde proti setb& na po&atku stoji ¢as sklizné na konci.'®®
6.1.1 Role v podobenstvi o plevelu

Prvni roli, kterd se zde nabizi, je role rozsévace, ktery je také zaroven hospodarem
svého pole. Jeho protihrdCem je neptitel, ktery také rozséva. V dalSich rolich jsou zde
popsany obilné rostliny a rostliny plevele. Zde jde o metaforu z ptedchoziho podobenstvi,
ve kterém slovo ,,zvést* bylo pfirovnano k zrnu.

V tomto podobenstvi jde o apokalyptick¢ téma, kdy mame pied sebou dva

protipoly.
Syna Cloveéka a d’ébla, z nichz kazdy ma na své strané své piivrzence. Tyto role jsou
schematické (odkazuji na apokalyptické a Danielovské schéma) a netvofi vlastni vypovéd’
podobenstvi. Je tu nejen neochota, lenost a zatvrzelost, ale je tu hlavné zl4 setba, kterad
pfinasi své plody.'® Podobenstvi ukazuje piitomny a budouci stav cirkve a nepiatelstvi
d’abla proti ni.'”°

Klicovou roli je zde situace, kdy oba rozsévali pracuji na jednom stejném poli
(které¢ symbolizuje cely svét), vSechny role se zde setkavaji spolecné. Pole mitize
symbolizovat to, co si Clovek vybere. Nemusi to byt jen svét, ale tfeba i cirkev, jednotlivy

sbor ¢i rodina. Dulezité je, ze vSechny role tu spolu navzajem prolinaji a nejsou od sebe

separovany. Jsou vedle sebe k nerozeznéni promichany mezi sebou.

' MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

' MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

""" HENRYS, M. Commentary on the whole Bible. Nashville. 1. vyd. Thomas Nelson Publisher,1997.
ISBN 0-7852-4522-7. str. 1329
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S navrhem, Ze zac¢nou jednat a oddélovat plevel od dobrého semene, ptichazeji
nejdiive sluzebnici. Ti se nejdiive divi tomu, co se stalo a poté se ptaji svého pana, jak se
tam plevel dostal. Poté se ptaji, jestli maji jit a plevel vytrhat. SluZebnici si zde ptivlastiiuji
roli soudce, ale vzapéti je jejich umysl jit vytrhat vSechno Spatné, zmafen. Hospodat jim
odpovida: ,,Dokud rostliny Ziji, nelze je od sebe oddélit, protoze pfi trhani téch Spatnych
by zni€ili i ty dobré. A také jim sdéluje, Ze jednoho dne budou oddéleny, avsSak tento kol
bude svéfen Zenctim (andélim).'”!

Slovo Pané se zde pfirovnava k semeni, které se zaséva na pole a kdo jej posloucha
s virou a ptiradi se ke Kristu, pfijal uz kralovstvi. Semeno potom vlastni silou vzkli¢i a
roste az do doby zni.'” Ctenaf si tedy piivlastnil roli toho, kdo chce jiz konat, ale to se
nestalo. Ctenafi se nabizi identifikace s jednémi nebo druhymi. Mize se ptat sam sebe,
jaké ovoce nese. Unik od této role mu nabizi role sluzebniki, ktefi ale o dobrém a $patném
nerozhoduji a je jim nabidnuto byt dobrou ¢i Spatnou rostlinou.

Dobrou urodu nepodpofi tim, ze budou rozliSovat dobré a Spatné rostliny (v
déjinach se takto chovala napiiklad inkvizice), ale tim, ze budou vydavat sami dobré
plody.'”?

Stéstim je, e $patny kiestan se miiZe ,,polepsit* a naopak dobry kiestan se mize

pokazit, proto bychom neméli soudit pred¢asng.'”
6.1.2 Kontext podobenstvi o plevelu

Podobenstvi o plevelu ¢i koukolu je pouze v evangeliu podle Matouse. V Markové
evangeliu je mu velmi podobné podobenstvi o zrnu samorostoucim (Mk 4,26) a ma s nim

spole¢na ctyi'i podobna slova jako je: spat, klas, simé&, zen. Obé podobenstvi maji vztah ke

"I MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

'72 CESKA BISKUPSKA KONFERENCE. Katechismus katolické cirkve. 1.vyd. Praha: Zvon. Ceské
katolické nakladatelstvi, 1995. 820 str. ISBN 80-7113-132-6

' MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
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7ni."” Moderni badatelé se u obou tchto podobenstvi domnivaji, e jejich vyklad neni
vlastnim vykladem JeziSovym. V perikopé 36-43 se vyskytuji zvlastnosti, jako mundus
(lidstvo), inimicus (d’abel), filii regni (déti Bozi fise), které¢ by byly méné pravdépodobné
vyi€eny samotnym JeziSem. A proto se usuzuje, ze podobenstvi byla formovana dilem
evangelisty a prvotni komunity.' "

V souvislosti kontextu je podobenstvi o zrnu hot¢i¢ném, (Mk 4, 30-32, Mt 13, 31-
32, Lk 13, 18-19) zatazeno hned po podobenstvi o plevelu a podobenstvi o rozsévaci ( Mk
4,2-20 a Mt 13, 3-23 a Lk 8, 5-15) a svou tematikou je mu velmi podobné.'”’

Podobenstvi o plevelu nasleduje hned po podobenstvi o rozsévaci, ziejmé také
proto, Ze je mu podobné svou tematikou. Je v ném vyobrazeno, Ze semeno padnouci do
urodné pudy je podobno tomu, kdo slysi Bozi slovo, pfijima je a vyroste v ném k uzitku
stondsobnému, Sedesatindsobnému ¢i tficetindsobnému. V podobenstvi o zrnu hoic¢iéném
je také zminéno, ze vira je nejdiive jako malické seminko, které vyroste natolik, Ze i1 ptaci
mohou hnizdit v jeho vétvich. Tato podobenstvi by se dala spojit vyrokem, ktery mu také
ptedchézi ,vzdyt tomu, kdo ma, bude dano a on bude mit jeste vic, ale tomu kdo nemad,
bude vzato i to co md“. (Mt 13, 12)'"* K tomuto ver$i Jeruzalémska Bible dodava, Ze
wLidem, kteri maji dobré predpoklady, bude pridano k dedictvi staré smlouvy zdokonaleni
smlouvou novou, srv.5,17,20; lidem, kteri maji spatné predpoklady, bude odnato i to, co
maji, to znamena tento Zidovsky Zdkon, jehoz ucinnost se vytrati, jakmile bude ponechan
Jjen sam sobé. "’

Cela 13. kapitola Matouse i toto podobenstvi odpovida na otazku, kde jsou pfic¢iny

nedostatecné odezvy a porozuméni JeziSove zvesti. V prvnim piipadé je uvadeno, Ze je to

' MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
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,tucnosti* srdce (nedostatecnd vnimavost), ve druhém podobenstvi je to nasledek zI¢ setby.
V kontextu MatouSova evangelia by vSak bylo pfili§ nésilné, ztotoZiiovat tuto setbu
s konkrétni konkuren¢ni skupinou, jako napiiklad s farizeji. A také by bylo piili$
anachronické vidét v ni heretiky. Proti celé intenci podobenstvi by zde bylo odsuzovat
néjakou urcitou skupinu, protoze tento ukol bude patfit nékomu jinému a nékdy jindy.
K soucasné situaci ndm podobenstvi neukazuje viniky, ale konstatuje zde urcity stav.
Podobenstvi o plevelu je ve shod¢ s metaforou v 7. kapitole Matouse. ,,/6) Po jejich ovoci
je poznate. Coz sklizeji z trni hrozny nebo z bodlaci fiky? 17) Tak kazdy dobry strom dava
dobré ovoce, ale Spatny strom dava spatné ovoce. 18) dobry strom nemiize nést Spatné
ovoce a Spatny strom nemiuzZe nést dobré ovoce. 19) Kazdy strom, ktery neddva dobreé
ovoce, bude vytat a hozen do ohné. 20) a tak je pozndte po jejich ovoci.” (Mt 7,16-20.) '*
Dutlezita zde tedy neni ,Cistka® ve svych fadach, ale snaha o to sam vydat co nejlepsi
ovoce. Kontextové je toto podobenstvi zasazeno ihned po podobenstvi o rozsévaci a mezi

4

Vsechna tato podobenstvi se vzdjemné dopliuji jak tematikou kralovstvi Boziho, tak
podobnymi naméty. "'

Podobenstvi o plevelu ma siln€ eschatologicky aspekt. Ukazuje ndm, jak tomu
bude, az se pfiblizi posledni doba konce svéta, podle zapsanych proroctvi v Bibli.
Podobenstvi zobrazuje tematiku posledniho soudu, kterd je zde vyobrazena jako sklizeni
(pti poslednim soudu budou oddé€leni dobii lidé od lidi zlych) a ktera je kondna zenci (tedy
ande€ly). Ukazuje nam, i co bude nasledovat po poslednim soudu. Jedni budou vyvoleni

k vé&Ené blazenosti s Kristem, druzi k véénym mukém spaleni ohném. Tam bude plac a

skiipéni zuba (Mt 13,39-43).'%

'8 Bible : Pismo svaté Starého a Nového zdkona : Cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustiedni
cirkevni nakladatelstvi, 1979. 978 str.
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6.2 Podobenstvi o0 zrnu hor¢i¢ném

Mt 13,31-32
31) Jeste jiné podobenstvi jim predlozZil: ,, Kralovstvi nebeské je jako horcicné zrno,
které clovek zasel na svem poli; 32) je sice mensi nez vsecka semena, ale kdyz vyroste, je

Vetsi nez ostatni byliny a je z ného strom, takze prilétaji ptici a hnizdi v jeho vétvich. “ %

Toto podobenstvi zacina ptipodobnénim kralovstvi nebeského k hot¢icnému zrnku.
Smyslem vSak neni myslenka, Ze kralovstvi je jako zrnko hot¢i¢né, nybrz, Ze s kralovstvim
je to jako se zrnkem hot¢i¢nym. Nejprve je velmi malé (velikosti Spendlikové hlavicky),
ale kdyz vyroste, dosahuje jako ket vySky az tii metri. Podobenstvi tak vychazi ze
vieobecné znamého piirodniho déni.'*

U Marka a LukéSe zacina toto podobenstvi fec¢nickou otazkou a pta se, k ¢emu by
pfipodobnil kralovstvi Bozi. Matous tuto otdzku nema. A v jednotlivych evangeliich je
pouze drobnych rozdili v zasazeni semene do piidy, u Marka je semeno zaseto do zemé, u
Matouse na pole a u Lukéase zase na zahradd.'® Co se tyde vzristu, Marek a Matous
ptipodobiiuje vzrist semene k nejveétsim z bylin a Lukas zase ke stromu, ve kterém mohou
hnizdit ptaci. Ve starém zédkoné symbolizuje veliky strom, v jehoz vétvich mohou hnizdit
ptaci, velkou fisi, kde vSichni Ziji v miru a pokoji. Zde jde o eschatologicky obraz. Nékdy
pfipodobiiovali Rabini pohany k nebeskym ptaktm, kteti poletuji volné pod nebem, na
rozdil od ptakd domacich.

Podobenstvi o hof¢i€ném zrnku byvalo zatazovano k podobenstvim vyobrazujicich

néjaky riust. Hlavni myslenkou je zde proces od zasetého semene k vzrostlému kefti, jako

v v v v v v 186
obrazu zavrSeni, k némuz vSechno ve svété spéje.

'3 Bible : Pismo svaté Starého a Nového zdkona : Cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustiedni
cirkevni nakladatelstvi, 1979. 978 str.

"% MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
185 ZILKA, F. Podobenstvi JeziSova. Praha: Kalich, 1930. 352 str.

"% MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

64



Podle ptekladu NZ od Cola verSe 31-32 , Kristus zde predpovidad vnéjsi rozvoj své
cirkve, ktera vzroste z nepatrnych pocatku. Horcicné simé neni sice — odborné vzato —
nejmensim semenem, ale v Palestiné bylo pokladano tehdy za nejmensi; kdyz vzroste, byva
kerem az tii metry vysokym. <"’

To, co se nyni zd4 u lidi jako mali¢ké, je u Boha v budoucim véku pokladano za
veliké. Vidét zbidaceného, ukiizovaného Krista v sobé sotva neslo punc noblesy, sotva tak
jeho vzezteni budilo dojem, Ze na sobé nese pecet’ Bozi slavy.'™

Tertium comparationis je zde v tomto pfekvapivém nepoméru, v piimém protikladu
mezi nepatrnosti semene a velikosti byliny, kterd z n¢ho vyrostla. Je zde obraz kralovstvi
Boziho v dobé zasévani jako v dob& svych pocatk JeZiSova plsobeni a v dobé svého
dovrSeni a konecného vitézstvi. Velkolepost kone¢ného triumfu zde kontrastuje s ptivodni
nepatrnosti svych pocatka.'*

Podobenstvi jsou dilezitym svédectvim o Bozi vili. Reflektuji postaveni u¢ednika
v tomto 1 budoucim svété. Také JeziSovu Cinnost na zemi a pfebyvani v jeho budouci slave.

Toto podobenstvi ma paralelu v LukaSovée evangeliu ,,Neboj se, malé stadecko! Biih
se rozhodl dat vam kralovstvi“ (Lk 12,32.) '°. Ze zapasi a zkouSek vtomto svétd
odchazeji Jezisovi ucednici do blazené vécnosti k Hospodinu.

Jezi§ v podobenstvi popisuje ,,malost” jako cestu k velikosti. V judaismu se stale
pokladala otazka o velikosti a nejen v ném, ale i u JeziSova stolu. Jezi§ na tuto otdzku
odpovédél, aby se jeho ucednici snazili byt ,,mali“ a také je tak oznacuje. V LukaSovi je

zachovén Jezigav vyrok ,kdo je nejmensi mezi vami, ten je velky“ (Lk 9,48). "'

"7 COL, R. Novy zdkon. 2. vyd. Brno: Tisk Brno, 1961. 807 str. 1961. 807 str. Str. 56
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Bith dava v tomto podobenstvi zaslibeni svého pokoje a ochrany vSem ,,malym*.
Tato malost je podminkou pro velikost v budoucnosti. (srov. Fil. 2,8).

V podobenstvi nejde jen o vyvoj, ale o0 zménu udélu. Zde plati spojeni z MatouSova
evangelia ,tak budou posledni prvni a prvni posledni“. '®* Mnozi jsou pozvani, ale
malokdo bude vybran (Mt 20,16). A ,,Kdo se povysuje, bude poniZen, a kdo se ponizuje,
bude povysen.“ (Mt 23,12). ' Daldim srovnanim, vztahujicim se k tématu tohoto
podobenstvi, je vyrok v Lukasoveé evangeliu 7). ,,Kdyz pozoroval, jak si hosté vybiraji
predni mista, povédél jim toto podobenstvi: 8), Pozve-li té nékdo na svatbu, nesedej
dopredu; vidyt mezi pozvanymi muzZe byt nékdo vazenéjsi, nez jsi ty, a ten kdo vds oba
pozval, prijde a rekne ti* 9) ,, Uvolni mu své misto! a ty pak musis s hanbou dozadu. 10)
Ale jsi-li pozvan, jdi a posad’ se na posledni misto, potom prijde ten, ktery té pozval, a
rekne ti* ,, Priteli pojd’ dopredu!* Pak budes mit cest prede vsemi hosty. 11) Nebot kazdy,
kdo se povysuje, bude ponizen, a kdo se ponizuje, bude povysen. “(Lk 14,7-11).""*

Podobnost kralovstvi Boziho a malého hoi¢i¢ného seminka Jezi§ ptipodobnil
v tomto podobenstvi myslenkou, Ze z malych nepatrnych zacatkti (malého semene) vyroste
n&jaky impozantni vysledek (veliky strom).'

Vedle kontrastu malosti a velikosti, ktery je v tomto podobenstvi zékladni, je jesté
kontrast skrytosti a zjevnosti. Malé hoi¢i¢né seminko, jez je nejdiive neviditelné, vyroste
pak tak, Ze je z né¢ho vSem zjevné viditelny, veliky strom. Jeho budouci podobu je na jeho
zacatku mozno poznat jen a pouze virou. Zjeveni ve slavé Bozi se lisi od Boziho zjeveni
v déjinach. To prvni je skryté, neokéazalé, spojené s Kristovym utrpenim a ukfizovanim, to
druhé je triumfujici a vitézné. Jezi§ prorokuje, Ze ,,az tehdy uvidime tvaii v tvar®. (1 Kor.
13,12) Ustiednim smyslem podobenstvi o hoi¢iéném zrnu neni myslenka, Ze kiestanstvi

ovladne cely svét, ale Ze v lidech slabych, ponizovanych, nesoucich na ramennou Jezistv

192 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zdkona : cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustfedni cirkevni
nakladatelstvi, 1979. 978 str.
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udél, vidél ty, kterym patii Bozi krdlovstvi. V jejich nepatrnosti spociva jejich velikost, to,
7e zapasili tady na zemi pro Krista.'”®

Vyvstava zde otdzka, kde je to kralovstvi Bozi, kdyz neni vidét? Zakon vzrlstu
z nepatrného zacatku, ktery vidét neni, ale Bih ustanovuje jako zdkon kralovstvi Boziho.
Neviditelné semeno kralovstvi vyroste a rozroste se tak, Ze obsahne zemi a vSecky
narody.'"’

Kde je Buh cinny, tam se projevuje takova Bozi sila vzrlstu, Ze zni vzejde
obrovské dilo. Bih nepotiebuje Zadné okazalosti, ale sva dila tvoii ve skrytu a tichosti.

Cirkev na svém zacatku byla nepatrnd menSina, byla velice pronasledovana a jejimi
ucedniky byli prosti rybafi a rolnici. Prvni vétsi obec kiestanli, byla slozena hlavné
z otrokl. V celych dé&jindch zufilo proti kiestanim pronasledovani vzdélanct, politika a
jinych vySe postavenych lidi.

Sam Kristus Pan prozil vétSinu Zivota v Gstrani, az se jeho soucasnici divili, kdyz
vystupoval na vefejnosti jako Spasitel svéta. Pro ty, ktefi nevidi cirkev o€ima viry, je 1 dnes
Bozi vlada zahalena mlhou. Vie bude ale zietelné aZ pii zmrtvychvstani.'”®
Toto podobenstvi o hof¢icném zrnku ma Ctyti faze déjstvi:

1) ¢loveék zasadil zrnko

2) zrnko zacind z nejmensSich rozméra

3) ale pak pieroste vSechny byliny a stane se stromem
4) ptijdou ptaci a uhnizdi se v jeho vétvich

Prvni bod naznacuje, Ze néco bylo zaseto, ale vSechno ostatni je teprve
ocekavatelné. Druhy bod naznacuje, podobné jako prvni, o¢ekavani vzristu.

Tteti bod d&jstvi nam ukazuje, Ze kralovstvi BoZi je nejvétsim ze vSech kralovstvi a
v podobé hotc¢icného seminka je nejdiive podobné ostatnim bylinkdm, az pozd¢ji se ukaze
jeho velikost, Ze je v&t§i nez ostatni. Ctvrty bod symbolizuje wtogisté pro ty, kteii se

uhnizdi v jeho korunach.

" MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav. 1972. 204 str.
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Podobenstvi je také zasazeno mezi podobenstvi a vyklad podobenstvi o plevelu. Jak
nazorné ale ukazuje, je tim mozna také maly zdmér ukazat, Ze seminko preroste i vSechny

rostliny a to i rostliny plevelu.'””
6.2.1 Role v podobenstvi o hof¢iéném zrnu

Hoft¢icné zrno ma v tomto podobenstvi hlavni roli. Ctenafi je nabidnuta identifikace

s touto roli.?*

Podobenstvi ukazuje, ze zacatky zasetého evangelia v srdci €lovéka budou
nepatrné, ale postupné se budou mohutné rozriistat. Kralovstvi BoZi je v nas a v nas bude
nadéle pokracovat.*®! Dalsi je role stromu, ktery poskytuje Gito¢isté ptakiam, to ale také neni
mozné k identifikaci. Strom je spise roli kralovstvi. Clovek, jako ten, kdo zaséva, v tomto
podobenstvi neni pfili§ zmiflovan a uz si svou roli nese z predchoziho podobenstvi. Vici
nebeskému kralovstvi pripodobiiované¢ho k rustu hoicice je zde v roli inicidtora. S touto
roli by se mél ztotoznit zvéstovatel slova. Nabizi se také role ptidka, ktery hnizdi
ve vétvich, ale kde by ptak hnizdil jesté pfed vzristem seminka? To je teprve budoucnosti.
Toto podobenstvi tedy nabizi tfi mozné role: hot¢ici, ¢loveka a roli ptactva. Ani jedna
z nich se vSak ¢lovéku zcela nenabizi ke ztotoZznéni se s touto roli.

Podobenstvi nabizi pohled na zrno (nebeské kralovstvi) zven&i.”*

Podle Mrazka ,.Horcicné zrno ukazuje jak se krdlovstvi (Basileia) jevi lidskému
pohledu, jakoby z odstupu: jako zrnicko v poli, ale posléze, vyhledové, jako strom. “*"

Sémantické pozice v tomto podobenstvi se déli na diachronni: mezi pocatkem a koncem.

Nejmensi zrno - nejvétsi bylina (strom).

9 MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003. 211 str. [ISBN
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Ale opozice nelze redukovat jen na velikost, je zde také kvalitativni rovina opozice:
Seminko - strom.

Tteti definici je minéno, Ze oproti jinym podobenstvim podoba zasetého semena
nevydava plody, ale poskytuje titocisté a bydleni ptakim.
Z toho vyplyva spojeni:

Nepatrné a tedy bezbranné - velké a tedy schopné chranit.

Déle je tu diachronni opozice a to mezi obéma pdly u vsSech tii aspektd. Je
podstatné, Ze nejde jen o kontrast, ale prdvé o spojnici mezi nimi, napiiklad v myslence
ristu. Myslenka evoluce a ristu celé civilizace, jenz sp&je k jednomu jedinému bodu.***

Toto podobenstvi mé také sviij eschatologicky aspekt. Je zde symbolika Boziho
kralovstvi, které roste (jako zrno hoicice) a jeho zavrSenim je nakonec domov, (v jeho
vétvich), ktery oekavame v dob& po skondeni tohoto svéta. >

Podobenstvi nam dava nadé&ji, ze tu jednou bude novy vek, takovy, jaky ocekavali i
ucednici JeziSovi. Seminko stale roste, neznamena to, ze kdyz roste v zemi, kde neni vidét,
ze se nic nedéje (Mt 13,32). Podle Mrazka ,,Vztah mezi stavem na pocatku podobenstvi a
na jeho konci je tedy urcovan rozdilnou, kontrastni podobou a soucasné vnitini identitou a
kontinuitou.“ **° Diraz je kladen na to, Ze jiz malé hoi¢iéné seminko je kralovstvi Bozi, i
kdyz jesté neni vidét.>"’

Tam kde piisobi Buh, se i z nepatrnych pocatkl stavaji velké véci. Bozi dila se
pocinaji zpravidla v skrytu a tichosti. Pravé proto, jsou to Bozi dila. I slova Kristova byla

zasazena jako mald seminka a poté z nich vyrostly velké véci, jako je napf. eucharistie pfi

bohosluzbg.?%®

2% MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003. 211 str. ISBN
80-86498-05-0

293 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zéikona : cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustfedni cirkevni
nakladatelstvi, 1979. 978 str.

2 MRAZEK, I. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003. 211 str. ISBN
80-86498-05-0. str.100

2" MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003. 211 str. ISBN
80-86498-05-0

*% MERELL, J. Kristova podobenstvi. Praha : Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1969. 104 str.
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Diachronni opozice zde neni jedina, naproti ni stoji opozice synchronni.

V ptipadu hoicice je paralelni srovndvani konkuren¢ni setby s vyvojem seminka od
zacatku az do konce. Nejdiive Cctendf pouze srovnaval souvislost s pfedchozim
podobenstvim, nyni vSak tato synchronni opozice zasahuje do vykladu. Setba kralovstvi
nejen ze uz zde neni na pohled vétsi nez-li jina setba, ale vSe, co je na poli zaseto, je mensi

v v , e ee g .o w7 209
nez vSechno ostatni, co mohou zasit 1 jini jako ,,jinou‘ setbu (setbu nepftitele).

nybrz je nejmensi ze vSech semen (v nasi oblasti by se dalo srovnat se zrnkem maku). A to
co zn¢j vyroste, neni jen velké, nybrz nejvétsi ze vSech bylin (a podobné stromu).
Dokonce na rozdil od nich povysi svou vySkou, az mezi stromy. Z malé¢ho se tedy stdva
velké. V protikladu nepatrného seminka a velkého stromu je celé jadro tohoto JeZiSova

podobenstvi.?'’

wew /4

6.2.2 Kontext podobenstvi o hor¢i¢ném zrnu

Toto podobenstvi néasleduje hned po podobenstvi o plevelu. A po ném nésleduje
vyklad podobenstvi o plevelu. Kontextové je tedy vlozeno mezi toto jedno podobenstvi o
dvou castech (vlastni podobenstvi a jeho vyklad) a spolu snim je uvedeno jeste
podobenstvi o kvasu (Mt 13, 33-35). Krom¢ Matouse ma paralelu v evangeliu u Mk 4, 30-
32 a Lk 13, 18-19. Podle Jeruzalémské bible mé kralovstvi pfipodobnéné k hot¢icnému
211

zrnku skromné pocatky, ale poté se mohutné rozviji. (vers 33.)

Toto podobenstvi obsahuje 1 Toméasovo evangelium.

2% MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
*1 MERELL, J. Kristova podobenstvi. Praha : Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1969. 104 str.

W Jeruzalémska bible : Evangelia. Evangelia: 1. vyd. Praha: Krystal, 2006. 255 str. ISBN 80-85929-88-0
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V Matousové evangeliu toto podobenstvi bylo zasazeno mezi podobenstvi o plevelu a
vyklad podobenstvi o plevelu. Matous si ziejm¢ byl védom provokativnosti celého
podobenstvi o hof¢ici a tak jej zasadil pravé v tomto pofadi.’'

Také je zde provokativnost metafory hoicice. Ve spasitelové pfirovnani, $lo o
hot¢ici ¢ernou (sinapis nigra), kterd dodnes roste v Palesting divoce jako uzitecny plevel
(sama od sebe), divoce nebo se péstuje.”’> Hoiice svou plevelnou povahou tvoii protivahu
ke zlu jako plevelu v pfedchozim podobenstvi. Provokativnost metafory je zde jesté
v pfipodobnéni Boziho krédlovstvi k hoi¢ici a ne k cedru, ktery je k nému na mnoha
mistech Bible Casto pfirovnavan (EZ 17,22-23 a Dan. 4,18). Cedr libanonsky je sice
patfi¢né reprezentativni rostlina, kterd by kralovstvi zobrazovala diistojné, ale zde spociva
provokativnost a metafora podobenstvi pravé v tom, Ze hoicice - plevel ma stejné aspekty
jako onu vitalitu, rychlost a spolehlivost ve svém bujeni a nezdolnosti, jaké jsou Casto

e o , . , . . . 214
ptipisovany lidovym pesimismem jen a pouze zlu.

6.3 Podobenstvi o pokladu a perle

Mt 13, 44-46

44) Kralovstvi nebeské je jako poklad ukryty v poli, ktery nékdo najde a skryje;
z radosti nad tim jde, proda vsecko, co ma, a koupi to pole.
45) A nebo je kralovstvi nebeské, jako kdyz obchodnik, ktery kupuje krdasné perly,

46) objevi jednu drahocennou perlu; jde, prodd vsecko co ma a koupi ji. *"°

12 MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

*13 MERELL, J. Kristova podobenstvi. Praha : Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1969. 104 str.

2" MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

*13 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zékona : Cesky ekumenicky pieklad. 1. vyd. Praha : Ustfedni cirkevni
nakladatelstvi, 1979. 978 str.
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Ve versi 44) se tika: ,kdo nalezne Nebeské kralovstvi, ma vSe opustit, aby do ne¢ho
mohl vstoupit.« *'°

Podle Cola v piekladu NZ je zaznamenano v pozn. ,,Obrazné ukazuje Kristus na
vzneSenost svého mesiasského kralovstvi a na jeho milosti, proti nimz jsou vSechny statky a
poklady tohoto svéta nicim; za dosazZeni tohoto kralovstvi neni zZadna nahrada prilis
velikd. (Mt 13, 44-46) 2"’

Toto podobenstvi bylo béznym piikladem toho, co bylo casto tematicky
zobrazovano v orientalnim folkloru. Skryt¢ poklady byly vétSinou v podobé nadob
s mincemi nebo klenotli. Lid¢ Casto své bohatstvi ukryvali pfed valkami ¢i nepfitelem na
poli. Clovék, ktery poklad nalezl, jednal podle stavajiciho prava, o pokladu pomlgel, Sel,
prodal vSe co m4, a pole s pokladem koupil. Poklad mu tak timto nalezel.

Druhé podobenstvi zase vyobrazuje obchodnika, ktery pti ndkupu objevi neobycejné
vzacnou perlu. Jako zkuseny obchodnik Sel, prodal vSe, co mél, aby mohl drahocennou
perlu koupit. V obou podobenstvich navazuje Jezi§ na zndmou tematiku lidovych
vypravéni, ale vyvozuje neoCekavané zavéry. Namisto toho, aby postava clovéka, ktery
pracuje na poli, si vzala tieba dceru majitele pole nebo vystavéla palac, tak pouze koupi
pole.

Obé¢ podobenstvi jsou sice dost podobnd, ale v detailech rozdilna. V prvnim postava
nic nehleda a najde poklad, ve druhém naopak dlouho hleda nejvzacnéjsi perlu. V prvnim
podobenstvi jde o postavu chudého ¢lovéka, ve druhém jde o postavu bohatého kupce. Tito
lidé se od sebe navzdjem velmi lisi a tento kontrast dava tak podobenstvi znat.

Tato dvé podobenstvi ma pouze Matous. Jinak je podobenstvi o perle také obsazeno
v koptickém TomaSoveé evangeliu, které pfedstavuje smés hodnotnych JeziSovych slov
v tajemnych gnostickych vyrocich.?'® Zde ma toto znéni: ,.Krdlovstvi Bozi je podobno
kupci, ktery viastnil sklad se zbozZim a objevil perlu. Chytry obchodnik prodal sklad se

zbozim a koupil si jen onu perlu. I vy mate hledat poklad, ktery nehyne, ktery zustava, a

1% Jeruzalémska bible : Evangelia. Evangelia: 1. vyd. Praha: Krystal. 2006. 255 str. ISBN 80-85929-88-0.
str.53

1" COL, R. Novy zékon. 2. vyd. Bmo: Tisk Brno, 1961. 807 str. 1961. 807 str. Str. 57

*® MANEK, J. JeziSova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
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misto, do néhoz neproniknou moli, aby pozirali, a kde cerv nenici.“*"” Na rozdil od
Matouse, nenajdeme v Tomasoveé evangeliu ani zminku o obchodniku s perlami.

Toto slovo je velmi podobné verSim z kdzani na hote, kde stoji: ,,Neukladejte si
poklady na zemi, kde nici mol a rez a kde zlodéji vykopavaji a kradou. Ukladejte si poklady
v nebi, kde nenici mol ani rez a kde zlodéji nevykopdvaji a nekradou. “ (Mt 6, 19-20) **°

TomaSovo evangelium obsahuje jest¢ jedno velice podobné podobenstvi a to
podobenstvi o siti. (vyrok &. 8) ,,Clovék se podobd moudrému rybari, ktery hodil svou sit
do more. Vytahl ji z more plnou malych ryb. Mezi nimi nasel velkou, dobrou rybu. Moudry
rybar vyhodil vsecky malé ryby do more. Bez zdabran vyvolil velkou rybu. Kdo ma usi
k slySeni, at slysi. “**!

Obeé tato podobenstvi maji hlavni mySlenku, ze kralovstvi Bozi zadé celé odevzdani
a nemé&li bychom uz mit jiny zajem, neZ o n¢j usilovat, ani slouzit n€ékomu jinému. Obé
postavy se proto vzdaji vSeho, aby mohli vlastnit to nejcenné;jsi.

Toto podobenstvi mifi také proti Izraeli, ktery se nechce zfici svého kultu, ritudlu a
zakona, na kterém Ipi. A naopak ale obsahuje pozitivni hodnoceni vSech téch, ktefi uvétili
v bohatstvi pfichazejici v Jezisi Kristu. Kristus je nasSim o¢im skryty kral, ktery neni vidét
hned. Stejné tak jako poklad v poli nebo drahocenna perla. Je tfeba vzdat se vSeho pro
JeziSe a jeho krélovstvi, jako pro jedinou perlu ¢i poklad obétovat vSechno co Elovék
doposud délal, jak 7il.**

Sv. Pavel tika: ,,7) Ale cokoliv mi bylo ziskem, to jsem pro Krista odepsal jako
ztrdatu. 8) a viibec, vSecko pokladam za ztratu, nebot’ to,ze jsem poznal Jezise, svého Pdna,

je mi nade vsecko. Pro ného jsem vSecko ostatni odepsal a pokladam to za nic. *

(Fil. 3,7-8)**

*1 MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str. Str. 78
*® MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str. Str. 78
I MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str. Str. 79
2 MANEK, J. JeziSova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

*3 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zéikona : cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustfedni cirkevni
nakladatelstvi, 1979. 978 str.
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Katecheticky 1ze tedy vyvodit, Ze nemizeme slouzit zaroveil bohatstvi a zaroven Kristu.
Nelze chtit se libit zaroven Bohu i lidem. Do Boziho kralovstvi nelze vejit polovicate.

Cele se odevzdat dovede jen détské srdce. Kristus fikal, ze mame byt jako déti,
nebot’ pravé takovym patii kralovstvi Bozi (Mt 18,3).2**

Kdyz ¢loveék vse obétuje pro Bozi kralovstvi jako kupec pro perlu nebo ¢lovék pro
koupi vysnéného pole, vypadd v ocich ostatnich jako poSetilec, avSak hodnota toho
nejcennéjSiho je hodnota nejvySs$i. Dava cCloveku jistotu, Ze se rozhodl spravné.
Podobenstvi li¢i rozhodnost a odvahu, se kterou se €loveék rozhodl pro riskantni krok k
tomu, aby ziskal vic.

K témto podobenstvim se vztahuje také obecna vyzva: ,Hledejte nejprve Boziho
kralovstvi a vSe ostatni vam bude piidéno.*

A také jako v MatouSovi: ,,Chces-li byt dokonaly, jdi, prodej co ti patri, rozdej
chudym, budes mit poklad v nebi; pak prijd a ndsleduj mne.* (Mt 19,21). **°

Kralovstvi Bozi je nejvétSim pokladem tohoto svéta a clovéka v ném Zijiciho.
Clovék miize jeding ziskat, kdyz se pro n&j rozhodne vieho se zfici.**

Toto podobenstvi je varovnym napomenutim toho, abychom se v§emi silami snazili
o dosazeni spasy. Abychom o né&j usilovali stejnym Usilim, jako kdyZ kupec hleda a najde
tu svou nejdrahocennéjsi perlu nebo chudy ¢loveék objevi sviij poklad a podle toho jedna.
Také my mame svou silu a své mozZnosti obratit se k dosaZeni spasy, ktera ma byt
ustfednim bodem naSich tuzeb, mySlenek i1 prace. Ona ndm dava ty nejcennéjsi poklady
jako je Bozi synovstvi, prdvo na v&ny zivot, a hluboky smysl pozemskych bolesti i
radosti, ale také nam dava jistotu ve vSech Zivotnich problematickych situacich, ddva nam
svétlo, které nam sviti v temnotach a pokoj srdce a v ném lasku v té nejCistsi formé.

V niem nemdme byt polovicati. Je psano v MatouSovi, ze Jezi§ fekl svym
ucednikim: ,,Kdo chce jit za mnou, zapri sam sebe, vezmi sviij kiiz a ndsleduj mne.*

(Mt 16,24) a dale ,,Kdo nenese sviij kiiz a nenasleduje mne, neni mne hoden.* (Mt 10,38)

** MANEK, J. JeziSova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

* Bible: Pismo svaté Starého a Nového zéikona : cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustfedni cirkevni
nakladatelstvi, 1979. 978 str.

226 7ILKA, E. Podobenstvi Jezisova. Praha: Kalich,1930. 352 str.
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Nésledovani ukfizovaného Krista je mozné jen tam, kde je Bozi vile povaZovana za
nejvyssi hodnotu.

Jezis fika: ,Hledejte predevsim jeho krdlovstvi a spravedinost™ (Mt 6,33).2*
Vsichni kdo hledaji pismo, objevi poklad skryty v poli, kterym je JeZi§ Kristus.*?®
Radostna zboznost ndm prameni z viry v Boha a jeho milost i zaslibeni, Ze Bith ndm nema
byt obtiznym bfemenem zékazi, ptikazii, nybrz radosti. NaSe vadnouci krasa téla a tohoto
svéta bude jednou proménéna ve véénou krasu u Boha, chladnouci lidska laska zase za
dokonalou Bozi lasku a kratkost naseho byti za vé¢nost. Sv. Augustin fekl, ze neklid, jenz,
Biih vlozil do srdce kazdého ¢loveéka, se neda uspokojit ni¢im jinym (majetkem a
povrchnimi radostmi), nez hledanim vyssich hodnot a hledanim cesty ke spase.

Péan nikdy nezadal ode vSech lidi opusténi majetku a svéta jako podminku spasy,
ale varuje kfestana pred pfeceniovanim svéta a pfed pokusem hledat ve svétskych
hodnotach jistotu Zivota.””

J. Mrazek tyto dvé podobenstvi na rozdil od jinych badateli rozd€luje na
podobenstvi o dvou ¢astech. O pokladu v poli a o perle.

Pravni stranka podobenstvi o pokladu v poli, neni zcela jasna, poklada se tu otdzka,
jestli &lovék, ktery poklad na poli objevil, by nemél jit a Fict to vlastnikovi pole.”

Clovek, ktery na poli objevi poklad, p¥irozené touzi po jeho vlastnictvi. Pravné se
nemuze vlastnikem stat jinak, nez, Ze ptijde a pole si koupi. Nabizi se zde otazka, jestli
takové jednani neni podvod. >

Vté dobé byly riizné pravni normy a sdm pan Jezi§ na takovémto jednani

neshledéaval nic Spatného, jinak by ho za piiklad neuvadél.

T HRBATA, J. Perly a chléb.I. 1. vyd..Cesky Té&in: Cor Jesu, 1991. str. 552. ISBN 80-900746-1-8.

> HENRYS, M.. Commentary on the whole Bible. Nashville. 1. vyd. Thomas Nelson Publisher, 1997.
ISBN 0-7852-4522-7. str. 1329

** HRBATA, J. Perly a chléb.I. 1. vyd..Cesky Té&in: Cor Jesu, 1991. str. 552. ISBN 80-900746-1-8.

9 MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
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Kdyby ale nalezce pole vlastnil, nebyly by dal$i uvedené kroky vyjevené v tomto
podobenstvi mozné. Provokativnost tohoto podobenstvi je tedy zdmeérna.
Mrézek popisuje vnitini vztahy tohoto podobenstvi ve Ctyfech fazich:
1) nalezeni
2) docasné znovu ukryti
3) prodej vieho
4) koupi pole (a tim i ziskani pokladu.)**
Podobenstvi o perle je svou stavbou, obsahem i vyznénim velmi podobné predchozimu.
Ale oproti nému jde o obraz obchodnika, ktery se hleddnim perel zabyva.
I zde jde ale o nélez tak cenny, Ze obchodnik jde a prod4 vSechno co ma. Jde tedy opét o
velkou Zivotni Sanci. Ekvivalentem ,pole” jsou zde obycejné obchody s perlami.
Obchodnik nejedna nezakonng. Je zde opét investice, kterd se mize zdat posetild, ale ve
skutecnosti je tomu naopak. Jako piiklad opét neni uveden zadny zbozny svétec, ale

chladng uvazujici obchodnik.**?
6.3.1 Role v podobenstvi o pokladu v poli

Jako role ke ztotoznéni se vtomto podobenstvi zietelné¢ nabizi role ndlezce
pokladu. Je to role, kterd je sama o sob¢ ptijemna, avSak pfedpoklada ,.totalni investici* do
takové Zivotni Sance.

Sémantické opozice popisuje Mrazek jako pfedpoklad celého pfibé¢hu a zaroven
jsou opozicemi vychozimi:

Vné — uvnitt
Zjevné - skryté
To znamenad, zZe na povrchu pole (vné€) neni nic vidét, jedind zndmka pokladu, nic. A piesto

se uvniti pole skryva poklad. Pfedpokladem pro objeveni pokladu je hlavné jeho nalezeni.

2 MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

3 MRAZEK, I. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
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Dalsi opozici je zde tedy vztah mezi:
objevit - ziskat.
Z pozice nalezce vidime, Ze pouze najit nestaci. Je tteba poklad znovu ukryt a shromdzdit
prostiedky k jeho ziskani.

Posledni opozici je:
ztratit - ziskat.
Mluvi o shromazd’ovani prosttedkli mezi nalezenim a ziskdnim. Znamena to tedy:
prodat - koupit
To znamena: ,,VSechno, co mad*“ - pole s pokladem

Ukazuje, ze je jisté riziko, kdyZz jde Clovék koupit pole na pohled nezajimavé
a ukazuje nejistotu v jednani, kdy ¢lovek jde a proda vSechno, aby mohl koupit pole, které
je v ocich ostatnich, ktefi o pokladu nic nevédi pfili§ ,,blaznivou* koupi. V této chvili, je
poklad znovu ukryty a budouci majitel jedna rozumné, protoZe o ném dobie vi.>**

Stejné tak pravy kiestan bude tim Stastnym nalezcem, ktery dosahne pokladu a
ktery dosahne vseho, protoze v Kristu ,,jsou skryté¢ veskeré poklady“. Kdo dosdhl tohoto
pokladu, mél by si jej tizkostlivé stfeZit a byt v pokofe vd&ény Bohu za n&j.*** .V ném jsou

skryty viechny poklady moudrosti a poznani (Kol. 2,3). *°

6.3.2 Role v podobenstvi o perle

V tomto podobenstvi je ¢tenafi opét nabidnuta ke ztotoZnéni role ndlezce, ktery
objevil vzacnou perlu a nyni podnika kroky k tomu, aby ji ziskal.
Perla (stejn¢ jak poklad) neni roli v pravém slova smyslu, ale spiSe jako urcita

rekvizita. Je Sanci, kterd byla nabidnuta, aby byla uchopena. Jeji uchopeni neni zasluhou

% MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

% MERELL, J. Kristova podobenstvi. 1. vyd. Praha : Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1969. 104 str.

2? ® Bible: Pismo svaté Starého a Nového zdkona : cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha :
Usttedni cirkevni nakladatelstvi, 1979. 978 str.
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ani vykonem, je jen spradvnym zachdzenim. Je piikladem takového zachédzeni, jakym
zachézeji JeziSovi u€ednici s jeho slovy.
Sémantickymi opozicemi (synchronnimi) jsou zde: obycejné perly - vzacna perla
Vzécna perla se skryvala nékde mezi obycejnymi perlami.
Dale je tu diachronni opozice: hledat - najit
Ale diiraz je kladen aZ na opozici: najit - ziskat
Do n¢hoz je vsazena protivaha: v§echno, co ma - vzacnd perla
Toto vSe se vztahuje analogicky jiz k pfedchozimu podobenstvi o pokladu.

Obé podobenstvi mohou slouzit jako apologie u¢edniki a také maji smysl pareneticky.*’

6.3.3 Kontext podobenstvi o pokladu a perle

Kontextov€ jsou obé mald podobenstvi n€kde spojovana v jedno a vzijemné
se doplnuji. Podobenstvi je vlozeno mezi vyklad podobenstvi o plevelu a podobenstvi
o rybarské siti. V nekterych biblickych ptekladech, ale byvaji tato podobenstvi uvadéna
oddgleng. >

Na rozdil od ostatnich podobenstvi v MatouSové 13. kapitole, v podobenstvi o
pokladu chybi pfedstava riistu a jakéhokoliv vztahu mezi setbou na zacatku a bohatym
vysledkem na konci. Piesto toto podobenstvi dobfe zapad4 do kontextu, ve kterém zde je.
Je vypravéno v perspektiveé, kdy poklad v zemi jiz je a nalezce se s nim sice uz setkal, ale
pfedpokladany uzitek z néj teprve bude mit. Svym obvyklym vzhledem pole nic

239

nenaznacuje a piece slibuje zavratné bohatstvi~ Pravda skryta v tomto podobenstvi je

jasné dand. Pokladem je mysleno Kristovo evangelium, se svym kone¢nym cilem, kterym

T MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn,. 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

¥ MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

¥ MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
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je veécna blazenost a prostfedky, které vedou k tomuto cili, jsou milost a vira. To je onen
poklad skryty v poli a timto polem je Kristova cirkev a jeji poklad evangelia.**’

Jezi§ Kristus je perla té nejvyssi hodnoty, a kdyz ji ziskdme, madme vSe potiebné
k tomu, abychom byli §t'astni.**!

To je prvni aspekt podobenstvi. Na pohled nic velkolepého a pfesto zacatek
velkych véci je jiz tady. Aspekt pole zde opét asociuje nalez pokladu, tentokrat ale uz ne ve
form¢ setby (jako v ptedchozich podobenstvich), ale pokladu opravdového, v ném
ukrytého.

Druhy aspekt je rozdil mezi slovy najit a ziskat. Odpovida vztahu mezi (jen) slyset -
rozumét (Mt 13, 10-16).

Piedevsim, ale spravné pochopit JeziSova slova (dozveédét se o pokladu), znamena
stat se ucednikem (ucinit kroky pro ziskani pokladu). C.H. Dodd dava diraz v tomto
smyslu na ver§ (Mt 19,27) ,,vSe jsme opustili, co z toho budeme mit*, jako opusténi vSeho
(Mt 13,44-46) mlize ndm evokovat piedstavu obéti, kterou piinasi zbozny ¢lovek pro dobry
imysl.>*

Boziho kralovstvi se nedostane tém, ktefi pro n¢j nepfinesou zadné ob¢éti, které tak
vyZzaduje laska k Bohu a bliznimu a neuvédom¢ély kiestan, si té¢zko uvédomi jakou cenu ma

Bozi kralovstvi.?*

Kdo chce ziskat BoZi kralovstvi, musi prodat vSechno co ma a zde
nestaéi jen slova, ale je k tomu zapotiebi hlavng ¢inti.>**

Zamérem podobenstvi je jeho provokativnost a zaroven piesvédCivost zvoleného
tématu v tom, Ze se zde nejedna o n¢jakého asketického, zbozného svétce, ale je vykreslen

jako kalkulujici nélezce mamonu. Zdaleka ne obét, ale spravné uchopend Zivotni Sance a

*9 MERELL, J. Kristova podobenstvi. Praha : Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1969. 104 str.

*! HENRYS, M.. Commentary on the whole Bible. Nashville. 1. vyd. Thomas Nelson Publisher, 1997. ISBN
0-7852-4522-7. str. 1329

2 MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0

*3 MERELL, J. Kristova podobenstvi. Praha : Ustiedni cirkevni nakladatelstvi. 1969. 104 str.

** CESKA BISKUPSKA KONFERENCE. Katechismus katolické cirkve. 1.vyd. Praha: Zvon, Ceské
katolické nakladatelstvi, 1995. 820 str. ISBN 80-7113-132-6.
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rozumnad, zcela opodstatnéna investice. Nalezce prozatim nechava svij poklad skryty,
proto takové jednani se miize ostatnim zdat jako blahové, posetilé ¢i nenormalni.
I volba ucednikdl, stat se ucedniky, se mize zdat jedndnim poSetilym pro ty, ktefi

nic nevidi.?*®

6.4 Podobenstvi o rybarské siti

Mt 13,47-50

47)Anebo je kralovstvi nebeské jako sit, kterd se spusti do more a zahrne vsecko
mozné; 48) kdyz je plnd, vytahnou ji na breh, sednou, a co je dobré, vybiraji do nadob, co
je Spatné, vyhazuji ven. 49) Tak bude pri skonani véku: vyjdou andélé, oddeli zlé od

spravedlivych 50)a hodi je do ohnivé pece; tam bude pla¢ a skiipéni zubi. “**°

Toto podobenstvi je vyobrazeno, jako sit, kterou lze ptipodobnit ke kralovstvi
Bozimu a kterd z mote vybrala Spatné a dobré ryby. Podobenstvi nechce vyobrazit, Ze je
jako sit’, v niz jsou Spatné a dobré ryby, ale Ze pti ptichodu BoZiho kralovstvi tomu bude
jako pfi jejich vybirdni a t¥idéni. Jezi§ volil béZzny obraz z rybaiského prostedi na biezich
Genezaretského jezera. Jezi§ své ucedniky povolaval, aby byli ,rybafi* lidi (Mk 1,17; Mt
4,19). Znak ryby je dodnes znakem kiestanstvi a kiestanska misie byla oznacovana jako

lov ryb (Lk 5, 1-11; Jan 21, 1-14).**

> MRAZEK, I. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
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Konec¢na podoba Boziho kralovstvi bude vybérem dobrych, tak jak to Pan
pfedpovida a pfipodobiluje v podobenstvi o siti, plevelu nebo poslednim soudu, k ¢emuz
dojde na konci dasf.*®

Podobenstvi zobrazuje sit,, kterd byla vrzena do mote a kdyz byla vytazena, byly
v ni nejriizn&jsi druhy ryb, které se tiidili na dobré a §patné.**® Zidé nesméji jist ryby, které
nemaji Supiny a které nemaji ploutve a pokladaji je za ne¢isté.”® (Lev. 11,10.) Dobré ryby
jsou dany do nadob a Spatné jsou vyhozeny ven. Podobenstvi netikd, Ze by byly vhozeny
zpét do jezera, ale Ze byly vyhozeny pry¢ ze sit€. Obraz tfidéni ryb vyobrazuje
eschatologicky obraz jednani pti poslednim soudu, kde také dojde ke tfidéni lidi. Dosud
jsou dobii a zli pohromadé, poté budou rozdéleni. Podobenstvi je svym eschatologickym
obrazem posledniho soudu, velice podobné podobenstvi o plevelu. Avsak zde je mySlenka
ttidéni cirkve neurcitd a mysli se, ze k poslednimu soudu spéje cely svét.

Je zde také méné trpélivosti v ptichodu BoZziho soudu, ten se kona zéhy poté, co
jsou ryby (lidé) vytazeny, na rozdil od podobenstvi o plevelu, kde se dlouho ¢eké na Zen,
ktera teprve pfijde.

Zaveér podobenstvi mluvi o vhozeni zlych do ohnivé pece, to bylo nejspiS pievzato
jako refrainu z podobenstvi o plevelu.

Kromé Matouse, toto podobenstvi obsahuje jest¢ TomaSovo evangelium. V ném
je podobenstvi o siti vyobrazeno takto: Rybar vytdhne z mofe sit’ plnou ryb, kdyz v ni
uvidi tu nejvétsi rybu, vytdhne ji a nad tou radosti z ni vSechny ostatni ryby vhodi zpét do
mofe. Je velmi podobné podobenstvi o perle. **!

Véené zavrzeni neni néjakym mytickym obrazem, ale jasnym ucenim Kristovym.
V Matousové tiinacté kapitole v ,,jezerni feci* se hovoti dvakrat o ohnivé peci, o placi a
skiipéni zubli (Mt 13, 42 a 50). Lidskad existence tedy nebude zniCena, ale pajde do

vécnych muk. O existenci pekla by se také nemélo pochybovat, Pan zjevuje jasné, co ¢eka

*" HRBATA, J. Perly a chléb.I. 1. vyd..Cesky Té&sin: Cor Jesu, 1991. str. 552. ISBN 80-900746-1-8.
" MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.

»% GABRIS, K. Jezisove podobenstvd 1. 1.vyd. Bratislava : cirkevni nakladatelstvi Bratislava, 1990.
128 str. ISBN 80-85128-11-X

1 MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
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htisniky, ktefi se rozhodli pro cestu zla. Dulezité je tedy rozhodnuti se pro Boha, ale je tu i
druha opaénd moznost.*>>

Podle Zilky se jedna v tomto podobenstvi o obraz, ktery se tyka cirkve. Manek zase
mini, ze vytazenou siti je myslen cely svét. At uz je myslena pouze cirkev nebo cely svét,
znati to jednu a tu samou véc, ze pii poslednim soudu, budou oddéleni zli od
spravedlivych a budou podle toho souzeni.>”

Pieklad NZ od Cola vyklada alegorické prvky podobenstvi takto: Na konci svéta
bude oddéleno od lidi dobrych, lidi zlych. Siti je mySlena cirkev Kristova a mofem cely
svét. Rybami jsou mygleni viichni lidé a biehem vé&ny Zivot. (Mt 47-50)>>"

Ale ani svét, ani cirkev neni ve svém celku dokonald. Kralovstvi Bozi bude patfit
pouze tém, ktefi jsou pro n¢j vybrani. V Bibli je zapsano: ,,Nebot mnozi jsou pozvani, ale
malokdo bude vybran* (Mt 22, 14). ,,Pravi jim: Muj kalich budete pit, ale udelovat mista
po mé pravici ¢i levici neni ma véc; ta mista patii tem, jimz je pripravil miij otec.” (Mt
20,23) ,tehdy rekne kral tem po pravici*“ Pojdte, pozehnani mého otce, ujméte se
krdlovstvi, které je vam piipraveno od zaloZeni svéta. “(Mt 25,34)*>

Napi. Marek a Luka$ toto podobenstvi pro svou problematicnost do evangelii
vilbec nezaradili. Matous ma k tomuto podobenstvi jesté jeden dovétek a to ten, Ze je to
obraz skonédni véku, kdy vyjdou andélé¢ a budou rozdélovat jedny k vééné blazenosti a
druhé do ohné k vé€nému zatraceni (tim je velmi podobné podobenstvi o plevelu) a uvadi

také jeho oblibeny dovétek: ,.tam bude plac a skifipéni zubi. (Mt 13,50)*

2 HRBATA, J. Perly a chléb.I. 1. vyd..Cesky Té&in: Cor Jesu, 1991. str. 552. ISBN 80-900746-1-8.
23 7ILKA, E. Podobenstvi JeziSova. Praha: Kalich, 1930. 352 str.
% COL, R. Novy zékon. 2. vyd. Brno: Tisk Brno, 1961. 807 str. 1961. 807 str.

3 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zéikona : cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustfedni cirkevni
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6.4.1 Role v podobenstvi o rybarské siti

Vnitini vztahy a role tohoto podobenstvi popisuje Mrazek jako moZnost ztotoznéni
se s roli at’ uz bud’ v pozici $patné anebo dobré ryby. Neni zde ale feceno, kdo vrha sit” a
neni zde z4dna zminka o rybafich. VSe ostatni je zkratkovité a srozumitelné pravé jen
z kontextu s podobenstvim o plevelu a pSenici a tim je podobenstvi transparentni.
Sémantické opozice Mrazek uvadi jako synchronni:
Ryby - Havét
(Dobii 1idé) - (zli lidé)
A opozice diachronni: shromazdit — rozdélit

(shromazdit pred soud) — (Rozsouzenim rozdélit)*’

6.5 Podobenstvi o poslednim soudu

Mt 25, 31-46

31) Az prijde Syn cloveka ve své slavé a vsichni andelé s nim, posadi se na trinu
své slavy, 32) a budou pred ného shromazdeny vsechny narody. I oddéli jedny od druhych,
Jjako pastyi oddéluje ovce od kozlii, 33) ovce postavi po pravici a kozly po levici. 34) Tehdy
Fekne tém po pravici: , Pojdte, pozehnani mého Otce, ujméte se krdlovstvi, které je vam
pripraveno od zalozeni svéta. 35) Nebot jsem hladovél, a dali jste mi jist, Ziznil jsem, a dali
Jjste mi pit, byl jsem na cestdach a ujali jste se mne, 36) byl jsem nahy, a oblékli jste mé, byl
Jjsem nemocen, a navstivili jste mé, byl jsem ve veézeni, prisli jste za mnou.* 37) Tu mu ti
spravedlivi odpovedi:

., Pane, kdy jsme te videli hladového, a nasytili jsme té, nebo Ziznivého, a dali jsme
ti pit? 38) Kdy jsme té videli jako pocestného, a ujali jsme se té, nebo nahého, a oblékli
jsme te? 39) Kdy jsme té videéli nemocného nebo ve vézeni, a prisli jsme za tebou? 40) Kral

odpovi a rekne jim: ,, Amen pravim vam, cokoliv jste ucinili jednomu z téchto mych

T MRAZEK, I. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003. 211 str. ISBN
80-86498-05-0
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nepatrnych bratri, mé jste ucinili. “41)potom Fekne tém na levici: ,, Jdéte ode mne, proklett,
do vécného ohné, pripraveného dablu a jeho andeliim! 42) Hladovél jsem a nedali jste mi
Jist, ziznil jsem a nedali jste mi pit, 43)byl jsem na cestdach, a neujali jste se mne, byl jsem
nahy a neoblékli jste mé, byl jsem nemocen a ve vezeni, a nenavstivili jste me . 44) tehdy
odpoveédi oni: ,, Pane, kdy jsme té videli hladového, Ziznivého, pocestného, nahého,
nemocného nebo ve vézeni, a neposlouZili jsme ti? 45) on jim odpovi: ,, Amen, pravim vam,
cokoliv jste neucinili jednomu z téchto nepatrnych, ani mné jste neucinili. ““ 46) A piijdou

N .7 v o Ve 258
do vecnych muk, ale spravedlivi do vécného Zivota.

Podobenstvi o poslednim soudu, je také podobenstvim o Bozim kralovstvi.
Vyjevuje vsak navic eschatologickych obrazl o rozdéleni lidi pti poslednim soudu, jako je
tomu naznaceno napiiklad v podobenstvi o plevelu. Matous vykresluje zavérecny soud nad
sveétem v kontextu eschatologickych vyjevi, kde hlavnim tématem je pfichod Syna ¢lovéka
v jeho Slavé znovu na tento svét.

Cely obraz o BoZzim soudu neni vSak ve svém celku podobenstvim. Charakter
podobenstvi maji pouze verSe 32 a 33 o tfidéni kozIl a ovei. VerSe vSak tvoii s ostatnim
textem jeden celek a tak je nutno vénovat pozornost celému tomuto vykladu.””

Tim, ze jsou zde vyobrazeny apokalyptické vyjevy, néktefi badatelé¢ toto
podobenstvi viibec nepovazuji za podobenstvi.*®

Podobenstvi vyobrazuje véci na konci €asii a to Krista jako Pana a Soudce, ktery
bude tfidit lid na dobré a Spatné, které rozdéli jako ovce po pravici a kozly po levici.
Rozhodujicim kritériem bude to, jak se tito lidé zachovali k nemocnym, hladovym a

wroe o, 261
Ziznivym.

8 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zékona : ¢esky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustiedni cirkevni
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Pokud ostatnim pomahali a obstali tak ve zkouSce, kterou Zivot sam tady na zemi
nabizi, budou spolu s nim v jeho zaslibeném kralovstvi. A pokud ne, JeZi§ pfed nimi zavira
,dvere* kralovstvi, které sdm Bith Otec pro své vyvolené ptipravil.

Jezi§ pfiSel na svét jako Syn €loveéka a jeho poslanim nebylo, aby zlstal sam, ale
aby vytvortil Bozi kralovstvi svych svatych a aby on sdm mohl byt jeho Kralem (Dan.7).

Jiz v SZ jsou zminky o Bozim soudu, kterym se uzaviraji d¢jiny. Nekdy se

vew s

rozptyleni Izraele. U velkych proroki uz je ale vina i na Izraeli. **

Ve vykladu podobenstvi je vykreslen vyjev Boziho soudu, ktery je zaméten nejen
na jedince, ale na celé narody, které budou shromazdény pted Syna ¢lovéka a jeho vérné.

V podobenstvi ve ver§ich o shromazdéni lidu je uZito pastyiské mluvy,
,shromazdéni“. Z néarodt shromazdénych k soudu, budou odd¢leni jedni od druhych,
podobn¢ jako pastyi odd€luje ovce od kozli. Také sloveso ,,odd¢lit“ je prevzato
z pastyiské mluvy.

Pastyti odd€luji ovee od kozli, kteti se pies den pasou spolu, ale na noc se musi
oddélit. Ovce jsou cennéjsi nez kozlové a tak je jim dano misto po pravici. Ve versi 34 je
napsano, ze toto misto je pro n¢ pfipraveno od zaloZeni svéta. Vers 35 vyobrazuje skutky,
které pro néj méli vykonat a které bud’ vykonali, nebo je nevykonali.

Soud podle skutkl se vztahuje na tyto skutky charity, které se ale nevztahovaly na
kohokoli, Slo pouze o ty skutky lidem, se kterymi se zde Kristus ztotoziuje. Spravedlivi
jsou pied Bohem ti, kdo témto trpicim pomohou. S potfebnymi a trpicimi maji ucednici
jednat tak, jako kdyby to byl sam JeZis, ktery potiebuje jejich pomoc. Muze se jednat i o
lidi vyslané P4nem na misii, 1 ti mohou trpét Zizni, hladem ¢i nahotou a zimou.

V popiedi zajmu celé Matousovy 25. kapitoly stoji ocekdvana parusie a okolnosti
véci, které se maji Kristovym ptichodem naplnit. Je to také ¢as misie a ukolem ucednikt je
Sifit jeho evangelium ke vSem narodim. Pfi jejich misii je s nimi pfitomen Kristus. Kdo
263

ptijimé ucedniky, pfijima i Jezise (Mt 10,40).” ., 4 kdo by napojil tiebas jen Cisi studené

2 MANEK, J. JeziSova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
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vody jednoho z téchto nepatrnych, protoze je to ucednik, amen, pravim vdam, neprijde o
svou odmenu.* (Mt 10,42). ,,Kdo slysi vas, slysi mne, a kdo odmita vas, odmita mne; kdo
odmitd mne, odmitd toho, ktery mé poslal. “ (Lk 10,16)*** Pfijmout tedy toho, koho JeZi§
posila, znamena pfijmout samotného JeziSe. Jak Novy zakon ukazuje, kdyz naptiklad Pavel
pronasledoval cirkev, zjevil se mu Kristus a ptal se, pro¢ ho Pavel pronasleduje.
(Sk 26,14)*°

K nejptekvapivéjsim rysim vypravéni patii adiv téch, ktefi jsou vyhlaSeni za
spravedlivé. Nejsou si totiz védomi toho, ze by nékdy prokazovali milosrdenstvi samému
Kristu v téchto vyli¢enych situacich. Nechdpou, co Kral ik a brani se jeho uznani. Uz
v této skromnosti je vyliCena jejich kvalita charakteru. Kral jim podava vysvétleni, Ze

Pojem* bratr* (fec. Adelfos), uziva Matous jako oznaceni pro kiestana ¢i u¢ednika.
Podle J. Jeremiase by synonymem mohl byt pojem ,,blizni“. Bratrem je podle Matouse
kazdy, kdo pfijima JeziSe jako svého Mistra a Péna a je jeho uc¢ednikem.

Také adjektivum nepatrny (fec. Elachistos) ukazuje, Ze jsou zde mysleni spiSe
JeziSovi poslové a ne obecné lidé stradajici a trpici. Stale ptichdzela otazka, kdo je mySlen
,velkym®. Jezi§ na tuto otazku odpovida, Ze byt velkym, znamena vidét se pred Bohem
malym. A kdo je pokorny jako toto dit&, ten je nejvétsi v kralovstvi nebeském (Mt 18,4).
Touto otazkou se zabyva Matous na mnoha mistech jako tfeba v kapitole 5, 19; 11,11;
18,1;18,4;20,25; 23,11.

Jezi§ ptrekonava pohorseni, které¢ ostatni vidi v malosti. Naopak Jezi§ vidi malost
v jeho o€ich jako podminku pro velikost v budoucnosti (Fil. 2,8). Atribut ,,maly* je
atributem vzneSenosti, cti a ucty, jeho nositelé ukazuji na uzky vztah ke Kristu. Ti, kdo
jsou mali, jsou zdroven bratii a uCednici. Ve versi 42 se ukazuje, Ze tito mali¢ci jsou

v$ichni v JeziSové obci.

*%% Bible: Pismo svaté Starého a Nového zéikona : cesky ekumenicky preklad. 1. vyd. Praha : Ustfedni cirkevni
nakladatelstvi, 1979. 978 str.

% MANEK, J. JeziSova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
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Manek jesté vyslovuje myslenku, 7e¢ pod pojmem Syna Clovéka jsou mysleni
vsichni svati, ktefi budou spolu s Kristem vladdnout, az pfijde znovu ve své slavé. A ti
nebudou shromazdéni ani po pravici, ani po levici, ale usednou na triin vedle JeZiSe.

Vers§ 41 - 45 uz tesi osloveni téch, co jsou umisténi po pravici. Ti se také divi ale
brani se, ze JeziSe nikdy v takovych situacich nevidéli. Ale Jezi§ vyhlasuje svlij soud
zatraceni do vééného ohné. Vina téchto narodli nespocivd vtom, Ze by konali Spatné
skutky, ale Ze zanedbaly skutky dobré¢ a to vii¢i vSem témto nepatrnym, které Kral
ztotoziuje se viemi, ktefi se ocitli v t&Zkostech a trpi. >

Ve versi 31) jde o posledni Kristiiv pfichod v dobé konce svéta. VerSem 32) jsou
mysleni vSichni lidé vSech dob a 1 kdyZ zde neni zminka o vzkiiSeni, musi se pfedpokladat.
34) vers zobrazuje, ze Kristus, Kral Mesias, pfevadi vSechny vyvolené ze svého kralovstvi
do kralovstvi svého otce. Ve versi 36) Jsou lidé souzeni podle skutk milosrdenstvi, nikoli
podle svych vyjimeénych ¢ini.*®’

Ve versi 31) ,,ve své slaveé znamena v oslavené lidské ptirozenosti. Ve versi 32)
Kde se bude konat posledni soud, pismo vyslovné¢ netika. Prorokuje-li prorok Joel (3,2-12),
ze posledni soud se bude konat v udoli Josafat (u Jeruzaléma), je mozné brat slovo Josafat
v obrazném slova smyslu. U verSe 34 - 35 zde nelze s naprostou jistotou vyvozovat, Ze
pravé tak a ne jinak bude vécny Soudce mluvit a Ze pravé tak mu budou souzeni lidé
odpovidat. Svatopisec ukazuje, ze si pii poslednim soudu kazdy uvédomi jasné a dokonale
ptiCinu své vécné slavy, anebo svého vééného zatraceni. Ve versi 35 - 43 je vycisleno Sest
skutkil milosrdné charity, kterymi je tfeba pomahat potiebnym.**®

Mrézek popisuje vnitini vztahy podobenstvi ve tfech krocich:

1) Vypravéni zacind scénou ptichodu Syna ¢loveka a jeho ujmuti se

vlady na zemi.

%0 MANEK, J. Jezisova podobenstvi. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1972. 204 str.
%7 Jeruzalémska bible : Evangelia. Evangelia: 1. vyd. Praha: Krystal, 2006. 255 str. ISBN 80-85929-88-0

%8 COL, R. Novy zdkon. 2. vyd. Bmo: Tisk Brno, 1961. 807 str.
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2) Tato scéna je prevypraveéna jako vyjev ovci s kozly. Zde je zetelny
ptechod z apokalyptického vypravéni do pastyiského prostiedi a timto
mezi-krokem se pfipravuje na cestu ke kroku tretimu.

3) Zde se ptaji ovce ¢i kozlové na sviij udél (kdy jsme té potkali?...)

a d¢j je ndhle vracen do ptitomnosti, kde je pozornost vénovana ,,malickym®,

Vycet ,,hladovél jsem a pfisli jste za mnou* se opakuje dvakrat (V 35-36; 37-39),
po tteti je mirné zkraceny (42-43) a opakuje se i po ¢tvrté, alespon ve vSech hlavnich
bodech (v 44). Je to jakysi ,,maly katechismus®, ktery se sam vryva do paméti.
Sémantickymi opozicemi zde jsou opozice diachronni:
shromazdit - rozdélit

Tato opozice je spole¢nd s pSenici a plevelem (Mt 13,28-30) 1 Rybarskou siti (Mt
13, 48-50), motiv shromédzdéni a nasledného tfidéni je spoleCny vSem Matousovym
podobenstvim zabyvajicim se tématem posledniho soudu.

U jednotlivych skupin ovci €1 kozli 1ze diachronné rozdélit do opozic:
poslouzit malickym (poslouzit Synu ¢loveéka) - vejit
neposlouzit malickym (neposlouzit Synu ¢loveka) - nevejit

Proti ,,narodim* zde stoji ,,mali¢ci, alespont v tom smyslu, Ze proti velké expozici
zde stoji detailni pohled. Déle jsou tu opozice synchronni:
ovce - kozli

Jako srovnani dobrého a $patného prikladu.*®’

6.5.1 Role v podobenstvi o poslednim soudu

Prvni roli, kterd se zde objevuje je role Syna Clov€ka a ta je hned na zacatku
zapovézena ke ztotoznéni se s ni. Pozornost se tedy obraci k roli v podobé ovce nebo
kozla. Zajimava je proménlivost této role. Oznaceni Syna Cloveka je v podstaté zdmeénné.

Muze oznacovat jak krale, tak soudce, ale mize byt identifikovan i jako pastyt a dale se

% MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
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také identifikuje s malickymi. Nejdiive je tedy tato role zapovézena lidem, ve skutecnosti
pravé k takové identifikaci smétuje a to velmi specificky se zvlastnim zamérem.*”

BoZi kralovstvi patii pravé chudym a malickym, tém, kteti Pana pfijali s pokornym
srdcem. Jezis pfisel na svét, aby chudym pfinesl radostnou zvést. (LK 4, 18) Prohlasuje,

Ze jim je blaze, protoze pravé jim patti kralovstvi Bozi. (Mt 5,3)*'

Podminkou vstupu
do kralovstvi boziho je byt bozim sluzebnikem. *’* Otci se zalibilo zjevit se ,,malickym* a
to, co zlstava skryto pfed moudrymi a rozumnymi (Mt 11,22). Jezis sdili sviij Zivot
s chudymi od jesli az po kiiz, dobte zna hlad, zizen i nedostatek. (Lk 9,58) Dokonce
ztotoziuje svij zivot se vS§emi chudymi a svou ¢inorodou lasku k nim klade jako podminku
pro vstup do svého kralovstvi (Mt 25, 31-46). *7
Ovce a kozly nelze charakterizovat tim, Ze by délali totéz, ale naopak se ve svém
konani 1i8i. Totoznou funkci maji v ptipad¢ jejich setkédni a ptilezitosti, odliSnou ve spousté
vyznamnych ukazatelll. Podobné jako v Mt 7,22 i kozlové konaji spoustu dobrych skutkii a
jsou také obétavi (Mt 23,23) Tim, ale na ¢em hlavné zaleZi, je vztah k témto malickym.
Uvodni scéna evokuje soud, ktery je predpokladan v nékterych apokalypsach jako
soud nad nérody, které jdou do zahuby, protoze nebyly Izraclem nebo podle toho, jak se
chovali k vyvolenému lidu. V podobenstvi je vSak posuzovan sam jednotlivec a to podle

toho, jak se chové k tém poslednim ve své blizkosti.

> MRAZEK, J. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn, 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
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"2 PRICE, T. The Parables and the Kingdom of God - Chapter 5 [online]. [cit. 2016 — 07 - 1]. Dostupné z
<https://www.academia.edu/24562150/Chapter 5 - The Parables and the Kingdom of God>

7 CESKA BISKUPSKA KONFERENCE. Katechismus katolické cirkve. 1.vyd. Praha: Zvon, Ceské
katolické nakladatelstvi.1995. 820 str. ISBN 80-7113-132-6.

&9



6.5.2 Kontext podobenstvi o poslednim soudu

Kontextoveé toto podobenstvi uzavird urcity cyklus. Pfedchazi mu podobenstvi
o vérném sluzebniku (Mt 24, 45-57), druzickdch (Mt 25, 1-13), které zdaraznovaly
pfipravenost a vérnost pfi pobytu tady na zemi. Dalsi je podobenstvi o hiivnach,
(Mt 25,14-30) které rozviji motiv vérné¢ho ¢ekani a ukazuje smysl toho, Ze stoji za to zde
na zemi néco délat. Mizeme Cekat ve vérnosti, ale nemusime se izolovat od okolniho
svéta.

Podobenstvi o Poslednim soudu nam ukazuje co je tim dilezitym a co je tieba
délat. (Mt 25, 31-46). Motiv ,Ja s vami jsem* je motivem Kristovy ptitomnosti (Mt 1,23;
18,20; 28,20) a pfitomen je jako bezbranny a v nouzi, kterému je mozno pomoci ale také
ptitomen tém, kdo jsou bezbranni a v nouzi (malicci) a zaroven jako ten, ktery je s nimi a
kdo se s nimi ztotoziiuje. Opét s timto podobenstvim souvisi mySlenka o té€ch, ktefi budou

prvni a kteii posledni.”*

> MRAZEK, I. Podobenstvi v kontextu Matousova evangelia. 1 vyd. Jihlava: Mlyn. 2003.
211 str. ISBN 80-86498-05-0
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7. Zavér

Cilem prace bylo nastinit katecheticky pohled a vyklad vybranych podobenstvi
v kontextu MatouSova evangelia, kterd prolind spolecny motiv a tim je symbolika BoZiho
kralovstvi a tematika poslednich eschatologickych véci doby konce svéta a posledniho
soudu. Prace mé¢la umoznit ctendii vhled do symboliky Boziho kralovstvi a jeho
ustanoveni na Zemi i v nebi a méla jej vést k zamysleni nad jeho skutky a tim, jestli vede
zivot v souladu s u¢enim Péna JeziSe Krista.

Cilem metodologické ¢asti prace bylo vysvétleni pojmi rekontextualizace
a aktualizace, alegorie, metafora, a metonymie. Dale nastinéni katechetickych metod
a jejich spoluprace s nejriiznéjsimi védami jako je didaktika, pedagogika, psychologie
¢1 hermeneutika.

Vlastni text zabyvajici se podobenstvimi Nového zdkona ma slouzit k aplikaci
podobenstvi do oblasti praktické teologie a je vném objasnén pojem podobenstvi, jeho
vznik, vyznam a forma.

Prace miiZze slouzit ucitelim katecheze k inspiraci ve vyuce, texty jsou zpracovany
tak, aby jim porozuméli nejen dospéli Ctenaii, ale také ctenafi ve vékové skupiné
adolescentll. V tomto obdobi, které s sebou nese krystalizaci postoji a ndzorové
samostatnosti, se utvari osobni vztah k Bohu a jeho pismu. K obdobi adolescence patii také
urcitd krize, kterd vede k hledani smyslu Zivota a kladeni existencidlnich otazek.

Podobenstvi mohou poskytovat odpovédi na tyto otazky, a tak zasadnim zplisobem
ptispivaji k utvareni osobnosti. Obsahuji také mySlenky o véné cené¢ Boziho kralovstvi
a jeho hodnoty pro Zivot clov€ka. Navod k etickym rozhodnutim v Zivoté a zaméfeni

se k hodnotam lidské existence.
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Summary

This thesis deals with Jesus’s parables and their interpretation that should serve for
education of catechism. It contains recontextualisation and actualisation of individual
parables. Moreover, it contains definition of the concept of recontextualisation and
actualisation as well as it contains methodological introduction. In this introduction are
analysed methods of catechism and its cooperation with various sciences such as didactics,
education, psychology, and hermeneutics.

The thesis is based on exegetic synchronic methodology and partly as well on
diachronic one. It could serve to the catechism lecturers as an inspiration for their lectures.

Moreover, there are chapters about allegory, metaphor and metonymy. It analyses
the concept of parable, its origin, form, and significance. I found inspiration regarding
selected parables in various translations of the New Testament and by numerous
professionals, such as J. Mrazek, J. Mének, F. Zilka, and J. Hrbata. Selected parables are
blended with the symbology of Kingdom of God and its fulfilment in recent eras.
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