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prace:

1. Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma Ize povazovat jak za nové, tak za aktualni. Je tomu tak proto, ze
0OZ 2012 pfistupuje k problematice pravniho jednani osob s omezenou (i ¢asteCnou)
svépravnosti odlisné, nez Cinil OZ 1964. OdliSné uchopeni této problematiky je
umocnéno také veétsi inspiraci v zahraniCnich pravnich upravach. Tim je aktualnost
zvoleného tématu nepochybné posilena.

Oponentské hodnoceni: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédCit, zda si rigorozantka osvojila
teoretické poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje a zda je schopna jejich nalezité aplikace v samostatné tvarci Cinnosti.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Jedna se o téma pfedevSim soukromopravni. Autorka musi prokazat jednak
znalost jednotlivych opatfeni pfi narudeni schopnosti zletilého pravné jednat, ale musi
byt také schopna zasadit je do SirSiho soukromopravniho kontextu. Téma navic
vykazuje silny prvek vefejnopravni (zasahy do osobnostni sféry ¢lovéka, ob&anské
prikazy, procesni aspekty apod.) a mezinarodni (napf. Evropska umluva o pravech
osob se zdravotnim postizenim). Vzhledem k odliSnému pfistupu k témto otazkam
v socialistickém pojeti soukromého prava se autorka neobejde ani bez uziti historické
metody, tj. prace s odpovidajici historickou literaturou. Dale ma misto téZ metoda
komparativni, vzhledem k vySe zminéné inspiraci v zahrani¢nich pravnich Upravach.
Tyto aspekty zvySuji naroky, které jsou pfi zpracovani tématu na autorku kladeny.
Okruh literatury k tomuto tématu lze dosud povazovat spiSe za omezeny. Rovnéz
starSi literatura je vyuzitelna pouze omezené. Také tato skute€nost zvySuje poZzadavky
kladené na autorku.

Oponentské hodnoceni: Naro¢nost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani praktickych znalosti, pfi Cemz Ize ¢erpat z dosud omezeného okruhu
literatury, jak u€ebnicové, tak Casopisecké, odpovida pozadavkam, které jsou kladeny
na prace tohoto druhu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do sedmi kapitol (k nimz je nutno
pfipoCist Uvod a zavér). V uvodu autorka pomérné obsahle popisuje obsah
nasledujicich kapitol, z tohoto textu Ize derivovat rovnéz cil prace, kterym je podrobna
analyza jednotlivych institutl nejen de lege lata, ale také pfi pouziti metody historické a
komparativni. Autorka ovSem mohla cil své prace formulovat pregnantnéji, aby byl
Ctenafi ihned zfejmy. Formalni a systematické Clenéni prace je vzhledem k tomuto cili
zvoleno vhodné. V souladu se standardnimi pravné-hermeneutickymi metodami vénuje
se autorka nejprve historickym souvislostem (kap. 1). Ve druhé kapitole zarazuje
vyklad Ustavnépravnich aspektld podplrnych opatfeni a rovnéz pojednava o
mezinarodnépravnim rozméru problematiky. Tézisté prace ovSem lezi v vkap. 3 a
nasledujicich. Zcela vsouladu se zvolenou systematikou nejprve pojednava o
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obecnych otazkach (kap. 3), v dalSich kapitolach pak podrobné analyzuje jednotliva
podplrna opatieni (kap. 4 az 7). V ramci téchto kapitol uziva prabézné také metodu
komparace. Kapitoly se dale déli na menSi celky. Lze o nich v obecnhosti poznamenat,
ze také toto ¢lenéni je konformni se zvolenou systematikou, zvySuje pfehlednost prace
a odrazi vSechny dulezité dili otazky. V zavéru autorka shrnuje své poznatky a
vyslovuje vlastni hodnoceni. Lze konstatovat, Zze pro jeji zavéry Ize v textu prace nalézt
plnou oporu.

Oponentské hodnoceni: Systematika prace odpovida pozadavkim, které
jsou kladeny na prace tohoto druhu, a to ohledné logické stavby, hloubky zpracovani
tématu i pouzitych pravné-hermeneutickych metod.

Vyjadreni k praci

Celkové Ize praci povazovat za zdafilé zpracovani tématu. Hodnotu prace
podtrhuje vhodné zvolena a dusledné dodrzovana systematika a predevSim cetna
vlastni hodnoceni, ktera autorka vyslovuje (napf. str. 4, 13, 15 a nasl. , 21 a nasl., 33 a
nasl., 46 atd.). Kladné hodnotim rovnéz skutecnost, Zze autorka nerezignuje na pouziti
historické metody ani metody komparativni. Zde zvlasté vyzdvihuji, ze autorka se
neomezila v ramci historického exkurzu pouze na fimské pravo a na ABGB, nybrz
podava vyklad také o dobé stfedovéké. Rovnéz pokud jde o komparaci se zahrani¢nimi
Upravami, je tfeba uvést, Ze hodnota prace je zvySena tim, Ze autorka Cerpa z vice
zahraniCnich dprav (konkrétné rakouské a québecké). Dale kladné hodnotim, Ze
pracuje rovnéz s relevantni judikaturou.

K praci vSak Ize uvést také nékteré vyhrady, byt jsou razu spise formalniho.
Cituje-li autorka internetové (on-line) zdroje, méla by uvadét také den, kdy uvedeny
odkaz citovala. Dale na nékolika mistech (napf. s. 13, 15, 42, 77) pouziva spojovnik (-)
namisto pomi¢ky (). Stylisticky nepodafena je véta na str. 34 ,Dfive, nez pfistoupim
k rozebrani (rozebrat lze napf. pracku, zde je Iépe: k rozboru) hmotnépravniho
zakotveni (...)". Mezi Cisly dnli, mésicl a let v datu maji byt uhozy mezerniku (chybné
bez nich napf. na s. 51). Pro vétsi pfehlednost mohla autorka rozclenit seznam pouzité
literatury na monografickou a ¢asopiseckou.

Uvedené nedostatky vSak nejsou natolik zasadni, aby odUvodnily
nedoporuceni — jinak zdafilé — prace k obhajobé.

Automaticka kontrola shod provedena systémem theses.cz generuje
dokument Cgitajici 1805 stran, predstavujici 50 dokument obsahujicich shody. Mira
shody vSak v zadném dokumentu nepfesahuje 5%. Nakolik je v lidskych silach takto
obsahly dokument prostudovat, Ize konstatovat, Ze nalezené shody se tykaji
povétSinou nazvl pravnich predpisu Ci citaci zakonnych texta €i citaci judikatury, které
logicky musi byt shodné. Na zakladé uvedeného dokumentu tedy nelze ucinit zavér o
tom, Ze by diplomantka nepostupovala pfi tvorbé prace lege artis.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace je uveden vySe. Autorka tento cil
splnila.

Samostatnost pfi zpracovani | Autorka pfFi zpracovani zvoleného tématu

tématu prokazala schopnost samostatné prace, a to jak
pokud jde o literaturu, tak judikaturu.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vysSe a

Ize ji hodnotit jako zdafilou.

Prace sliteraturou (vyuziti | Autorka pracuje s literaturou fadné a priibézné na
cizojazyCné literatury) vcetné | ni odkazuje. Seznam pouzité literatury je prehledny.
citaci Ze seznamu vyplyva, Ze pracovala s cca Sedesati
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publikacemi at uz monografického Ci
Casopiseckeho charakteru, a to vcetné literatury
zahranicni. To je zcela dostacujici pro pozadavky
kladené na prace tohoto druhu.

Hloubka provedené analyzy | Autorka téma zvolené v nazvu prace zpracovala co
(ve vztahu k tématu) do podrobnosti zplusobem odpovidajicim
pozadavkim na prace tohoto druhu. Lze tedy
uzavrit, ze autorka zvolené téma zpracovala a
vycerpala dostatecné.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance prehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uhozt  pravdépodobné odpovida  primérné
normostrané. Drobné vyhrady viz vySe.

Lze uzavrit, ze uprava odpovida pozadavkiim
kladenym na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka urovern | Jazykova a stylisticka Groven prace je dobra.
Drobné vyhrady viz vySe.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
6.1 Pfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni
6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:
1) Pfi obhajobé se autorka zaméfi na otazku uziti podplrnych opatfeni v pfipadé

nezletilcl (zejm. nezletilci, kterym byla pfiznana svépravnost a po té zacali trpét duSevni
poruchou).

Doporuceni/nedoporucéeni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena
k obhajobé rigorozni prace, jak po strance formalni,
tak i obsahové, i pres uvedené vytky,
spliuje pozadavky kladené na rigorozni
prace, tj. prokazat schopnost
k samostatné tvar€i €innosti a hlubsi
znalosti ze zpracovavané tématiky, a
proto doporucuji jeji prijeti k ustni
obhajobé.

V Praze dne 03. 08. 2015

JUDr. Ondrej Frinta, Ph.D.
oponent rigorézni prace




