Posudek oponenta rigorézni prace Mgr. Ondieje Szalonnase na téma ,, Zasady civilniho
procesu*

Prace je datovana 31.3. 2015 a ma celkem 170 stran vlastniho textu.

Autor pro praci zvolil nazev v obecnéjsi podobé nez V jakém je zpracovana, protoze z textu
prace samotné véetné zaveéru vyplyva, ze se v podstaté zabyva zasadou prava na spravedlivy
proces. Nicméné uvedenou diskrepanci nepoklddam za nedostatek, nebot' je vice nez
dokonale vyrovnana obsahem prace.

Velmi mé zaujal styl a metodika prace. Autor totiz v kazdé ¢asti nejprve zkouma hledisko
evropského a mezinarodni prava s vazbou na tuzemské pravo a tim se zabyva az nasledné.
Cini tak peclivé, systematicky a se znalosti véci a na velmi vysoké teoretické tirovni a neni
cast, kde by problém nedemonstroval na judikatute Evropského soudu pro lidska prava.
Kdyby se totiZ autor omezil pouze na ¢eské pravo a jeho problémy, a ze jich je mnoho, prace
by pozbyla svou komplexnost a vysokou kvalitu.

K praci mam jen nékolik poznamek ¢i spiSe dotazi :

- Nastrané 78 a 79 se autor zabyva pravem nahliZet do spisu. Zajimalo by mé&, jaky ma
nazor na elektronizaci spisu, ktera jiz nyni podobu vetejné piistupnych udajii. Neni
pfijaty postup soudu s nahlizenim do spisu v listinné podobé¢ s touto formou v rozporu
?

-V pfipadé nezavislého soudce bych chtél znat ndzor autora na clenstvi soudce
Vv politické strané ¢i hnuti ?

- Autor se na fad¢ mist dotyka i zasady koncentrace, napiiklad reprodukuje publikovany
nazor na neustavnost pfipravného jednani. Zajimal by mé autoriiv ndzor, zda by
z tohoto hlediska s ohledem na zasadu prava na spravedlivy proces, nemély byt
nékteré prvky koncentrace fizeni zruSeny ¢i oslabeny ?

Prace je psana dobrym jazykem s logickym fazenim jednotlivych ¢asti a obsahuje bohaté
citace pouzitych zdroju.



Préci jako vynikajici doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 4.12. 2015

JUDr. Tomas Pohl



