Katedra trestniho prava

Posudek
na rigorozni praci Mgr. Jana Vychyty
»Trestni odpovédnost pri poskytovani zdravotnich sluZzeb — vybrané otazky*

PtedloZena rigor6zni prace obsahuje 113 stran textu a je ptehledné a logicky
rozdélena do uvodu, tfi zakladnich kapitol a zavéru. Vné&jsi uprava prace je velmi
p€kna. Okruh pouzité literatury je pomérné obsahly, pfiméfeny zvolenému tématu a
zahrnuje 1 n€kolik praci zahrani¢nich autordi. Po formalni strance spliiuje predloZzena
prace vSechny pozadavky na ni kladen¢.

Autor si za téma své praci zvolil problematiku, kterd sice patii mezi tradicni
témata, avSak soucasné predstavuje relativné novou materii s fadou dosud uspokojivé
nevyfeSenych otazek, takze jeji zpracovani je urcité zddouci a aktualni.

Po ivodni partii, ve které autor charakterizuje zakladni zmény, ke kterym doslo
po ratifikaci Umluvy o biomediciné v nazirani na vztah 1ékat (zdravotnik) — pacient
(klient) a ve kterém nastiniuje cil a zaméfeni své prace, se vénuje mimotradné obtizné
otazce, a to vztahu mediciny a prava, resp. konstituovani medicinského prava.
Autorova vytka, Ze jiz sama o sob& zastarald vnitrostatni pravni uprava byla vice jak
deset let v rozporu s Umluvou o biomedicing, je rozhodn& namisté. Spravna je rovnéz
mySlenka, ze tendence dovozovat pravni odpovédnost 1€kafe je sice namisté, avSak je
tieba se vyhnout hypertrofii pravni ingerence a represe.

Navazujici ¢ast prace se zabyva vybranymi otdzkami trestni odpovédnosti ve
zdravotnictvi z pohledu obecné ¢asti trestniho préva. Zasluzné zde autor vénuje
mimofadnou pozornost zdsadé subsidiarity trestni represe, jako korektivu nékterych
negativnich dasledkl plynoucich z formalniho pojeti trestného €inu, jakoZz 1 sloZité a
sporné problematice vylouceni protipravnosti v ptipad¢ 1ékaiského zakroku. Nazortim,
které zde autor vyslovuje, tieba ptisvédCit. Velmi pékné jsou zpracovany tvahy o
moznostech aplikace ustanoveni o krajni nouzi, resp. upozornéni na uskali takové
aplikace v nékterych specifickych situacich, které by byly feSitelné tzv. omluvnou
Krajni nouzi, ktera je zndma v nékterych zahrani¢nich pravach. Za zdatilou povazuji
rovnéz partii o institutu lex artis, a to z pohledu historického vyvoje i z pohledu jeho
pravniho zakotveni a prdvni relevance, véetné¢ tvah o zavaznosti publikovanych
standardd, doporuceni a podobnych dokumenti a disledki jejich poruseni. Zavérim,
ke kterym autor dospiva, lze ptisvéd¢it. Vytky, které autor vznasi ohledné jmenovani
znalctl, formulace otdzek znalcim i kvalité¢ znaleckych posudki, jsou namisté. Dale
pak autor vénuje pozornost institutim informovaného souhlasu a ptedem vyslovenych
prani. Pti rozboru typovych znaki trestnych ¢ind, jejichz spachéni je typické pro oblast
zdravotnictvi, se autor spravné soustied’'uje na ty znaky, které ve zkoumané oblasti
maji zvlastni vyznam nebo se vyznacuji urcitymi specifiky (pravé a nepravé omisivni
delikty, koncepce pii¢inné souvislosti, objektivni a subjektivni kriterium nedbalosti



aj.); obecny rozbor a zavéry jsou zde zpravidla demonstrovany na konkrétnich
prikladech z 1ékaiské praxe. Kritika stavajiciho rozsahu trestni odpovédnosti
pravnickych osob, kterou autor vznasi pravé s ohledem na trestné ¢iny v oblasti
poskytovani zdravotnickych sluzeb, je divodna.

Nasledujici Cast prace je vénovana analyze vybranych skutkovych podstat
trestnych ¢ind, s nimiZ se pi1 poskytovani zdravotnickych sluzeb 1ze typové setkat.
Autor zde zvolil pon€kud netradi¢ni piistup, kdyZ omezil obecné vyklady o zakonnych
znacich analyzovanych trestnych ¢inti a vlastni jejich rozbor a interpretaci podava na
podklad¢ konkrétnich ptipadd, jimiz se judikatura zabyvala. Rozhodné se jedna o
pfistup funk¢ni a instruktivni.

V zavéru své prace autor shrnuje poznatky a stanoviska, ke kterym ve své préci
dospél. Stavajici pravni upravu hodnoti jako dobrou, vyjma pravni upravy znalecké
¢innosti, a uzavira zjevné spravnym nazorem, Ze trestni represe v oblasti poskytovani
zdravotnické péce by méla byt vice nez jinde skute¢né ultima ratio, tedy méla by byt
pouzivana zdrZenlivé.

Celkové¢ lze ptedlozenou rigordzni praci hodnotit jako velmi zdatfilou. Autor
prokazal skutecné hlubokou znalost zvolené problematiky, a to jak pokud jde o pravni
tipravu, tak pokud jde o judikaturu a nalezy Ustavniho soudu a ESLP, tak kone&ng
pokud jde o dosavadni literarni zpracovani. Kladem prace je samostatny, kriticky a
tvaréi autoriv pfistup, peclivost zpracovani a rovnéz velmi dobré jazykové a
formula¢ni schopnosti. PredloZzen4 prace po formalni i po obsahové strance spliuje
vSechny pozadavky kladené na praci rigor6zni.

Doporucuji proto, aby po uspéSné ustni rigordzni zkouSce byl Mgr. Janu
Vychytovi udélen titul doktora prav.

Pti obhajob¢ své prace by se mohl autor vyjadrit k otazce, ve kterych piipadech

poruseni povinnosti poskytnout potfebnou pomoc podle povahy zaméstnani se uplatni
pravni kvalifikace podle ustanoveni § 150 odst. 2 tr. zdkoniku.
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