Resumé

Opravné prostfedky v trestnim fizeni maji zejména odstraiiovat a napravovat
omyly a chyby, které se vyskytly v prubéhu fizeni, slouzi tedy k pfezkumu a napravé
pravnich 1 skutkovych vad. D¢€li se na fadné a mimoiadné. Mezi fadné opravné
prostiedky patii odvoléani, stiznost a odpor, do skupiny mimotfadnych opravnych
prostiedkti patfi dovolani, stiznost pro poruseni zakona a obnova fizeni.

Zakladnim predpokladem stability pravomocnych rozhodnuti v trestnim fizeni
je jejich nezménitelnost. Nelze vyloucit zavazné pochybeni, jez ma za nasledek
takovou vadu pravomocného rozhodnuti organu c¢inného v trestnim fizeni, ze
setrvavat na jeho zavaznosti a nezmeénitelnosti by bylo naruSenim spravedlivého a
spravného rozhodovani. K prilomu do pravni moci by mélo dochéazet zcela
vyjimecné, a jen pokud je to nezbytné a nelze trvat na stabilit¢ rozhodnuti.

Dovolani bylo zavedeno do c¢eského pravniho tadu novelou trestniho fadu
vroce 2001. Tento mimofaddny opravny prostiedek sméfuje k napravé taxativné
uloZzené¢ho trestu odnéti svobody na dozivoti. Dovolanim je mozné odstranit jen
pravni vady pravomocnych soudnich rozhodnuti a jeho pfedmétem muze byt jen
rozhodnuti soudu ve véci samé, pokud soud rozhodl ve druhém stupni a zdkon to
piipousti.

Stiznost pro poruseni zakona Ize podat proti pravomocnému rozhodnuti soudu
a statniho zastupce, jimz byl porusen zakon nebo které byly ucinény na zakladé
vadného postupu fizeni. Tento mimotfadny opravny prostiedek slouzi k napravé
pravnich vad 1 nedostatkli ve skutkovém zjiSténi, pokud jsou tyto nedostatky
disledkem vadného pravniho hodnoceni skutku nebo vadného postupu fizeni.
Stiznost pro poruseni zakona je opravnén podat pouze ministr spravedlnosti.

Obnova fizeni je mimoradny opravny prostiedek, kterym Ize napadnout jen
nektera pravomocna rozhodnuti, jimiz skoncilo trestni stihani. Pouziva se pro
odstranéni nedostatkli ve skutkovych zjisténich, nebot’” v tu dobu nebyly znamy
vSechny rozhodné skutecnosti a diikazy, které vysly najevo az po nabyti pravni moci
ptivodniho rozhodnuti. Posuzuje se otazka, zda nové diikazy a skutecnosti, jez byly
diive organim c¢innym v trestnim fizeni neznamé, by mohly odavodnit jiné

rozhodnuti.



