Posudek vedouciho bakalarské prace Katefiny Hrabétové

Konstrukce prézy Karla Polacka Hedvika a Ludvik

Jako téma predkladané bakalarské prace je sice vytéena konstrukce prozy Karla Polacka Hedvika
a Ludvik, ale roman, ktery v literatuie predmétu nepattik tém, u nichZ by se literdrnivéda zastavova-
la Castéji, podrobuje Katefina Hrabétova rozboru, jenz je vSestrannéjsi. Dominuje mu zejména analy-
za literdrnich postavvzhledem k celkové vystavbé Polackova textu, resp. rozvijeni sujetu. Zminuji to
jako jistou prednos obhajované bakalarské prace, ale v ¢ase, kdy ji autorka psala, znamenal tento
ohled také znacné nebezpedi, jez spocivalo v tom, Ze text bakalarské prace bude tvofit zejména po-
drobndreprodukce déje. Z tohoto pokuseni se K. Hrabétova pfi nékolikerém prepracovani nakonec
dokazala vymanit.

Autorka nejdrive podniklazbézny exkurs do Zanru grotesky. Pfi jeho vymezeni se opirala o za-
kladnidomaci literarnévédné prirucky a z obrovské literatury jinojazy¢né zminila monografii Kaysero-
vu (1957, cituje ji vanglickém prekladu)a Thomsonovu (1972). | kdyZ usouvztaznéni Polackovy prézy
s zanrem nebo kategoriigrotesky ¢i groteskna je zde vedeno snad az pfili$ pfimocare, Ize je myslim na
urovné bakaldrské prace akceptovat.

U kompozic¢nivystavby samé vychazela Katefina Hrabétova zejménaz prace Frantiska Vseticky
(2001) a ze shrnuti Ladislavy Lederbuchové ze slovniku literarnich pojmu0 (2006). Od prvni prejala
autorka zakladnirozliSovaniarchitektoniky a kompozice, u druhé se inspirovala clenénim sféry kom-
pozice nakompozi¢niprincip a kategorie postav, prostoru acasu. Cenné impulsy pro rozbor vystavby
Polackovy prozy Cerpala také ze skvélych studii Trostovych (1937), Hausenblasovych (1961, 1976
a 1995) a Grebenickové (1992).

Podrobny privodce literarnimipostavami Hedviky a Ludvika se dlsledné drZi pfedpokladu, Ze
,veskeré postavy vnimame jen skrze Hedviku, vime o nich jen to, co ona vidi, slysi, ¢i co z jejich jed-
nani sama usuzuje”(s. 20). Vyklad je vhodné ¢lenén na pojedndnio postavach titulnich, rodicovskych
a détskych a epizodnich. Zvlastnipozornost, napfic timto rozliSovanim, je v separatni kapitolce véno-
vana vlastnim jménam Polackovych figurjako ,jedné ze slozek nepfimé reprezentace literarnich po-
stav, pomoci nich je ¢tenar schopen postavy v textu rozliSovat, néktera jsou dokonce schopna nést
i informaci o vzhledu ¢i charakteru svych vlastnik(, podileji se najejich charakteristice “ (s. 47).

Kapitolu o postavach pokladam za jadro prace, tézZisté, v némi je urcujici pozornost vénovana
nejen této kategorii, ale absorbovano je zde i kritické shrnuti, a tedy vyklad déje, a to vSe s trvalym
ohledem na hlavnitéma prace, jimZ je konstrukce prozy.

Rad praci doporucuju k obhajobé a dle priibéhu obhajoby a kontextu ostatni obhajovanych
praci navrhuju hodnoceni mezi ,velmi dobfe“a ,vyborné“.
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