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Posudek oponenta bakalarské prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od tezi | Neodpovida
schvalenym | tezi, ale odchyleni a odchyleni neni schvalenym
tezim jevhodné av praci| vhodné av praci tezim
zduvodnéné zduvodnéné
1.1. | Cil prace X< X [ | [ |
1.2. | Metoda prace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]
) Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

V tezich autorka tvrdi, Ze bude jednotivé pfipady kandidatek porovnavat. V samotné
praci je nakonec predklada formou pfipadovych studii, porovnavani se pfilis
nevénuje. Zména je ale ku prospéchu véci.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | LogiCnost struktury prace 2

3.2 | Vnitfni provazanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkazii

3.5 | Dodrzeni citacni normy

AN

3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)




3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh 1

3.8 | Celkova uprava textu (pfehlednost textu, vyvazenost struktury 1-2
prace, logicka provazanost, graficka podoba textu)

'Vypliuijte Cislici na skale 1-2-3-4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jednotlivé podoby; max. 2000 znaku).

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou’
2.1 |Relativni uplnost zpracovaneé literatury ke zvolenému tématu 1-2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroja k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené 1-2
téma
2.4 | Argumentace a uplnost vykladu 2

'Vyplfiujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znaku).

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji siné a
slabé stranky, ptivodnost tématu a mySlenek apod.; max. 1500 znakd)

Autorka Katefina Machova zpracovava téma vice nez aktualni a dalezité. Co mi

v praci chybi, je jasné&jsSi vymezeni cile prace a vyzkumné otazky. V samotném uvodu
prace (na rozdil od tezi) neni cil prace vymezen. Autorka si sice stanovuje hypotézu,
jeji ovéfovani ale neni hlavni naplni prace. Samy pfipadové studie, kde autorka
analyzuje kandidatury jednolitvych politiCek a faktory ovliviujici jejich ne/uspéch,
vSak pokladam za velmi zdafilé; v pfipadé S. Palin a H. Clinton autorka pracuje

s primarnimi prameny, zaroven analyzuje a interpretuje nejnovéjsi zdroje. Celkové
ocenuji praci s literaturou a Sirokym mnozstvim riznorodych zdroji. Text ma velmi
dobrou stylistickou uroven, je napsan ctivé. Praci pokladam ji za velmi dobry zaklad
pro dalSi vyzkum.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT

5.1 | Vyuziva H. Clinton ve své sou¢asné kampani gender jako soucast své rétorické
strategie? Hovofi o tom, Ze to &i ono bude/musi prosazovat, protoze je Zzena?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Zavéreénou praci k obhajobé doporucuji

Navrhované hodnoceni: velmi dobre



ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCGENI (max. 700 znakd):
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