KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut politologickych studii

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretariat IPS!

AUTOR/KA PRACE:

Priimeni: Machova Jméno: Katerina

NAzev PRACE: Zeny jako kandidatky v prezidentskych volbach v USA
AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: Kotabova Jméno: Véra
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdGvodnéné
1.1. |Cil prace X [] [] []
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace [ ] < [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Prdce se drobné odchyluje od osnovy stanovené v projektu, tato odchylka vsak

zohledriuje logiku prdce projevujici se v priubéhu jejiho zpracovdni, a je v uvodu prdce
zddvodnéna.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni zndmkou”

3.1 |Logicnost struktury prace 1
3.2 | Vnitfni provadzanost vykladu 1
3.3 | Ucelenost vykladu 2
3.4 | Uroveri poznamkového aparatu a odkaz(l 1
3.5 | DodrZeni cita¢ni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2

platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh 1
3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1

logicka provazanost, graficka podoba textu)




K Vyplnujte Cislici na Skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

U formadilnich kritérii Ize zminit nékterd jazykovd zaskobrtnuti, napr. chybéjici ¢i prebyvajici
cdrky, psani velkych pismen (newyorsky, nikoli New Yorsk)y a obcasné anglicismy (v ¢estiné
volime koho, nikoli volime pro koho -z anglického vote for); Zadné z nich vsak nebrdni
porozuméni textu.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu

2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma

N[N

2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu

7 Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znakd).

Prdce je podeprena vhodné zvolenou argumentaci, tabulkami a grafy, vyjimecné se vsak
vyskytuji nékterd zbytecné kategorickd tvrzeni (Zeny byly kompletné ponechané stranou
vefejného Zivota...), a, patrné z divodu zhutnéni textu, zkratkovité pasdze (v podkapitole
1b.)

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,
plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znaki)

Katerina Machovad si zvolila navysost aktudlni téma, které dosud neni v ¢eské politologické
literature zpracovdno. K pfinosiim prdce patfi zmapovdni pricin, které stoji za zaostdvajici
reprezentaci Zen v nejvyssich politickych ufadech zemé, jakoZ i shrnuti genderovych pravidel
dvou hlavnich politickych stran. V pfipadovych studiich vénuje autorka zvysenou pozornost
rozdilnym aspektiim motivaci jednotlivych kandiddtek i priibéhu jejich volebnich kampani,
vcetné hleddni pricin jejich neuspéchd.

Autorka prokdzala spolehlivou orientaci v problematice a primérenou znalost metod
politologické prdce, proto jeji prdci doporucuji k obhajobé.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT

5.1 Co je podle Vas v pozadi volitelnosti ("electability") Zen - kandidatek?

5.2 Jak se lisi volebni kampan kandidatek ve fazi primarnich voleb (Hillary) od faze mezi
stranickym sjezdem a listopadovymi volbami (Sarah)?

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

velmi dobre



ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: 20.1.2016 Podpis:




