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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

i| POZOR: V pocitali vyplnujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,kliknutim” zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/Ky

Autor/ka prace

P#ijmeni a jméno: Arabadjieva Stefana
Nazev prace: Zhodnoceni potencialu a dopadu portalu Airbnb v Cesku
Autor/ka posudku

Ptijmeni a jméno: Ne€as Vlastimil

Pracovisté: FSV UK, Katedra medialnich studii

| VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim" zakfiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida "Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim

zdtivodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
- vhodné neni vhodné : ____
1.1 |Cil prace ] X
1.2 | Technika prace i =4 | L
1.3 | Struktura prace [ < ] o

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte &islici na $kale 1 —2-3 -4 -5 (vyborné — velmi dobré — dobre — dostateéné — nedostatecne)

Hodnoceni znamkou
21 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tematu 2
22 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovéni materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zévért 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Pedlozenou bakalaiskou praci Stefany Arabadjievy povaZuji v hodnocenych kategoriich za velmi dobrou.
Autorce se podatilo vytvofit tematicky ucelenou a veelku konzistentni studii, ktera odpovida plivodné
formulovanym ciliim, a to i pfesto, Ze: (1) pivodné formulovany cil prace (srovnani sluzeb Airbnb a hotel) byl
pon&kud ambiciézni, protoze je obtizn€ ovétitelny empirickym vyzkumem, (2) pivodni vedouci prace

s diplomantkou ptestal komunikovat, (3) pfinos nové uréeného vedouciho prace se limitng blizi nule, protoze byl
limitovan €asem zbyvajicim do odevzdani a zejmena omezenymi znalostmi dané problematiky.

3 HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyph{’iujte gislici na gkale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecne — nedostate¢n€)

Hodnoceni znamkou
3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funk&nost a pfim&fenost poznamkového aparatu a odkazu 2
33 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejate 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vyddvané neopravnéng autorem za vlastni zjisténi, nedoporudte praci

k obhajobég a ve ,,zdivodnéni v pfipadé nedoporudeni navrhnéte, aby
s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)




3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakovan€ porudovéna platna I
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném J)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafické uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je pfehledng strukturovana, autorka disledn& odkazuje na pouZzité zdroje a odkazy jsou v souladu

s citaénimi standardy. Poznatky uvedene v teoretické &asti autorka nevyuziva pii formulaci vyzkumnych otazek,
ani pfi intepretaci ziskanych dat, ale i pfesto povazuji vyzkumnou ¢4st za zdafilou a dobfe zpracovanou.

K formalnimu zpracovani mam pouze jednu poznamku. U prezentovanych grafu nejsou uvedeny celkove baze
(N), ze kterych jsou pocitany jednotlivé poty ¢i podily. Grafy &. 9 az 16 nejsou srozumitelné, protoZe nejsou
opatieny popisky zobrazenych dat, v n€kterych grafech (napf. €. 6 aZ 8) chybi popisky 0s.

4. SHRNUJiCi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkove hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabe
stranky, plivodnost zpracovani tematu apod.)

Bakalaiskou praci Stefany Arabadjievy doporuduji k obhajob€ a navrhuji hodnotit vyslednou znamkou velmi

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)

_ velmi dobie <] — dobre

vyborné _ nedoporuduji k obhajobé K,

7DUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN]

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu pFislusné katedry!
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