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Jedna se o akualni komparatisticky pfispévek k starodavnému tématu Dichtung und Wahrheit, moderné;ji
feceno fikce a pravda. Narocnost i lakavost tkolu spociva v tom, ze se porovnavaji dva rozdilné Zanry,
psané autorem v politicky zcela rozdilnych epochach, navic jednou na prahu a podruhé na konci tviirci
drahy.

Motivace zadani tématu byla do jisté miry pamétnicky subjektivni. Pti Cetbé pfedsmrtnych memodart (dnes
prakticky zapomenutého mého generacniho vrstevnika Josefa Fraise), svédCicich s akcentem ukiivdénosti a
marnosti o absurdité doby, jsem k svému udivu rozpoznaval docela jiny zivotni pocit, odlisnou zkuSenost,
nez jakou reprezentovala v dobé€ normalizace dosti adorovand autorova romanova prvotina MuZi z
podzemniho kontinentu. Ta piedstavovala vzorové invenéni naplnéni dobového idedlu socialisticky
angazované literatury (haviiské prostiedi - dokonce na zakladé autentické zkuSenosti, "muzny" pracovni
heroismus, optimismus, kolektivismus, navic jako zpestfeni schématu romantickd niternost milostné
roztouzeného mladi).

Kontrast mezi mladistvou euforii a pozdni deziluzi je ovSem v zZivoté i v uméni celkem banalni zalezitost.
Usttedni problém, jehoZ prozkoumani se BP ujala, je podstatné zajimavéjsi a komplikovangjsi: Posoudit, co
Fraisovy vzpominky na okolnosti vzniku vlastni romanové prvotiny bezdéky prozrazuji o (dobové poplatné ?
konjunkturalni? nevédomé?) stylizaci zivotni empirie v dob¢ tzv. normalizace.

Zaneta Svobodova se ujala daného ukolu se svéZim pohledem dne$ni generace, nezatizena osobnimi
reminiscencemi, s nestrannosti a diikladnosti. Nejprve ujasiiuje zanrové rozdily mezi romanovou vypovédi a
nonfiktivnimi memoadry, jez nicméné vzdy riznym zptisobem sleduji subjektivni intenci. V dalsi ¢asti prace
¢teme dvé samostatnd pojednani, jednak o doty¢ném Fraisové romanu, jednak o koncepci jeho memoari.
Vyznamové jadro BP po vykladu téchto SirSich souvislosti pak predstavuje vlastni komparace (s. 48-70),
dovrSend promyslenou tabulkou zjisténych protikladii. BP tak vyzniva jako osobity ptispévek k reflexi
peripetii povalecného ceského literarniho Zivota.

BP doporucuji k obhajobé.
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