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Resumé

Diplomova prace je zaméfena na specifiku ucebni moralky Zzakl
9.roéniku ZS. Jeji podstatou je vyzkum provedeny mezi zaky 9.roénikéi a
jejich pedagogy. Provedené vyzkumné Setfeni se zabyvé kolisdnim ucebni
moralky v pribéhu Skolniho roku v souvislosti s pfijetim ke studiu na
stfedni Skolu. Vysledky tohoto vyzkumu potvrzuji vyslovenou hypotézu a
na zakladé zévéru jsou navrhovdna moznd feSeni, jak zmenSit rizika

spojena s poklesem ucebni moralky.
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UVOD

Podnétem ke vzniku této diplomové prace byla vlastni zkuSenost
s problematikou ucebni moralky Zaka 9.ro¢nikli zakladnich Skol. Ackoliv
se toto téma kaZdorocné stava predmétem mnoha diskusi mezi pedagogy,
ktefi v 9.roCnicich vyucuji, nenasla jsem Zzadnou zminku v odbornych
publikacich, ktera by se touto problematikou a mozZnostmi jejiho feSeni
hloubéji zabyvala. Proto jsem se rozhodla tomuto tématu castecné€ vénovat
v této diplomové préci, ktera je zaloZend zejména na vyzkumu, ktery jsem
provadéla béhem jednoho $kolniho roku na tfech zékladnich $kolach mezi
zaky 9.roc¢nikli a mezi jejich pedagogy. Prace se snazi zmapovat proménu
ucebni moralky Zakt béhem Skolniho roku, ptedevsim v z&vislosti na jejich
prijeti ke studiu na stfedni Skolu.

Prvni &ast prace se zabyva témito  hlavnimi teoretickymi
vychodisky: ,,zak 9.ro¢niku ZS ., a ,uéebni moralka“. Na zaklad& t&chto
teoretickych poznatki byly zvoleny a sestaveny jednotlivé vyzkumné
metody a techniky, které jsou v druhé Casti prace podrobnéji (v€etné zadani
a vyhodnoceni) popsany. Vysledky jednotlivych vyzkumnych metod jsou
prezentovany prevazné graficky (sloupcové grafy) a kazdy graf je strucné
okomentovéan. Pod vlivem téchto vysledki jsem dospéla k vlastnim
zavéruim a na zakladé nich jsem navrhla i moznd prakticka fesSeni
problémil, které z téchto zdvera vyvstaly.

Soucasti diplomové prace je i prilohova ¢ast se vzory dotaznikovych
archi, které jsem pii jednotlivych vyzkumnych technikach pouZivala.

Diplomova prace se jisté nedotkne problematiky ucebni moralky ze
vSech uhll, ale pravé proto muiZe byt podnétem pro dalsi badani v této

oblasti.




1. TEORETICKA VYCHODISKA PRACE

1.1. CELKOVA CHARAKTERISTIKA OSOBNOSTI ZAKA 9.
ROCNIKU ZS

Pokud Z4dk navstévuje plynule zakladni Skolu bez obtizi, jeho
chronologicky v€k se vdevatém roc¢niku zakladni Skoly pohybuje
vrozmezi 14-15 let. Existuji i vyjimky , kdy se v&€k Zidka posune az
k hranici 16, maximalné 17 let. Pojmenujme tedy toto obdobi vyvoje
Clovéka dospivanim. Je to obdobi pifechodu mezi détstvim a dospélosti.
Dochazi v ném k mnoha télesnym , psychickym a socidlnim zménam .
Nelze se vSak domnivat, Ze dospivani probihd u kazdého Cloveka stejné.
Zalezi na mnoha faktorech a okolnostech, jez zplsobuji jistou diskrepanci
mezi témito zmeénami. U kazdého ditéte je vyvoj individudlni, nehledé na
rozdily v pohlavi. Proto neexistuje jednotné rozd€leni tohoto obdobi vyvoje
Cloveéka. VétSina autori uvadi rtizné veékové hranice. Podle nejcastéji

pouzivaného d€leni rozliSujeme:

1) Obdobi pubescence (zhruba od 11 do 15let)
a/ faze prepuberty (11-13 let)

b/ faze vlastni puberty (13-15let)

2) Obdobi adolescence (15-20 let)

Podle nékterych autori (napt. P.Macek) je obdobi adolescence
rozd€leno jesté na jednotlivé podskupiny — Casnou, stfedni a pozdni
adolescenci. Toto ¢lenéni je opét jako v predchozim piipad€ provadéno na
zakladé biologickych, psychickych a socidlnich zmén, ke kterym u

adolescenta postupné dochazi.




1.1.1. Télesné zmény a motoricky vyvoj v obdobi dospivani

Télesnymi a proporcionalnimi zménami obdobi dospivani u dit&te
zacina. Vzhledem k urychleni pohlavniho a télesného zrani za poslednich
nekolik desetileti*, nastupuje toto obdobi jiz mezi 9.-10.rokem véku
ditéte, a to nejdiive u dévcat ( u chlapct je to asi o 1-2 roky pozdéji). Ve
14-15 letech uZ jsou télesné zmény velmi patrné. Celkové dochazi
k vyvaZovani té€lesnych proporci, mohutni svalstvo a rostou vnitfni organy.
Ustaluje se i vaha mozku. Tvar téla dostava dospélou podobu. Zlepsuje se
fyzickd vykonnost, pohybova koordinace je lepsi a u divek i ladné&jsi
(CiZkova a kol., 1999).

U chlapct: jiz doslo ke vzristu hrtanu a ke zméné hlasu** , objevilo
se ochlupeni, za¢ina rdst vous, zvétSuje se svalova hmota, roste postava a
dochazi k prvnim polucim.

Divky jiz obvykle maji menstruaci, méni se jim proporce téla -
rostou prsa, tukova tkan se zvétSuje zejména v oblasti hyzdi a boka,
objevuje se ochlupeni a potiZe s pleti .

Télesny a pohlavni vyvoj Casto ptedchazi vyvoj psychicky, a tak neni
pro adolescenta snadné se s nim vyrovnat. Ode zmén télesnych se odrazi
1 zmény v chovani a v psychice a vyznamné spolu souviseji. Dospivajici se
napfiklad zacind zajimat o sviij zevn€jSek a rdzné s nim experimentuje.
Velkou hodnotu ma pro néj vzhled, vyska a proporce postavy, plet, typ a
barva vlasti atd. Neékdy to mize dospivajicimu zvysit sebevédomi, nékdy
naopak vyvolavat nespokojenost se sebou samym.

Je vSak dobré mit stale na paméti, Ze ke zménam dochazi u kazdého
ditéte individudlné a nelze se tedy striktné drzet biologického veku, ale
pohybujeme se pouze v urcitém Casovém rozmezi, ve kterém by k témto

zménam mélo prubézné dochdzet.

*  tzv. sekuldrni akcelerace
**  tzv. mutace



1.1.2. Psychické zmény v obdobi dospivani
Dospivani je ,,svébytnou fazi zivota“. Lze jej obecné charakterizovat
jako pfechod od nesamostatnosti k samostatnosti, od zavislosti na
dospé€lych k nezavislosti, od neodpovédnosti k moralni zodpovédnosti, od
konzumace spole€enskych produkt a hodnot k jejich tvorbé. Dospivajici
se po celé toto obdobi nachazi v urcité ,,nestabilni pozici“, je sice odloucen
od svéta déti, ale jeSt€ neni pfijat jako plnopravny partner do spoleénosti
dospélych. ( Catka,0., 2000 s.222). Ve stari literatufe se také hovoii o
obdobi ,,emocni lability“.
A.Cole (1965, str.6) uvadi 9 hlavnich oblasti zmén dospivajiciho:
l.intelektudini dospivani
- od divéry k autoritdm k pozadovani dtikazii
- od nazorové zavislosti k nezavislosti
2.emociondlni dospivani
- od lability k emo¢ni rovnovaze
- od détskych strachii k jejich aktivnimu a u¢innému piekonavani

3.spolecenské dospivani

od podrobovani k emancipaci

- od nezapojovani se ke kooperaci se skupinou

- od skupiny vrstevnikl k tzkému vybéru pratel

- od napodobovani vzori k sebefizeni

- od kritické netolerance k toleranci
4.emancipace od rodicovské kontroly

- od zavislosti ke spoléhédni na sebe

- od chapani rodict jako vzor k jejich pojeti jako partnert
S.identifikace sebe sama

- od difazni identity k adekvatnimu sebepojeti

- od Cernobilého vidéni ke schopnosti hlubsi analyzy povah

- od plnéni tkoli k vlastnimu sebeurceni
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6.volba povolani
- od atraktivnosti k vyhodnosti
- od obecné orientace ke specializaci
- od neadekvatniho sebehodnoceni
seberealizaci
7. vyuzivani volného éasu
- od her k zajmim

- od pozorovani k aktivni Gcasti

zpusobilosti

k adekvatni

- od povrchni a proménlivé orientace k uz§im, stabiln&j§im a hlubSim

Zz4mim
8.zdjem o opacné pohlavi

- od ptatelstvi k lasce

- od okouzleni k vaZnému hledéani a sexudlni zralosti

9.Zivotni filozofie

- od dezintegrace k integraci a harmonizaci

- od egoizmu k nadosobnim idealim

- od nejasného védomi smyslu vlastni existence k Zivotnimu poslani

Tento prehled vystihuje promény, které v obdobi dospivani resp.

adolescence prichazeji. Jejich nastup je u kazdého ditéte individudlni a

rovnéZ nelze jednoznacné€ zobecnovat intenzitu pribéhu téchto promén.

Zalezi na mnoha okolnostech — vnéjSich a vnitinich. Mezi vnitini okolnosti

patii zejména biologické zrani a zmény v psychice. Vnéjsi okolnosti tvori

zejména socialni prostredi, které spoluvytvaii osobnost dospivajiciho

n¢jakym zptsobem ho ovliviiuje.

a

Abychom mohli pochopit mysleni, chovani a projevy 14-15ti letych

zakd 9.rocnikt ZS, je nezbytné brat v potaz ony vnéjsi a vnitini okolnosti

typické pro vétSinu normalné a zdravé se vyvijejicich adolescent

(pubescentil).
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Jak uz bylo uvedeno, psychika v obdobi kolem véku 15 let prochazi
bouflivymi zménami ovlivilujicimi vnitini prozivani a vné&j$i chovani
adolescenta. Typickym projevem tohoto obdobi je emocni nestalost a
obtiZze s koncentraci pozornosti. Ty potom spolecné pfinaseji obtize
v uceni, zpusobuji vykyvy ve Skolnim prospéchu, ochablost, apati¢nost
nebo naopak kratkodobé vystupnovanou aktivitu. Dospivajici se ¢im dal
tim vice zabyvad svym niternym Zivotem, pfemysli o vlastnich vnitfnich
konfliktech a stavech, je citové rozladény, snazi se proniknout do hlubsich
oblasti vlastni psychiky. To vSe ruku v ruce sebou pfinds$i nevyrovnanost a
konfliktnost s vlastnim okolim. Pfesto jde o dileZity posun v mysleni — od

détského vnimani svéta k realistickému a abstraktnimu sveétu dospélych.

Rozvoij zdkladnich dovednosti a zajmua

Fyzické zmény ovliviiuji i dovednosti dospivajiciho. Projevuji se
vetsi silou, hbitosti, jemnou pohybovou koordinaci a smyslem pro
rovnovahu. Sport byva v tomto obdobi oblibenou volnocasovou aktivitou
mladeZe.

Verbalni vyjadfovani je stale zdokonalovano bohatsi slovni zasobou,
slozitosti vétné stavby a vyrazovymi schopnostmi. Casto dochazi k vlastni
aktivité na poli literarni nebo dramatické tvorby.

Prohlubuji se dosavadni zajmy a zaliby nebo se dokonce vytvareji
nové. Na zéakladé nich muizZe pozdéji dojit i k profilaci Zdka na budouci

povolani.

Kognitivni vyvoj

Podle nékterych studii dochazi pravé v obdobi kolem 15.-16. roku
k vrcholu intelektualniho vyvoje clovéka. Inteligence se projevuje jak
kvantitativné (tj.8ifi riznych zajmu), tak kvalitativné. Zplsob mySleni se

postupné méni na formalné€ abstraktni, a to dospivajicimu pfindsi nové
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moZnosti v poznévani. Neustale se zlepsuji jeho mySlenkové operace napft.
schopnost prace s obecnéjSimi a abstraktnimi pojmy, hledani rtznych
moznosti feSeni problému (alternativy), poznavani logickych souvislosti
atd. Usuzovani je uz deduktivni a hypotetické.

Poznavani pubescentl se vyznacuje zna¢nou $ifi a nerovnomérnosti,
v adolescenci se poznavaci procesy dale prohlubuji a specializuji a
uplatiiuje se teoretické mysleni a systemizace poznatkii (Taxova, 1987) .
Na zdkladé toho dochazi k hlubSimu z4jmu o specializované poznatky
z urc¢itého oboru. Ne¢kdy 1 vlivem vzoru dospélé osoby.

Formaln€ abstraktni zplsob mySleni umozZiuje dospivajicimu
vytvafet si kritické postoje — nejen k okoli, ale také k sobé samému,
formuje jeho postoje ke svétu, k lidem, k zivotu. Z téchto postoju Casto
plyne skepse, pesimismus, nespokojenost a zklamani.

U dospivajiciho se zac¢ina vyrazné rozvijet logicka pameét, kterda ma
vyb&rovy charakter tzn. zak si lépe pamatuje a vybavuje ty poznatky a
fakta, ktera ho zajimaji (Cizkova a kol., 1999).

Formovani identity

,»V dospivani se osobnost mladého ¢lovéka strukturuje a vyhranuje
jako celek i v jednotlivych slozkach a vlastnostech. Osu zde tvofi ménici a
prohlubujici se vztah k vlastnimu j4, které se stava hodnotou i problémem,
a tudiz tematika sebepojeti a sebehodnoceni nabyvé na vyznamu* (Taxova,
1987, s.114).

E.Erikson (1968) dospivani popisuje jako konflikt mezi potiebou
integrace sebe samého a potfebou vyrovnat se snejasnymi pozadavky
spole¢nosti tak, aby byl adolescent schopen najit a akceptovat svoje vlastni
misto a hodnotu jako ¢len tohoto spolecenstvi.

,Vnimani vlastniho chovani a prozivani a socidlni srovnavani vede

k sebehodnoceni. Piedmétem sebehodnoceni se Casto stavaji vykonové
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charakteristiky a vysledky nejriznéjSich Cinnosti® (Macek, 1999, s.64).
Velkou védhu ma vzhledem k adolescentové budoucnosti pfedevsim
Skolni vykon .

Na pocatku Skolniho véku probihd sebehodnoceni na zakladé toho,
jak je dit€ vidéno a hodnoceno dospélymi. Postupné je vyznam hodnoceni
osoby pfenesen hlavné na vrstevnické skupiny (napi.kamaradi, spoluzaci
atd.) tzn. Ze adolescent se velmi citlivé stavi k pfijeti nebo k odmitnuti
vrstevnickou skupinou nebo subjektivné vyznamnou osobou. Casto
neobjektivné hledd sam v sob& chyby a fidi se usudky ¢i poZadavky
ostatnich. To ho vede k castému pochybovani o sobé samém a ke snaze
vyrovnat se ostatnim nebo se naopak od nich upln€ odliSovat. Neciti-li se
dospivajici akceptovany rodi¢i, vrstevniky a dal$imi autoritami a
skupinami, do kterych patii, pak zaziva odcizeni.

Podle R.Josselsonové (1980) je obdobi mezi 14.-15. rokem etapou
zkouseni a experimentovani, kdy adolescenti ziskavaji pocit, ze sami védi,
co je pro né nejlepsi. Nechtéji byt zavisli na formalnich autoritach. Zvétsuje
se dilezitost kamaradi-vrstevniki.  Adolescenta je$té pfili§ nezajima
dlouhodoba osobni perspektiva. VétSina jeho seberealizacnich aktivit

smétuje predevsim do blizké budoucnosti.

Citovy vyvoj

Pocatky adolescentniho obdobi jsou spojovéany s velkou ,,emocni
labilitou® , ktera souvisi s hormonalnimi zménami, se zvySenou mirou
sebereflexe a egocentriCnosti, s vysokou potiebou sebehodnoceni, se
zvySenou Unavnosti, ochablosti a apati¢nosti (Macek, 1999). Podrézdéni
prevlada nad udtlumem, coz se vchovani projevuje jako nedostatek
sebeovladani a sebekontroly. Prudkost a nevyzpytatelnost emoci byvaji
Casto pri¢inou konfliktd dospivajiciho s nejbliz§im okolim. Z té€ch prameni

mnoha nedorozuméni, vzdorovitost, neditklivost a nespokojenost
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dospivajiciho. Situaci mohou jesté vyostfit néktera nevhodna vychovna
opatfeni rodic¢i nebo pedagogu.

Ale ne vzdy jsou city a emoce dospivajiciho boutlivé. Casto se
v emocionalni oblasti odrazi nejen temperament, schopnosti a vlastnosti
osobnosti, ale 1 kulturni a socialni faktory a zplsob a styl vychovy. ,,Proto
ma také vétSina pokush podat celkovou charakteristiku citového vyvoje
dospivajicich pouze omezenou platnost. Postihuje spiSe rysy a jevy

obecnéjsi povahy* (Taxova, 1987, s.177).

Klindova (1974) charakterizuje znaky citového zivota dospivajicich
nasledovné:
a) zivost a zna¢na intenzita citového prozivani
b) citova pohyblivost, nestalost a astd oscilace mezi krajnimi naladami
c¢) celkova neuropsychicka labilita
d) pfevazujici vyrazn€ introvertni orientace, zaméfend na vlastni

zézitky a sebecit

Citova véazanost na rodiCe se za¢ina postupné uvolnovat a to vyvolava
potebu citové se sblizit s nékym jinym. Tak dochézi ke vzniku pevného
pratelstvi i k prvnimu vzdjemnému sblizovani mezi chlapci a dévcaty.

Typickym pro obdobi dospivani je rozvoj vysSich moralnich a
estetickych citl, pfijimani mravnich hodnot rodiny 1 celé spolecnosti.
Zacinaji se objevovat prvni uvahy o smyslu Zivota, o moralnich zdsadéach a

o normach spole¢nosti (Cizkova a kol., 1999).

1.1.3. Socialni vyvoj v obdobi dospivani
V socialnim vyvoji dospivajiciho hraje jednu z hlavnich roli touha po
nezavislosti. Ta se projevuje napt. v tendencich samostatné¢ho rozhodovani,

uplatnéni vlastniho nazoru nebo ve snaze po odliSnosti od okoli. Ne zfidka
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se dospivajici snazi napodobit chovani dospélého v oblasti negativnich jeva
jako je napf. koufeni, piti alkoholu, pouzivani vulgarismi a v horSich
pfipadech i experimentace s drogou. To velmi Casto vede ke konfliktim a
rozportm s rodici, uciteli i ostatnimi autoritami.

Velmi intenzivni je vtomto obdobi potfeba navazovani novych
vrstevnickych kontaktd a stim spojené hrani roli v riznych socialnich
skupinach. Ve skupiné adolescent snadno ztraci svou identitu a
piizplsobuje se skupinovym normam a hodnotam . Je Zadouci, aby i tehdy
byl dospivajici okolim tolerovan a zaroven nendsilné veden spravnym

smeérem.

Vliv skoly na dospivajiciho

Dospivajici trdvi vétSinu svého ¢asu béhem dne v kolektivu Skolni
tfidy. V jejim ramci probihd nejen vzdélavani a uceni, ale jsou zde vice ¢éi
méné uspokojovany i Sirsi psychické a socialni potieby zdkovy osobnosti.
Soucasti tfidy je nejen tridni kolektiv, ale také ucitelé, ktefi vedou Zaky
k vyty€enym cilim. Kazdy Z4k si ve tfidnim kolektivu postupné vybuduje
néjakou pozici a ziskd socidlni roli. To ovliviiuje i jeho dal$i rozvoj
osobnosti (napt.ziskava socialni zkuSenosti — vztahy s vrstevniky, plnéni
povinnosti, ochota pomoci, odpovédnost atd.).

Ve vztazich k uciteliim jiz nejde o ,,tabuizovanou autoritu®, ale Zak
uZ dobfe vnimé pedagogovy chyby, komentuje je a neziidka se s uciteli
pousti do diskusi. ,,Ve své nejistoté ocenuji zvlasté autoritu bez
nadfazovani, dobry vztah a pochopeni pro Zaky, ochotu vyslechnout jejich
nazory, soulad slov a ¢inll atp. S postupujicim poznanim jsou pak stale vice
schopni posuzovat i ulitelovy odborné znalosti, jeho vztah k vyuce a

hlavné pedagogické dovednosti (Ca¢ka, 2000, s.310-311).
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Motivace k uceni

Motivace k uceni je velmi sloZity proces, v némzZ dochézi u ¢lovéka
k pisobeni riznych potfeb, citli, hodnotovych orientaci a dil¢ich
motivaénich momentt. Pficemz bereme v potaz toto pilisobeni u rtznych
jedinct v rizném obdobi jejich Zivota.

Motivaci k ueni miizeme rozdélit na vnéj$i a vnitini. ,,Vnitini
motivaci se rozumi dil¢i motivy spjaté pfimo s pfisluSnym predmétem nebo
¢innosti, které se zak u¢i. Vné&js$i motivace zahrnuje takové momenty, které
jsou spjaty spfislusSnou ucCebni cinnosti a jejim predmétem jen
zprostiedkované: zvlaste je to odména, pochvala, prestiZ, trest a donuceni.
Motivovani zaka souvislosti uciva s budoucim povolanim nebo jinym
Zivotnim cilem miZe mit raz vn&j3i i vnit¥ni motivace.“ (Cap, 1997, s.187)

Vétsina zakd 9.rocniku byva k uceni motivovana snahou
postoupit (prostiednictvim ptijimacich zkouSek nebo vyborného prospéchu
na vysvédCeni) na dal§i stupen studia tj.sttedni Skola, ucilist€¢ nebo
gymndzium. Ne u vSech je motivace stejné intenzivni. U né&kterych
vyspélejsich a odpovédnéjsich zakti miZze uz dochézet k cilené profesni
orientaci, k z4jmim o urCitou odbornou oblast a k touze po hlubS§im
poznani. Jejich ucebni moralka je na dobré Grovni, coz podporuji 1 kladné
vlastnosti osobnosti jako jsou napt.cilevédomost, odpovédnost, pracovitost
a pile.

Naopak néktefi Zaci své Skolni povinnosti nezvladaji, ackoliv vnéjsi
motivace mize byt na prvni pohled dobra. Ta ale sama o sob& nestaci.
Pfi¢in nezvladani uciva miZe byt cela fada (napf.nedostatky ve
srozumitelnosti, vybéru a charakteru ucebni latky, nedostateCné zakovy
schopnosti, nezdjem o predmét a vzdélavani wvibec, strach,
sebepodceniovani, nedostatky v osobnich vztazich a emo¢nim klimatu aj.) .

Je velmi dilezité nevzbudit v dospivajicich dojem, Ze veSkera pile,

snaha o dobry vysledek a zodpovédnost za svou budoucnost konci jejich
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pfijetim na stfedni $kolu, kterou si vybrali. Je tfeba ddle je motivovat k
potiebe celoZivotné se vzde€lavat, poznavat a udit se iv obdobi, kdy Zaci
maji pocit, Ze néco dokazali a jejich zodpovédnost vac¢i Skolnim
povinnostem uZ skonéila.  Tento problém nastavd v 9.roénicich ZS
obvykle v obdobi Skolniho roku: kvéten a ¢erven. Tyto mésice se stavaji
pro vétSinu zékladnich skol jakymsi ,,vzdélavacim vakuem®, se kterym si
obvykle nevédi pfili§ rady. Pfesto, aé se to na prvni pohled zd4
nepravdépodobné, se pedagogiim nabizi v tomto obdobi neopakovatelna
prilezitost vyuzit celou 8kdlu vnéjSich motivatnich moZnosti
k celozivotnimu uceni a k pochopeni jeho vyznamu pro budouci zivot.

Na konkrétni moZnosti vn&j$i motivace #aka 9.ro¢niku ZS v obdobi
Skolniho roku kvéten-Cerven se zaméfim v zavéru diplomové prace
v souvislosti s vyhodnocenim svého vyzkumu a v souvislosti se zavéry,

které z tohoto vyplynou.
1.1.4. Shrnuti celkové charakteristiky a projevii Zika 9.roéniku ZS

Celkovou charakteristiku a konkrétni projevy dospivajiciho zaka
9.ro¢niku ZS dokresluje nasledujici ptehledna tabulka:

Tab. €.1: Vyvojova tabulka obdobi dospivani ( vék 14-15 let)

Znaky zak ve véku 14-15let
Erotické a sexudlni
ndpadnosti, vztah| =® mizi vzajemny odpor
k druhému pohlavi =>» sklon k flirtovani a koketovani

=» milostna psanicka
=» potieba vzbudit zdjem o druhé pohlavi
=>» zvySena péce o zevnéjSek

Touha po
samostatnosti => silacké projevy
=> potieba jednat samostatné
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=> touha po tom, byt jiz dosp&lym

=» napodoba dospélych

=>» negativistické projevy

=» ptechodny odklon od rodinné intimity

=>» kriticky vztah k autoritam, k uditelim,
rodi¢dm, k institucim

=>» touha po tom néco znamenat

City

=» prechodna citova nevyrovnanost

=» kolisani citd a jejich stiidani

=>» zvyseny citovy vztah k sob& samému
=>» bezdlivodny stud, ostychavost, plachost
=» urdzlivost

Subjektivismus

=>» egoreflex, zabyva se sam sebou
=>» intimni deniky
=» pocity osaméni a nejistoty

Denni sneni

=» sexualni a erotické snéni
=>» snéni o velkych ¢inech
=>» vliv kladnych nebo zapornych idealt

Aktivita

= zvySeny zdjem o cil ¢innosti a o vysledky
=» snadné nadseni pro né&jakou véc
=> stiidani ¢innosti, nékdy stéidani zajma

Sebevychova

=» snaZi se sam sebe vychovavat k né€jakému
idedlu
= rozvoj vile

Napodobovani
uspésnych osobnosti

=» snaha podobat se kladnym nebo nékdy i
zépornym jedincim
=>» snaha napodobovat hrdiny
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Volba povolani

=» formovani zajmu
=>» vliv kamaradi

=>» vliv okoli
=» vliv ndhodnych podnétl bez kriti¢nosti

Kriticnost

=» spory o ruzné problémy
=> kritika nedostatk v zivoté

Védomi prislusnosti

ke kolektivu

=» solidarita ke kolektivu

=» kryti pfestupki kolektivem

=» ziraci se tzv.“Zalovani“

=» zadinaji se uplatiiovat socialné psychologické
zakony skupiny

Zdjmy

=» postupné vznikani vaznych zajma

Umeéni

=» pokusy o prvni umeélecké vytvory (basné,
kresby atd.)

Filozofovani

=» prvni pokusy o formovéani svétového nazoru

Mysleni

=» rozvoj induktivniho a deduktivniho mysleni

=» rozvoj abstraktniho mysleni

=» schopnost tvofit pojmové definice

=» schopnost pochopit vyznam neékterych
prislovi

=» postupny vznik teoretického mySleni

=» spekulovani

Fantazie

—->postupny vznik tviréi fantazie a jeji rozvoj

Pamér

=» rozvoj logického zapamatovani tj.na zakladé
logického smyslu

20




Pozornost
=» zkvalitfiovani pozornosti
= zvySuje se vytrvalost pozornosti

Vnimani a
pozorovdni = vybérovost vnimani jevi
=» vnima spise to, co ho zajima

(Langer, 2001, s.21-23)
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1.2. UCEBNi MORALKA A CINITELE, KTERI JI OVLIVNUJI

1.2.1. Moralni vyvoj dospivajiciho

Existuje nekolik teorii moralniho vyvoje ¢loveéka ( napt. Kohlberg ,
Bull, Piaget, Muszynski atd.), vSechny se vSak shoduji na tom, Ze vyvoj
moralky zavisi na rozvoji lidského mysleni a jeho psychiky. Je ovlivnén
zvlaStnostmi osobnosti, vychovou, socidlnim prostfedim a normami dané
spolecnosti.

»Existuji individualni rozdily v rychlosti moralniho vyvoje a také
v dosazené nejvyssi trovni. Moralni vyvoj mize byt pozitivné€ stimulovan
arozvijen ve Skole.“ (Vacek, 2005, s.25). 'V obdobi dospivani se moralka
ditéte vyznamnym zplsobem méni a mnoho déti se posouva
z tzv.konvenCni urovné na urovenl postkonven¢ni®*. To znamena, ze
dospivajici védome pfijima zakladni normy a principy rozhodujici o tom,
co je nebo neni spravné a dobré.

Typickym znakem moréalky dospivajicich je jeji absolutismus. Jsou
presvédCeni, Ze moralni normy plati pro vSechny a za vSech okolnosti.
Neuznévaji jakykoliv kompromis a maji tendenci vnimat svét tzv. ,,Cerno-
bile“. Odtud prameni jejich smysl pro spravedlnost a upfimnost. Casto jim
toto ,,moralni vidéni svéta® ptinasi konflikty s blizkym okolim (Langmeier,

Krejcitova, 1998).

1.2.2. Vymezeni pojmu ucebni moralka

Pedagogicky slovnik vymezuje pojem ,moralka“ takto: ,,Moralka**
je forma spoleCenského védomi, predstavujici souhrn principii a norem
chovani lidi. Moralni principy a normy vyjadiuji vztahy lidi  k sobé
navzajem, ke spolecnosti, k jejim potfebam a pozadavkim. Projevuji se

v pravidlech lidského chovéani. Pravidla chovani jsou konkrétni poZadavky

*dle Kohlbergova pojeti moralniho vyvoje

** 7 lat. moralis — mravnost
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na chovani, které od osobnosti vyzaduje ur€itd skupina nebo spole€nost
(Kuyjal a kol., 1967, s.300).

Pojem ,ucebni moralka“ jsem bohuzel nikde piesné definovany
nevyhledala, a tak jsem provedla vlastni definici na zdkladé definice
predchozi.

,Ucebni mordlka ZzZdka je zpisob plnéni pravidel chovéani a
konkrétnich norem a pozadavki, jez od n& vyZaduje Skola a cela
spolecnost. Plati ve vzdjemnych vztazich: zak-pfiprava na vyuCovani, zak-
plnéni Skolnich povinnosti, Z&k-zodpov&dnost, zék-sv€domitost, Zak-

prospéch, zak-kézen, Zak-absence, Zak-uceni.*

1.2.3. Cinitelé ovliviiujici u¢ebni moralku Zika 9.ro¢niku

Pri¢in, které maji vliv na Zakovu ucebni moralku je celd rada.
Souviseji s motivaci zZdka k uceni. Proto je stejné tak jako motivaci k uceni
muzZeme rozdélit na vnéjsi a vnitini.

Vnitini Cinitelé jsou zejména vrozené vlastnosti osobnosti, jeji
charakter a temperament, inteligence , schopnosti a dovednosti. Vnitini
¢initelé jsou ovliviiovani do urCité miry Ciniteli vnéjSimi — vychovou,
socialnim prostiedim, vnéjsi motivaci, vn€jSimi pravidly a normami atd.
Spoleéné pak pulsobi na zak(v pfistup ke vzdélavani a k plnéni jeho
ucCebnich povinnosti. Samozfejmé musime brat v potaz vyvojové
zvlastnosti a typické projevy daného Skolniho véku ( uvaZujeme-li

normalniho zdravého jedince).
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2. VLASTNI VYZKUM

2.1 STANOVENI PROBLEMU

Vyzkum je zaméfen na problematiku, se kterou jsem se Casto
potykala ve své ucitelské praxi. Zjistila jsem, Ze je velmi zajimavé
pozorovat u zaki 9.ro¢nikll zmény v jejich u€ebni moralce v pribéhu
celého skolniho roku. Jejich celkova ucebni moridlka se mi v prvnim
pololeti skolniho roku zd4la lepsi nez v pololeti druhém. Podle mych tivah i
uvah ostatnich kolegti, ktefi v 9.ro¢nicich vyucovali, toto souviselo
s védomim pfijimaciho fizeni na stfedni Skolu a spolecné s tim také s co
nejlepSim pololetnim vysvéd¢enim a slovnim hodnocenim. V okamziku,
kdy se zak dozvedél, Ze je ke studiu na stfedni Skolu piijat, jeho ucebni
moralka zaCala prudce klesat. To se odrazilo zejména na klasifikaci za
druhé pololeti i na kazeniskych postizich. Tento jev byl patrny u vétSiny
zak(, ne v8ak u vSech. Nékteii se dokonce snazili v samém zavéru Skolniho
roku podat co nejlepsi vykon. VSimla jsem si také, Ze se koncem Skolniho
roku feSilo mnohem vice vychovnych problémt a pfestupkd.

P#i souhrnu téchto poznatkii jsem vychazela pouze ze zkuSenosti
s zaky jednoho devatého roc¢niku. Zajimalo meé, zda tyto mé poznatky lze
zobecnit na vétSinu zakd devatych rocnika zakladnich Skol. Proto jsem si
polozila zdkladni otdzku: Plati skuteéné u vétSiny Zaki 9.ro¢niku Z8, 7e
s prijetim ke studiu na stfedni Skolu klesa jejich ucebni moralka a
kazen?

Na zakladg¢ této otazky jsem zformulovala svlj vyzkumny problém.
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2.2. CIL VYZKUMU
Cilem tohoto vyzkumu je:
1. zjistit, zda zévisi zdkova ulebni moralka na pfijeti ke studiu na
stredni Skolu
2. vyzkum by mél zjistit , jaka je zdkova motivace k uCeni pfed pfijetim
na stfedni Skolu a po ném
3. na zékladé vyzkumnych zji§téni navrhnout pro Zaky 9.roénikd ZS

moznosti ucéelné motivace k uéeni

2.3. VYCHODISKA VLASTNIHO VYZKUMU

Jednim ze zdroji poznatkll k dané vyzkumné problematice jsou na
toto téma jiZ provedené vyzkumy, publikované v rliznych odbornych
publikacich, Casopisech nebo formou disertanich, doktorandskych a
rigordznich praci.

Ackoliv se jedna o problém pomérné frekventovany a aktualni,
nenaSla jsem Zzadnou publikaci nebo praci zabyvajici se piimo touto
problematikou. V knihovnach (i na Internetu) jsem je vyhledavala pod
riznymi hesly souvisejicimi s danym vyzkumnym projektem, ale nenasla
jsem odkaz na Zadnou konkrétni literaturu nebo odbornou stat’.

Soudim, Ze tato problematika neni z vyzkumného hlediska pfili$
zajimava, protoZe lze predpokladat, ze nebudou nalezeny a zjiStény zadné
zajimavé a prevratné vysledky, které by prinesly néco nového. Ve svém
vyzkumu se tedy nemohu opfit o jiz ziskané poznatky a sva zjisténi
porovnavat.

Vychézim tedy pouze z literatury tykajici se vyvojové psychologie,
pedagogické psychologie a psychologie moralky a v samotné vyzkumné

¢asti z literatury pedagogicko-metodologické a statistické.
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2.4. FORMULACE HYPOTEZY
Na zakladé vSech uvedenych tvrzeni a vlastnich zkuSenosti moje

vlastni hypotéza k danému vyzkumnému problému zni:

Ucebni mordlka vétsiny 3dkii 9.rocniku ZS klesd s prijetim ke studiu na

stredni Skolu.

2.5. ANALYZA VYZKUMNEHO POLE

Vyzkumné pole predstavuji dvé zakladni proménné. Je to pfijeti
zéka 9.rocniku na stfedni Skolu a ucebni moralka. Zakladnim vztahem
mezi t€émito dvéma proménnymi je zavislost uc¢ebni moralky na pfijeti Zaka
ke studiu. Spolu s témito proménnymi vstupuji do vyzkumného pole dalsi
souvisejici vlivy napf. priprava na vyucovani, Skolni prospéch, chovani ve
Skole, postoje Zakii ke Skole, zodpové&dnost, absence, plnéni Skolnich

povinnosti atd. Dale jsou soucasti vyzkumu i uéitelé 9.rocnik.

2.5.1. Graficka analyza vyzkumného pole

?
PRIJETI NA STREDNi SKOLU > UCEBNI MORALKA
Ovliviyje toto vie? —> pfiprava na vyucovani
H:prijeti na stfedni Skolu negativné - plnéni Skolnich povinnosti
oviliviuje  Zdkovu uclebni mordlku ve > absence
1L.pololeti skolniho roku
-> prospéch
o . . o
musim tytov udaje ., vzdjemn® > chovani
porovnat (tj.pied a po pfijeti)
= udaje zjistim témito vyzkumnymi - ufeni
technlk%l}: A - zodpovédnost
e ratingové Setfeni
e dotaznik - svédomitost
e analyza Skolni dokumentace

= zpracovani vysledki a potvrzeni nebo vyvraceni vlastni hypotézy
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2.6 POJMOVE VYJASNENi PROMENNYCH
Za dvé zékladni vzajemné plsobici proménné tohoto vyzkumu

oznacime tyto:

a) prijeti Zdka na stredni Skolu — nezavisle proménna

b) ucebni mordlka — zavisle proménna

2.6.1. Prijeti Zaka ke studiu na stfedni Skolu

Prijetim zdka ke studiu na stfedni Skolu rozumime pfijeti zdka
9.ro¢niku nebo zdka se splnénou povinnou devitiletou Skolni dochazkou
k prezen¢nimu studiu na gymnézium, stiedni odbornou skolu, stfedni
odborné udilisté nebo udilists. Zak je pijat po vykonani piijimaciho
pohovoru, testu nebo talentovych zkousek. Tyto zkouSky se  konaji
jednotné v zdkonem stanoveny den (obvykle v mésici dubnu) a provétuji
zakovy znalosti a pfedpoklady ke studiu daného oboru. Podoba piijimacich
zkousek na stiedni Skoly neni v souasné dob& v Ceské republice
standardizovand, a proto mohou mit pfijimaci zkouSky riznou napli. Ze
zakona je za ni zodpovédny feditel stfedni skoly, a proto je plné€ v jeho
kompetenci, jak budou zkousky vypadat.

Stiedni Skola musi uchazeCe pfedem seznamit s kritérii pfijeti, aby
bylo zaktim, jejich rodi¢im i ucitelim jasné, co je tieba pro jejich splnéni
udélat.

Pokud neni zak ptijat napoprvé, ma moznost vykonat piijimaci
zkousku ve IL.kole. Ptihlasit se ke studiu Ize pouze na jednu stfedni Skolu.

Pfijimaci fizeni byva pro vétSinu zakl 9.roénikl velkou motivaci
k co nejlepSim ucebnim vysledkiim a tomu vétSinou odpovida i Groven
utebni moralky v Lpololeti $kolniho roku. Skola, na kterou se uchazed

hlasi bere v potaz Skolni prospéch zejména z L.pololeti 9.rocniku a slovni
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hodnoceni Zaka. Zaci by méli jests pred piijimacim ¥izenim znat podminky
a kritéria pro pfijeti ke studiu na stredni Skolu.

74k miZe byt na zakladd vyborného prospéchu nebo dalich
skuteCnosti* pfijat bez ptijimacich zkouSek.

I pfesto, Ze ne vSechny stredni Skoly organizuji pfijimaci zkousky, na
viech $kolach v CR musi byt vypsano piijimaci ¥izeni. O tom, jakym

zpusobem bude Zak prijat, rozhoduje feditel stiedni skoly.

Ucebni moralka

Ucebni moralka je vicedimenzionalni proménnou. Jednotlivé jeji
dimenze reprezentuji dil¢i proménné, které je tifeba charakterizovat.
Ptedstavuji je nasledujici vzajemné vztahy:
Zadk — priprava na vyucovani

- Dotaznik pro zaky 9.ro¢niku, polozka ¢.1, 2, 5**

Zdk — plnéni Skolnich povinnosti
- Dotaznik pro zéky 9.ro¢niku, polozka €. 7, 8, 10.
- Ratingové Setieni, polozka ¢.2.
- Analyza udaji z pedagogické dokumentace, polozka ,,postihy za

chovani“**

Zdk — absence
- Dotazniky pro Zaky 9.ro¢niku, poloZzka ¢.8
- Ratingové Setfeni, polozka ¢.4
- Analyza udaji zpedagogické dokumentace, polozka ,primér
zameSkanych  omluvenych hodin“, ,primér zameSkanych

neomluvenych hodin®, ,,celkovy priméer zameskanych hodin®“**

* Napf. vysledky z Nérodnich srovnavacich zkousek nebo vyborné umisténi v pfedmétovych olympiadach.
** Typy dotazniki a konkrétnich polozek, v nichZ vyzkum zjist'uje dany vztah
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Zadk — prospéch
- Dotaznik pro zaky 9.ro¢niku, polozka ¢.7, 10
- Ratingové Setfeni, polozka ¢.3
- Analyza udaji zpedagogické dokumentace, polozka ,pramér

prospéchu celé tiidy“, ,,pocet Zaki s vyznamendnim“*

Zdk — chovani
- Dotaznik pro Zaky 9.ro¢niku, polozka &.7, 10
- Ratingové Setfeni, polozka ¢.5
- Analyza 10daji pedagogické dokumentace, polozka ,postihy za

chovani“*

Zdk — uceni
- Dotaznik pro zaky 9.ro¢niku, polozka ¢.1, 3, 5, 8
- Ratingové Setfeni, polozka ¢.2, 3
- Analyza udaji z pedagogické dokumentace, polozka ,,prameér

prospéchu celé tiidy“, ,,pocet zakli s vyznamenanim‘*

Zdk — zodpovédnost
- Dotaznik pro zéky 9.ro¢niku, polozka ¢.3, 4, 6, 7, 8, 10

- Ratingové Setieni, polozka ¢.1*

zak — svedomitost
- Dotaznik pro zéky 9.ro¢niku, polozka ¢.3, 4, 6, 8, 10

- Ratingové Setfeni, polozka ¢.2*

* Typy dotaznikd a konkrétnich poloZek, v nichZ vyzkum zjistuje dany vztah
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2.7. ZAKLADNI SOUBOR A CHARAKTERISTIKA
VYBEROVEHO SOUBORU

Zékladni soubor daného vyzkumu by meél zahrnovat vSechny
9.roéniky zékladnich $kol v celé Ceské republice. Jak velky by tento
zékladni soubor byl, by bylo mozné zjistit ve Statistické roence Skolstvi *.
Vzhledem k tomu, Ze provadéni vyzkumu je v takovém mnoZstvi velmi
obtizné realizovatelné, Casové a finan¢né€ naro¢né, musela jsem si stanovit
vybérovy soubor, ktery bude vyhovovat mym moznostem a bude Caste¢né
reprezentovat dany zékladni vyzkumny soubor.

Pred zaatkem prvni faze vyzkumu jsem oslovila né€kolik zakladnich
skol a seznamila jsem je se svym vyzkumnym zdmérem. BohuZzel ne vzdy
jsem se setkala s pochopenim pro svou praci (dokonce byl v jedné zdkladni
Skole mij vyzkum oznacen jako protipravni). Pfes pocatecni obtiZze se mi

podaftilo oslovit feditelky tfi zakladnich Skol.

Zameérn€ jsem si vybrala tyto zakladni Skoly:

1. mald venkovska $kola - ZS Horni Beikovice okres Litoméfice
2. maloméstskd $kola - ZS Veltrusy okres Mé&lnik

3. velka sidlistni $kola - ZS gen.Klapalka Kralupy nad Vltavou .

Chtéla jsem tim docilit rozli¢nosti vyzkumného vzorku: specifi¢nost
malé venkovské skoly s nizkym poctem zaka oproti velké meéstské skole
s vysokym poctem Zaku.

Dal§im pomocnym vyzkumnym souborem byli pro mne vyucujici
devatych tfid. Bylo velmi obtizné presvédcCit je, aby pfi mém vyzkumu
spolupracovali, a to i pfes to, Ze ratingové Setfeni, které jsem pro né
sestavila, bylo velmi jednoduché, strucné a piehledné. Navratnost

dotazniktli pro né urenych byla v priméru za obé¢ pololeti cca 67,5%.

* Ve gkolnim roce 2005-2006 je to asi 109 000 zakt devatych tiid zakladnich skol.
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Prvni etapy vyzkumu se zi&astnilo celkem 99 24k 9.t¥d ZS a 12
pedagogli vyucujicich v téchto tiidach.

Druhé etapy se zidastnilo celkem 84 Zaka 9.tfid ZS a 17 pedagogi
vyucujicich v téchto tfidach.

2.8 VYZKUMNE METODY A JEJICH POUZITI

Pii koncipovani vlastniho vyzkumu jsem vychdzela ztakovych
vyzkumnych metod, které by mély pfi vyzkumu zaruCovat co nejvyssi
validitu a reliabilitu. Déle jsem zvaZovala vSechny klady a zapory
jednotlivych vyzkumnych technik. P#i jejich volbé jsem zohlednila i
vlastni moZnosti napf. organizacni, ¢asové, finan¢ni . Déle jsem brala
v potaz, zda jdou jednotlivé techniky spole¢n& kombinovat a zda jiz existuji
n¢jaké standardizované metody a postupy vztahujici se ke zvolenému
tématu. Po zvaZeni a ujasnéni si vSech skuteCnosti jsem zvolila tyto

vyzkumné metody a techniky:

1) explorativni metoda — dotaznik
2) ratingovd metoda — posuzovaci stupnice (Skaly)
3) obsahovd analyza — analyza Skolnich ukazateli (absence,

prospéch, chovani)

2.8.1. Explorativni metoda — dotaznik (viz. pfiloha ¢.1)

Vyhodou této vyzkumné metody je ziskavani informaci a daji od
pomeérné velkého poctu respondentd* pfi relativné malé Casové investici.
Dal3i vyhodou této metody je jeji dostupnost a pii vhodném sestaveni

otazek a odpovédi i pomérné rychld a snadnd administrace. Problémem

* tj.osob vypliujicich dotaznik
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muze byt validita, nebot’ ne vzdy respondent odpovida na otazky pravdive a
podle skutecnosti.

~ Pro svlj vyzkum jsem vytvorila ,Dotaznik pro Z&ky 9.ro¢niku“.
Tento dotaznik mél za Ukol prostfednictvim uzavienych otdzek zjistit
zakovu ucebni moralku v pribéhu 9.roéniku. Dotazniky byly koncipovany
zvlast pro prvni a druhé pololeti Skolniho roku. Pfi¢emZ prvni dotaznik byl
zakiim zadan v obdobi prosinec-leden a druhy v obdobi kvéten-Cerven.
Tato obdobi jsem zvolila zcela zdmérn€, a to sohledem na termin

prijimacich zkouSek na stfedni skolu.

Struktura dotazniku a jeho vvhodnoceni

Dotaznik pro Zaky 9.ro¢niku se sklada ze vstupni ¢asti a z otazek.

Vstupni cast

Vstupni ¢ast obsahuje nazev dotazniku a oznafeni daného pololeti.
Dale seznamuje Zaky stim, pro¢ a jak jej maji vypliiovat. Nesmi zde
chybét jméno zadavatele a ujiSténi o anonymnosti a nezneuZitelnosti
ziskanych informaci. Vstupni ¢ast by méla zéka (respondenta) motivovat

k zodpovédnosti a vaznosti pii jeho vypliiovani.

Vyzkumna Cast

Vyzkumna ¢ast se sklada z deviti uzavienych otadzek. Respondent si
u kazdé otdzky mize vybrat z p&ti moznych odpovédi podle toho, se kterou
se nejvice ztotoznuje (oznaCeni odpoveédi a-e zakrouzkuje). Vsechny
odpovédi jsou sestaveny vzestupné, pfiCemz odpovéd’, kterou Ize
predpokladat za nej¢astéji volenou je uprostied (tj. z pé€ti moznosti je treti).

Doba zvolena pro vypliovani dotazniku by neméla byt delsi nez 30
minut. Déale je jest¢ tfeba pocitat scCasem potfebnym k zadani a

k zodpovézeni piipadnych dotazl. Pfesto zaklim nestanovujeme pevny
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¢asovy limit (pocitame stim, Ze kazdému bude vyplilovani trvat rGzné
dlouhou dobu), ale ¢as korigujeme. Zadani dotaznikt je u zZakl provedeno
prezentné, a to hlavné zdavodu vyssi pravdépodobnosti, Ze se nam
vSechny dotazniky vrati zpét. Zadani lze provést vramci vyucovacich
hodin ob¢anska nauka a rodinnéa vychova.

Dalsim ddlezitym hlediskem pfi konstrukci dotazniku je vék
respondentti. Tato skuteCnost (vék Zzakli 14-15let) ovlivnila pouZzitou
jazykovou stranku, a to jak zhlediska obsahové srozumitelnosti , tak i

z hlediska srozumitelnosti jazyka.

Zadavani dotazniku

Pfi zadavani dotaznikl respondentiim by mélo dochazet ke vzajemné
interakci zadavatel - vyzkumny vzorek. Ale ne vZdy je to mozné. Pro Zaky
je veérohodnéjsi, kdyz je scili a zamery svého vyzkumu seznadmi sam
zadavatel, ale v mém pripadé vstiicnost ze strany Skol, které jsem
navstivila, nebyla velka. Ucitelé si chtéli dotazniky zadat sami s tim, Ze o
zkoumané problematice s détmi pohovoii. Ma interakce se zkoumanym

vzorkem byla pouze zprostfedkovana vstupni ¢asti dotazniku.

Vvhodnoceni dotazniku

vvvvvv

vysledkil z prvniho a druhého pololeti prostiednictvim sloupcového grafu
(znézornéni Cetnosti odpovédi u jednotlivych otazek) . Graf bude
vypracovan pro kazdou ze zadanych otdzek zvlast spolu s komentéfem

k porovnavanym udajam.
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2.8.2. Ratingova metoda — posuzovaci stupnice ( viz.piiloha ¢.2)

Ratingovou metodu jsem se rozhodla pro vétsi objektivitu vyzkumu
pouzit mezi pedagogy. Jejich tkolem bylo pomoci $kalovani (posuzovaci
stupnice) vyjadiit vztah nebo intenzitu ur€ité neméfitelné vlastnosti zaka.
V tomto piipadé se jednalo o vlastnosti zaka souvisejici sjeho ucebni
moralkou.

Z nekolika kategorii posuzovacich skal jsem zvolila numerické
bipolarni posuzovaci Skaly s celkem 5 stupni (podobné jako znamky ve
skole). To znamena, Ze jsem proti sobé postavila dva odlisné poly vypovédi
a respondent ma na Cislicové Skale oznacit, nakolik se blizi jeho osobni
hodnoceni daného jevu ktomu kterému polu. Dalsi soucasti hodnotici
stupnice je moznost oznacena pismenem N. Tuto variantu mizZe respondent
zvolit v pfipadé, pokud na problém nema nazor, nebo jej nedokaze
posoudit.

V ratingovém Setfeni se jednotlivé Skdly tykaji: zodpovédnosti,
plnéni Skolnich povinnosti, prospéchu, kratkodobé absence a chovani zaka.
Rating je zdmérné sestaven co nejstrucnéji, nejjednoduseji a nejprehlednéji,
protoze jsem piredem predpokladala, ze ucitelé pii své vytizenosti neprojevi

prilis ochoty k vypliiovani (toto se také potvrdilo).

Struktura ratingového Setfeni a jeho vvhodnoceni

Ratingové Setfeni pro ucitele 9.rocnikt se skldda ze vstupni ¢asti a

z numerickych bipolarnich Skal.

Vstupni cast
Vstupni cast ratingového Setfeni obsahuje kromé nazvu a oznaceni
daného pololeti tivodni slovo k uciteliim. Jsou zde ujisténi o anonymité a o

diskrétnim pouziti ziskanych informaci véetné informace, pro¢ dotaznik
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vyplnuji. Déle je zde vysvétleno, jak pti vypliiovani postupovat. Nechybi

zde pod€kovéani a jméno zadavatele.

Vyzkumna cdst
Vyzkumna &ast obsahuje celkem 5 polozek. Ukolem ugitele je
ohodnotit prostrednictvim stupnice 1-5 a N svilj nazor na danou Zakovu

vlastnost. Odpoveéd’ staci pouze zakrouzkovat.

Zadavani ratingového Setfeni

Ratingové Setfeni bylo uréeno pro pedagogy vyucujici v 9.ro¢nicich.
Administrace byla provedena feditelkami zékladnich Skol. V Zadné Skole
mi nebyla ddna moznost ucitele oslovit, rating jim zadat a vysvétlit jeho
smysl. Na zakladé této skuteénosti ucitelé k vyplnovani nepfistupovali
prili§ ochotné&, coz se projevilo zejména v névratnosti, ktera byla v 1. etapé
vyzkumu kolem 60%. Ve Il.etape byla navratnost o néco vyssi — cca 75%.

Vzhledem k pfehlednosti a jednoduchosti ratingu odhaduji dobu

jeho vyplnovani maximalné na 10 minut.

Vvhodnoceni

Vyhodnoceni ratingového Setfeni jsem provedla dvojim zpiisobem.
Nejprve jsem pouzila (stejné jako u dotazniku pro Zaky) sloupcovy graf pro
kazdou polozku zvlast a potom porovnani aritmetickych primeért za kazdé
pololeti a u kazdé polozky zvlast. Vysledky kazdé zpolozek jsou

okomentovany.
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2.8.3. Obsahova analyza pedagogické dokumentace

Dalsi dilezité udaje lze ziskat prostfednictvim analyzy Skolnich
ukazateldl. Sem patii zejména Udaje o chovani a prospéchu zaku.

Dostatek informaci mi poskytla analyza pedagogické dokumentace,
kterou mi po predlozeni potvrzeni z katedry pedagogiky*, Skoly umozZnily.
Informace mi vyplnily feditelky Skol do tabulky (viz.pfiloha ¢.3, 4 a 5),
kterou jsem ktomuto ucelu sestavila. Zjistovala jsem tyto udaje
z 9.ro¢nika za 1. a [I.pololeti:

- primérny prospech tridy

- prumeér zameskanych omluvenych hodin

- prumér zamesSkanych neomluvenych hodin

- celkovy pramér zameskanych hodin

- postihy za chovani (napomenuti tf.uditele, tfidni ditka, feditelska
duatka, 2.stupen z chovani, 3.stupeii z chovani)

- pocet zakl s vyznamenanim

- pocet zaka ve tfide

Déale mne zajimalo, jakym zplisobem Skola motivuje Zaky 9. tiid ke

studiu po pfijeti na stfedni Skolu. Tuto otazku jsem pfipojila pod tabulku.

Vyhodnoceni

Vyhodnoceni dat ziskanych analyzou pedagogické dokumentace
provedu porovnanim danych poloZek za I. a Il.pololeti. Budu sledovat
vzestupnou nebo sestupnou tendenci absence, chovani a prosp&chu
v zavislosti na pololeti $kolniho roku (a tim i v zavislosti na pfijeti ke

studiu na stfedni Skolu).

* Skoly jsou v podévani svych internich informaci a informaci o Zacich velmi obezfetné. Proto podminkou kol k
vyplnéni Gdaji z pedagogické dokumentace muselo byt potvrzeni katedry pedagogiky, Ze poskytnuté Gidaje slouZi jen
pro potfeby této diplomové préce.
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2.9. CASOVY HARMONOGRAM VYZKUMU

Vzhledem k povaze tohoto vyzkumu (porovnavam I. pololeti
tj.obdobi pfed prijetim zdka ke studiu na stfedni Skolu a II. pololeti
Skolniho roku tj. obdobi po prijeti zdka ke studiu na stfedni $kolu) jsem

vyzkum rozdélila do dvou etap.

L.etapa ( prosinec 2005 - leden 2006)

- zadani dotaznik( zakum 9.ro¢niku

- zadani ratingového Setfeni pedagoglim vyucujicim v 9.ro€nicich

II.etapa (kvéten - Cerven 2006)

- zadani dotaznikii Zaktim 9.ro¢nikl
- zadani ratingového Setfeni pedagoglim vyucujicim v 9. ro¢nicich

- obsahova analyza pedagogické dokumentace

=» vyhodnoceni ziskanych dat (zpracovani vysledki , jejich zhodnoceni

a formulace zavért )
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2.10. VYSLEDKY VYZKUMU
Kazda vyzkumna metoda byla vyhodnocena zvlast. Kazda z metod
pii vyhodnoceni porovnava ziskané udaje za 1. a Il.pololeti. Vysledky

vyzkumu budu postupné prezentovat podle pouzité vyzkumné metody.

2.10.1. Dotazniky pro zaky 9.ro¢niku

Dotazniky obsahovaly celkem 9 polozek a kazda polozka byla
vyhodnocena zvl4a8t” pomoci sloupcového grafu, v némz jsou porovnany
Uudaje zI. a Il.etapy vyzkumu. Graf na vodorovné ose uvadi moznosti
odpoveédi nabidnutych v dané poloZce a na svislé ose jsou procentuelni
udaje o Cetnosti dané odpovédi (pricemz soucet vSech odpovédi musi dévat
100%). Modry sloupec zahrnuje udaje z prvni etapy vyzkumu (I.pololeti,
tzn.pred pfijetim ke studiu na stfedni Skolu), Cerveny sloupec z druhé etapy
vyzkumu (Il.pololeti tzn.po pfijeti ke studiu na stfedni skolu).

Dalsi soucasti sloupcovych grafi je pfesné procentuelni vyjadieni
Cetnosti odpovédi za kazdé pololeti a kazdou odpovéd zvlast. Kazdy

vysledek jednotlivych poloZek je okomentovan.
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Ot. ¢.1 Kolik casu priumérné vénujes kaZdy den pFipravé na vyucovani?
a) vubec Zadny
b) mén€ nez hodinu
c) 1-2 hodiny
d) 2-3 hodiny

e) vice neZ 3 hodiny

Graf ¢é.1

60,0
50,0
40,0
30,0-
20,0
10,0+

0,01

& |. pololeti % 5,1 55,6 354 3,0 1,0
@Il pololeti% | 13,1 56,0 28,6 24 0,0

Otazka tykajici se ¢asu vénovanému domaci pfipravé na vyucovani
zjistovala, zda po pfijeti ke studiu na stiedni Skolu poklesne tato doba nebo
naopak zistane stejna. To, Ze by se ¢as vénovany doméci pfipravé na
vyucovani po piijeti ke studiu jesté zvysil, jsem nepredpokladala. Jak
ukazuje graf, zvysil se ve Il.pololeti poCet zaki, ktefi pfipraveé nevénuji
74dny Cas. Naopak pomérné vyrovnany ziistava pocet zakd, ktefi pripraveé
na vyufovani vénuji stejné mnozstvi ¢asu jako v prvnim pololeti (tj. méné
neZ hodinu). Z téchto vysledkli lze usoudit, Ze Cas vénovany doméci
pfipravé na vyuCovani ve Il.pololeti pfiliS nepoklesl, ale témeér se

ztrojnasobil pocet téch, ktefi se na vyu€ovani neptipravuji viibec.
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Ot.C.2 Myslis si, Ze tva domdci pFiprava na vyucovani je:
a) nedostacujici
b) mohla by byt lepsi
¢) primérna
d) zcela dostacujici

e) nadméma

Graf ¢.2
50,0 1
@ |. pololeti % 71 455 374 9,1 1,0
& |l. pololeti % 71 39,3 40,5 11,9 1,2

Otéazka ¢.2 zjiStovala, jak jsou Zaci 9.ro¢nikll spokojeni se svou
piipravou na vyufovani. Ani zde nedoSlo ve srovnani 1. a IL.pololeti
k vyraznym zménam. V L.pololeti si vice Zaki myslelo, Ze jejich ptiprava
na vyucovani by mohla byt lepsi, ale ve Il.pololeti jich bylo se svou
ptipravou spokojeno vice . Pfi¢inou mize byt pokles poZadavkl na vykon
zaka a védomi, Ze ,,vlastné uZ o nic nejde“. Stejny pocet zakld v 1. a ve

IL.pololeti se domnival, Ze je jejich domaci priprava nedostacujici.
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Ot.c. 3 Mpyslis si, Ze je duleZité vénovat uCeni a vzdélavani sviij Cas a
energii?

a) rozhodné ne

b) spisSe ne

c¢) spiSe ano

d) ano

e) je to pro budouci Zivot nezbytné

Graf ¢.3
@ |. pololeti % 2,0 10,1 475 17,2 23,2
& ll. pololeti % 2.4 48 36,8 345 214

Ukolem této otéazky bylo zjistit, zda Zaci 9.ro¢nikdi povaZuji za
dilezité vénovat svijj cas a energii uceni ve Skole. Z grafu je patrné, Ze o
vynalozeném 1sili do vzdélavani pochybuje jen malé procento zakd.
Vétsina z nich se ptiklani k ndzoru ,,spiSe ano*, ,,ano“ a ,,je to pro Zivot
nezbytné®. Pfi¢emZ v odpovédi ,,ano” si je ve druhém pololeti jist&jsi vice
zaklt nez v pololeti prvnim. Lze usoudit, Ze vétSina zakt 9.roCnikl je
presvédCena o tom, Ze vynalozené uUsili do vzdélavani neni ztracenym

casem.
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Ot.C.4 Svou predchozi odpovéd’ zduvodni vybérem z ndsledujicich
mozZnosti podle toho, kterd je ti nejblize.
a) v Zivote se uplatnim i bez vzdélani
b) vzdélani neni pro zZivot nejdilezitéjsi, ale kdyZ bude tfeba, zeptam se
nebo se budu fidit vlastnim rozumem
c) 1 kdyz nejsem presvédCen/a/, ze v Zivoté vyuZiji vSe, co jsem se ve
Skole naucdil/a/, myslim si, Ze je to uzite¢né
d) vzdélavani by ¢loveék mél vénovat Cas a energii po cely Zivot, nejen
béhem povinné skolni dochazky, je to velmi dileZité
e) vzdélavani a ueni je jedna z nejdilezitéjSich ¢innosti ¢loveéka a bez

ni nemuze v dne$nim svété vubec existovat

Graf ¢.4

50,0 ¢
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0+

a b c d | e

@ . pololeti % 1,0 10,1 46,5 242 18,2
@ ll. pololeti % 0,0 6,0 46,4 23,8 238

Nabizené moznosti v otazce ¢.4 navazovaly na predchozi otazku.
Smérovaly Zaky k zamysSleni, pro¢ je potieba vzdelavat se a jak toho lze
v zivoté vyuzit. Téméf polovina Zakl (a ve vzacné shod€¢ v obou
porovnavanych pololetich) nepochybuje o uziteCnosti vzd€lani, naopak ve
druhém pololeti je vidét , ze vzdélavani povazuje za dileZité o néco vice

zakl nez v pololeti prvnim.
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Ot.C. 5 Priprava na vyucovdni je pro tebe:
a) nepfipravuji se
b) utrpeni
¢) nutné zlo
d) nevadi ti

e) radost

Graf¢.5

@ |. pololeti % 1,0 20,2 394 38,4 1,0
@ Il pololeti % 24 15,5 38,1 440 0,0

Jak vnimaji pfipravu na vyucovani zaci 9.ro¢niki zjiStovala otazka
¢.5. Pocet zaki volicich krajni moznosti tj. ,,neptipravuji se“ a ,,radost” byl
zanedbatelny.V prvnim pololeti vnimali pfipravu na vyucovani vice jako
LSutrpeni“ a ,nutné zlo“, naopak v pololeti druhém jim ptfiprava na
vyucovani nevadila. To miize souviset s vysokou intenzitou piipravy na
vyuCovani pied pfijetim na stfedni Skolu, kdy Zaci citi zodpoveédnost za
vysledky své prace ve Skole. Naopak po pfijeti ke studiu mohou mit pocit,
ze jejich piiprava na vyucovani v 9.ro¢niku je uz v podstaté zbyte¢na a nic

uz nemuze v ohledu studia na stfedni Skole ovlivnit.
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Ot.C.6 Prijeti ke studiu na stredni Skolu (ucilisté) pro tebe znamend:

a) vubec nic, je mi to jedno

b) konec vSech skolnich povinnosti a do konce $kolniho roku uz jen
,ulejvarna“

¢) mozna trochu v piipravé na vyucovani polevim

d) situace se pro mne nemeéni, nijak mne to v pfipravé na vyucovani
neovlivni

e) je to pro mne vyzva, abych dokazal/a/, Ze mam pro studium vSechny
pfedpoklady a ihned se zacnu intenzivné pfipravovat na naro¢né

pozadavky, které mne budou na stfedni $kole Cekat
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Zajimavé odpovédi prinesla otazka €.6. Zejména ve IL.pololeti se Zaci
projevili zodpovédnég, kdyz vétSina z nich uvedla, ze piijeti ke studiu na
sttedni Skolu  negativné neovlivni jejich dosavadni piipravu na
vyucovani.Dokonce se oproti I.pololeti neobjevil nikdo, komu by bylo
prijeti ke studiu lhostejné. Z grafu vyplyva, ze Zaci si po ptijeti ke studiu
uvédomili svoji vlastni zodpoveédnost ke vzd€lani. I presto, Ze téméf
¢tvrtina jich v obou pololetich pfiznava, ze v u€eni trochu polevi, kolem

70% zaki s ni¢im takovym nepocita.
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Ot.C. 7 Myslis si, Ze prospéch a chovani v Lpololeti 9.tFidy je:
a) nezajiméa mne
b) méng dulezity nez ve Il.pololeti 9.tfidy
c) stejné dllezity jako ve Il.pololeti 9.tfidy
d) dulezitéjsi nez ve IL.pololeti 9.tfidy
e) snazim se o dobry prospé&ch a chovani bez ohledu na pololeti nebo

dalezitost
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Otazka dulezitosti prospéchu a chovani v L.pololeti skolniho roku
ukazala, Ze témér polovina zakl (v obou pololetich) povazuje prospéch a
chovéni v L.pololeti za diileZit€jsi nez v pololeti druhém. Toto opét souvisi
s intenzitou pfipravy na piijimaci zkousky v L.pololeti - se snahou podat co

nejlepsi vykon a dosdhnout v pololeti co nejlepsi osobni hodnoceni.
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Ot.c. 8 V pFipadé tvé absence ve Skole:

a) je ti uplné lhostejné, co jsi zameskal/a/ a u€ivo si nedoplnis

b) po navratu do sSkoly cekds, aZz t& uclitel vyzve k doplnéni
zameskaného uciva a doplnis si v§e az po né€kolikerém upominani

¢) ucivo si po navratu do skoly doplnis, ale ne vse, jen to, co povazujes
za dalezité

d) po navratu do Skoly se snazis zjistit od spoluzékd, co jsi zameskal/a/
a vse si co nejdiive doplni$

e) jiz béhem své absence se snaZi§ si vSe doplnit a n€kdy jsi s u¢enim

jesté vptedu oproti svym spoluzakiim
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Z. odpovédi na polozku ¢.8 ve srovnani L. a Il.pololeti 1ze vysledovat,
7e pristup zakl k doplnéni si uciva po absenci mirné klesa ve Il.pololeti a
naopak ptibyva odpovédi, ze kterych je patrny pokles zajmu o doplnéni si

zameSkaného uciva.

46




Ot.C. 9 O dobry prospéch a chovdni se:
a) vibec nesnazim
b) pokousim se snaZit hlavn€ kvili rodi¢im
c) snazim, abych byl dobfe pfipraven na stfedni $kolu, na kterou se chci
dostat (dostal/a/ jsem se)
d) snaZim se hlavné kvili sobé

e) nemusim se snaZit, vSe mi jde samo
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Motivaci k u€eni a chovéni zjiSt'ovala otdzka €.9. V prvnim pololeti
uvadeéli Zaci jako divod dobrého chovani a prospéchu zejména byt dobie
piipraven k pfijeti na stfedni Skolu. Dale uvadéli, Ze se uci zejména kvili
sobé a asi 13% z nich v prvnim pololeti pfiznalo, Ze o dobry prospéch a
chovani se snazi zejména kvili svym rodi¢im. Ve druhém pololeti nastal
posun smérem k sob€ samému, ale zaroven narostl pocet zakil, ktefi se

,,hesnazi vibec®.
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2.10.2. Ratingové Setireni — posuzovaci Skaly

Ratingové posuzovaci Skély jsem pouzila ve svém vyzkumu pro
uCitele vyulujici v 9.ro¢nicich. Obsahovaly celkem 5 poloZzek a
pedagogové meli za ukol na stupnici 1-5 (jako Skolni klasifikace) +
moznost N (nevim, nemohu posoudit) zakrouzkovat ,,znamku“, kterou by
ohodnotili zkoumany jev. Vyhodnoceni jsem provedla opé€t pomoci
sloupcového diagramu, kde jsem porovnavala hodnoty ziskané v prvnim a
druhém pololeti. Déale jsem za kazdé pololeti a u kazdé polozky spocitala
aritmetické primeéry a vzajemné jsem je porovnala.

Kazdou polozku ratingového Setfeni uvedu zvlast a zhodnotim
vysledky porovndnim Udaji za I. a Il.pololeti.

Modry sloupec v grafu vyjadiuje Gdaje ziskané v Letapé vyzkumu a
fialovy sloupec vyjadiuje tidaje ziskané ve Il.etape€ vyzkumu.

48




Graf €.10: Zodpovédnost
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Aritmeticky primér zndmek vypocitany pro polozku ¢&.1
v ratingovém Setfeni pro ucitele:
I.pololeti - 2,75
IL.pololeti - 3,00

Graf zndzoriiuje, jak ugitelé 9.roénikd ZS hodnoti zodpovédnost
svych zakl v prvnim a ve druhém pololeti Skolniho roku. Lep§i znamka i
lepsi aritmeticky primér je patrny v L.pololeti Skolniho roku tj.pfed pfijetim

zaku ke studiu na stfedni Skolu.
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Graf ¢.11: Plnéni Skolnich povinnosti

80,071

60,0

40,0-

20,0

0,0

@l pololeti% | 0,0 16,7 66,7 16,7 00 0,0
W . pololeti% | 0,0 0,0 70,6 23,5 59 0,0

Aritmeticky primér znamek vypocCitany pro polozku ¢&.2
v ratingovém Setfeni pro ucitele:
Lpololeti - 3,00
Il.pololeti - 3,05

Graf ,,Plnéni Skolnich povinnosti“ ukazuje, ze uditelé v I.pololeti
znamkovali plnéni Skolnich povinnosti svych zaku spiSe lepSim priimérem,
na rozdil od pololeti druhého, kde se dokonce objevila i znamka
,nedostate¢né”. V priméru byl vSak rozdil velmi zanedbatelny, jak je

patrné z aritmetickych pruméra vypoctenych za jednotliva pololeti.
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Graf ¢.12:Prospéch
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Aritmeticky primér znamek vypoclitany pro polozku ¢&.3
v ratingovém Setfeni pro ucitele:
Lpololeti - 2,90
IL.pololeti - 3,56

Prospéch hodnoceny uciteli za prvni pololeti dopadl, jak je patrné
z grafu, 1€pe, neZz v pololeti druhém. Musime zde ale pocitat s vySSim
podilem nerozhodnych odpovédi (v grafu moznost N) v Lpololeti. I
vypoCet aritmetického priméru jednoznacné poukazuje na zhorSeni

vnimani prosp&chu uciteli ve II.pololeti Skolniho roku.
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Graf ¢.13: Kratkodoba absence
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znamek vypoclitany pro

v ratingovém Setfeni pro ucitele:

Lpololeti - 2,30
IL.pololeti - 3,23

polozku

¢4

Kratkodoba absence se ucitelim jevi lepSi (tzn. je méné Castd)

v Lpololeti neZ ve druhém. Naopak ve Il.pololeti by ji ohodnotilo znamkou

»3 témet 42% ucitelli. V obou pololetich se naslo nékolik pedagogti, kteri

nedokazali posoudit, zda ma kratkodoba absence jejich zakl sestupnou

nebo vzestupnou tendenci.

Aritmeticky prumér jen dokazuje,

7e

subjektivné se ulitelé skutecné domnivaji, ze zaci 9.ro¢nikl vice chybi ve

Skole ve Il.pololeti skolniho roku.
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Graf ¢.14: Chovani
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Aritmeticky primér znamek vypocCitany pro polozku ¢.5
v ratingovém Setfeni pro ucitele:
Lpololeti - 3,12
IL.pololeti - 2,87

Prvni, Ceho si lze v grafu ,,Chovani“ vS§imnout, je velké procento
pedagogt, ktefi nejsou schopni posoudit v I.pololeti Skolniho roku chovani
svych zékl. Ostatni chovani fadi spiSe do horSiho priméru. Nerozhodnost
pedagogt v I.pololeti se odrazila na aritmetickém priméru, ktery vysel pro

zaky 1épe ve Il.pololeti neZ v pololeti prvnim.
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2.10.3. Analyza udaji z pedagogické dokumentace

Pro dokresleni dosud ziskanych vysledkli tohoto vyzkumu jsem
pouzila i moznost porovnani statistickych wdaju ziskanych analyzou
pedagogické dokumentace. Jejich ziskani nebylo snadné a bylo mozZné az
po pisemném ujisténi, Ze idaje budou anonymni a nebudou nijak zneuzity.
Konkrétni hodnoty uvadim v pfiloze ¢.3, 4 a 5 této diplomové prace.
V této Casti provedu jen porovnani, zda se néjak vyrazné zjistované udaje
meénily vramci jednotlivych pololeti a jednotlivych Skol. Porovnani

provedu podle charakteru udaje.

1. Priiméer prospéchu tridy
V kazdé z péti sledovanych 9.tfid doslo k poklesu celkového priméru
prosp&€chu ve IL.pololeti. Pokles byl jen mirny, v zddném piipad€ jsem

nezaznamenala prudké nebo vyrazné zhorSeni.

2. Prumer zameskanych omluvenych a neomluvenych hodin

Udaje tykajici se Z4kovy absence jsem rozddlila na omluvené a
neomluvené hodiny a na celkovy prumér zameskanych hodin.

Ve vSech sledovanych ro¢nicich doslo ve Il.pololeti Skolniho roku
k narGstu omluvené absence, a to o desitky zameSkanych hodin. Naopak
neomluvend absence se na dvou $kolach vibec nevyskytla (ZS Kralupy
n.V. a Z8 Horni Betkovice). Zaznamenéna byla pouze na ZS Veltrusy, ale

priamér na zaka nebyl ani v jednom pololeti celéd jedna vyucovaci hodina.

3.Postihy na chovani
Postihy na chovani byly zakiim udélovany podle klasifika¢nich tadt

jednotlivych Skol. Sledovala jsem tyto: napomenuti tfidniho ucitele, tfidni
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ditka, feditelska datka, 2.stupent zchovani a 3. stupenn zchovani.
Porovnanim jednotlivych pololeti je mozné usuzovat na mirny narist
kazenskych piestupkd ve Il.pololeti oproti pololeti prvnimu. 3. stupen
z chovani jsem béhem celého Skolniho roku v zadném devatém rocniku

nezaznamenala.

4.Pocet zZakii s vyznamendnim
Vyznamenani je Zzdkovi udéleno na zakladé jeho vybornych
studijnich vysledki a pravidla pro jeho udéleni jsou pevné stanovena.

Z vyplnénych tabulek jednotlivymi Skolami vyplynulo:

ZS Veltrusy — v 9.A poéet 2akd s vyznamenanim zastal v obou pololetich

stejny , v 9.B doSlo k poklesu poctu zakd s vyznamenanim ve II.pololeti.

ZS Kralupy n.V.- vobou sledovanych roé¢nicich doslo ve IIpololeti

k poklesu zakil s vyznamenanim

ZS Horni Betkovice — ve sledované 9.tfid& doslo ve druhém pololeti

k nartistu poctu zakli s vyznamenanim.

5.Celkovy pocet zaku ve tridé
Jednd se pouze o dopliujici Gdaj k porovnani poctu Zzakd
v 9.ro¢nicich v jednotlivych Skolach. Poclty jsou vSude piiblizné stejné

£).20-24 74ki ve t¥ida.
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2.11. SHRNUTI VYSLEDKU VYZKUMU

Pii pouZiti mnou vytyCenych vyzkumnych metod se mi podafilo
viechny zadat a ziskat rozliéné udaje, na jejichz zakladé mohu zvazZovat
pravdivost své hypotézy i to, zda se mi podafilo dosdhnout vyty€enych
cilt, které jsem si na zacatku vyzkumu stanovila.

Zpocatku nastaly potiZe s tim, zda Skoly budou s mym vyzkumem
souhlasit, ale nakonec mi ve tfech zakladnich $kolach vyslo jejich vedeni
vstiic a planovany dvouetapovy vyzkum v 9.tiidach ZS i mezi uditeli jsem
mohla uskute¢nit.

V dotaznikovém Setfeni pro zaky 9.ro¢nikid jsem ziskala subjektivni
informace tykajici se zakovy ucebni moralky. Jednotlivé polozky dotazniku
zjiStovaly, kolik Casu Zaci vénuji domaci pfipravé na vyucovani, jejich
vlastni postoje ke smyslu vzd€lavani vibec, dale dotaznik zjistoval, jak
zaci vnimaji dileZitost prospéchu a chovani v jednotlivych pololetich, jak
si po absenci ve Skole doplituji uc¢ivo nebo co pro né€ znamena piiprava na
vyucovani €i prijeti ke studiu na stfedni Skolu. Vysledky dotazniku se v L.a
ve IL.pololeti nijak drasticky nelisily, ale poukazaly na posun v mysleni
zakl. V Lpololeti zaci spiSe odpovédnéji jednali (napf.vénovali u€eni vice
Casu, Castéji si doplnili po absenci ve Skole chybégjici u€ivo), ve Il.pololeti
odpovédnéji premysleli (o dobry prospéch a chovani se snazim hlavné
kvili sobg, je dilezité vénovat uCeni sviij ¢as a energii, bez vzdélani ¢lovek
nemuZe v dneSnim svété existovat atd.)

I ratingové Setfeni pro vyucujici v 9.ro€nicich bylo zaméfeno na
ucebni moralku zaka, ale z pohledu ucitelti. Ratingové Setfeni se zaméfilo
na tyto polozky:zodpovédnost, plnéni Skolnich povinnosti, prospéch,
kratkodobd absence a chovani. Zde bylo pomérné obtizné ziskat zpét
vyplnéné dotazniky, ackoliv byly sestavené tak, aby ucitelim stacilo
k jejich vyplnéni minimum casu. Piesto se podafilo ziskat op&t cenné

informace tentokrat ,z druhé strany“. Vysledky tohoto Setfeni byly
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poznamendny pomerné Castou nerozhodnosti pedagogli. Ptesto potvrdily
mirné zhorSeni zaki ve Il.pololeti. Nejpatrnéjsi byl tento pokles u polozek
»kratkodobd absence” a ,,prospéch®.

Analyza informaci ziskanych z pedagogické dokumentace ptinesla
do zkoumané problematiky kvantitativni udaje. Analyza se zaméfila
zejména na hodnoceni Zakova prospéchu, chovani a absence v prub&hu
celého $kolniho roku. Slo o konkrétni hodnoty, které eviduji o svych Zacich
jednotlivé zakladni Skoly. Ani tyto nebylo piili§ jednoduché ziskat*, pfesto
jsem nakonec mohla porovnavat ziskané hodnoty v rdmci obou pololeti i
v ramci skol.Vysledky analyzy potvrdily ve Il.pololeti skolniho roku spise

zhorSeni ve sledovanych oblastech.

* Hlavnim diivodem byla ochrana osobnich idaji z4ka (vie bylo anonymni) a ochrana dobrého jména 3koly.
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3. ZAVERY

Pred celkovym zhodnocenim vyzkumu bude vhodné pfipomenout si
néktera teoreticka vychodiska, ktera jsem vyzkumem ovéfovala. Nazev
této diplomové price zahrnuje pojem ,ulebni moralka“ a ,zak
9.ro¢niku®, coZ byly vmém vyzkumu dvé zakladni proménné, jejichz
vzajemny vztah jsem chtéla blize specifikovat.

K u€ebni moralce pfistupuje kazdy z nas riznym zpusobem.
Ovliviiyjicich faktort je celd fada: od vnitinich jako je napf. psychické
zrani, az po vnéjsi faktory: vychova, socialni prostredi, vnéjs$i motivace,
vrstevnické skupiny atd. Jeji intenzitu vnima kazdy jedinec jinak pravé pod
vlivem mnoha faktord. Pfesto Ize ve v€kové homogenni skupiné
vysledovat jisté podobné tendence a zmény. Vychazime samoziejmé i
z vé€kovych zvlastnosti, které ackoliv jsou opét velmi individualni, spojuji
ucebni moralku zakl 9.ro¢niku do specifického problému. Pfevazna vétsina
z nich se béhem svého posledniho povinného Skolniho roku rozhoduje,
jakym smérem se jejich vzdélavani bude dale ubirat. To, zda se Zak
dostane na vybranou stfedni Skolu nebo ucilisté zavisi predevSim na jeho
prospeéchu a pili. To se odrazi zejména na pololetnim vysvédceni, které je
pro piijeti klicové. Lze tedy predpokladat u vétSiny zakld vysoké ucebni
nasazeni, a to zejména pravé v L.pololeti Skolniho roku. Do tohoto
logického predpokladu vSak vstupuji jiz uvedené zvlastnosti dospivajicich
(napf.nestdlost, nedivéra, snaha po nezavislosti, labilita, neadekvatni
sebehodnoceni atd.), které mohou zdkovu ucebni moralku ,,rozladit®.

To, v &em je udebni morélka 4ka 9.roéniku ZS specifickd jsem ve
vyzkumu zjiStovala pomoci vztahl: zdk — pfiprava na vyuCovani, zak —
plnéni Skolnich povinnosti, zZak — absence, zak — prospéch, zak — chovani,
zak — uCeni a vzdé€lavani, zak — zodpovédnost, zdk - svédomitost .

Jednotlivé vztahy jsem v rizné modifikovanych polozkach zjistovala

58




pomoci tfi vyzkumnych technik. Vyhodnotila jsem ziskané vysledky,

z nichz jsem u€inila nésledujici zavery:

1. Rozdily v ptiprave na vyucovani se ve srovnani obou pololeti neukazaly
tak velké. Pied pfijetim ke studiu na stfedni Skolu zaci vénovali své domaci
ptipravé o néco vice svého Casu, neZ po prijeti. I jejich nespokojenost a
pocit rezerv ve vlastnich moZnostech byl vtomto obdobi patrngjsi.
Z uvedeného lze konstatovat, Ze k pfipravé na vyuCovani v prvnim
pololeti Zaci 9.ro¢niku pfistupovali 1épe a zodpovédnéji a priprava byla

lepsi, nez ve druhém pololeti.

2. Z vysledkl tykajicich se plnéni skolnich povinnosti vyplynulo zjisténi,
ze vlpololeti vnimaji Zaci své Skolni povinnosti jako prostiedek
k dosazeni dobrého vysvédceni a celkové k vlastnimu lepSimu profilu tzn.
jejich snaha ma opét spiSe ziStny charakter: ,, KdyZ budu mit dobré
vysledky a kvalitni osobni profil v pololetnim slovnim hodnoceni, mam
vetsi Sance dostat se na stfedni Skolu a moznd i bez piijimacich zkousek.“
Ve Il.pololeti subjektivné zaci védi a jsou si védomi toho, ze by neméli
slevit z plnéni svych dosavadnich Skolnich povinnosti. Objektivné je vSak
skute¢nost spiSe opacnd, coZz potvrzuji nazory pedagogl. Podle nich ma
plnéni Skolnich povinnosti po pfijeti ke studiu na stfedni Skolu spiSe

sestupnou tendenci.

3. VSechny ziskané udaje mapujici zakovu kratkodobou absenci béhem
Skolniho roku ukazuji, Ze pocet zameSkanych hodin ve II.pololeti nartista a

snaha doplnit si zameskané uc¢ivo b&hem absence klesa.

4. Jako nejsiln€jsi motivace k dobrému prospéchu se v L.pololeti ukézala

zejména snaha ziskat co nejlepSi pololetni hodnoceni a tim dosahnout
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vétSich Sanci na pfijeti ke studiu na stfedni Skolu. Dokazuji to i mirné lepsi
priméry prospéchu jednotlivych mapovanych 9.ro¢nikti. Dale byli
motivaci pro lepsi vykon i rodi¢e. Ve Il.pololeti motivace prijeti ke studiu
mizi, a tak se zde opé€t vice objevuji tendence vnitini motivace: uvédoméni
si vyznamu vzdélani pro svij vlastni Zivot . Z pohledu ucitelt i
statistickych 0dajd jednotlivych tfid je prospéch zakd 9.ro¢nikd ve

II.pololeti v priméru horsi neZ v pololeti prvnim.

5. Chovani lze povaZovat za velmi individualni zalezitost. Svédéi o tom i
fakt, ze v L.pololeti ho nebylo schopno posoudit pomérné vysoké procento
uciteld. Lze predpokladat, Ze chovani posuzuji individualn€ a jakymkoliv
zobecitiovanim nechtéji nikomu ublizit. I tak si Ize vysvétlit, Ze jej ucitelé
lépe ,,oznamkovali“ ve Il.pololeti. Z vysledkt Zak 1ze opét vycist, ze védi,
jak se chovat maji, ale skuteCnost je soudé podle postihd na chovani,

mnohdy jina.

6. Vlastni uCeni a vzdélavani zaci povazuji za dilezité a plné si to vétSina
z nich uvédomuje po cely $kolni rok. Jejich osobni pfistup je riznorody, ale
vysledky za Il.pololeti opét ukazuji v ramci 9.ro¢niku na pokles prospéchu,

ktery s u€enim a vzdélavanim vyznamné souvisi.

7. Zodpové&dnost a svédomitost Zakl ve vztahu k momentalnim studijnim
vysledkiim se ukdzala vyssi v L.pololeti. Lze op€t usuzovat na rozhodujici
vliv vysledkii pololetniho hodnoceni. Ve Il.pololeti miZeme hovofit o
zodpovédnosti a svédomitosti ve vztahu k dlouhodobé&j$im u€ebnim cilm.
A to hlavné z divodu chybéjici vnéjsi motivace, kterd mizi s okamzikem,

kdy se zak dozvi, Ze je pfijat ke studiu.

60




Uvedené vysledky nejsou jednoznacné. Na jedné strané Zaci védi,
jak by jejich ucebni moralka méla vypadat (tj.védi, Ze se musi dobfe udit,
sluSn€ se chovat, zbyteCné nezameskavat vyucovani, pfipravovat se na
vyucovani), ale na druhé strané¢ podle ndzori pedagogt toto vétSina z nich

vubec nefini.

Pies tato zjiSténi a na zéklad¢é uvedenych zavéru lze konstatovat, Ze
provedeny vyzkum potvrdil pravdivost hypotézy tj. Ze u¢ebni moralka zak
9.roéniku ZS klesa s pfijetim ke studiu na stfedni $kolu. Zarovefi je ale
treba brat v potaz, Ze i pres pokles ucebni moralky ve Il.pololeti , si je

vétSina zakli  védoma toho, jak by jejich ucebni moralka méla vypadat.

Moznosti vnéjsi motivace zaka v obdobi ,.pfijeti ke studiu — konec Skolniho

roku‘ na zakladé uvedenvch zavéra:

Soucdsti vyzkumu mezi uciteli byl i dopliujici dotaz, jakym
zptisobem Skola Zaky motivuje ke vzdélavani v obdobi po pfijeti na stfedni
Skolu . VétSina pedagogli na tuto otdzku neodpovéd€la, zcehoz lze
usuzovat, Ze na Skolach vznikda v zavéru Skolniho roku ,vzdélavaci
vakuum®, které by mohlo byt (ale velmi ¢asto neni) uceln€ vyuZito.
Navrhuji alespoii nékolik moznych praktickych feSeni:

- vzbudit vZicich =zijem o vzdélavani riznymi aktivitami
priblizujicimi détem vyuZiti vzde€lani v redlném Zzivoté (napt.rizné
exkurze do vyrobnich zavodi, navstévy soudu, ufadl, vyzkumnych
ustavi, nemocnic atd.)

- praktické vyuziti nabytych znalosti v realizaci riznych Skolnich

projekta
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- besedy a diskuse s lidmi, ktefi svou cilevédomosti a pili dosahli
v Zivoté né¢eho vyznamného (napt.védci, sportovcei, umeélei)

- vyuziti znalosti a dovednosti pfi technickych ¢innostech (dilna,
zahrada, Skolni kuchyrika, laboratot)

- prace s zékovou predstavou o svych perspektivaich a budoucim

zivot€ (vytvarna, dramatickd, hudebni, pohybova)

I ptesto, Ze byl vyzkum proveden na velmi malém vybérovém souboru
zakl a uciteldl, ptinesl zajimavé poznatky nejen z oblasti u¢ebni moralky,
ale také Castecné potvrdil teoreticka vychodiska tykajici se osobnosti
dospivajiciho. Jeho vysledky mohou byt podnétem k daldim badatelskym
aktivitam provedenych na vétSim vybérovém souboru a mohou tak rozsirit
spektrum odpovédi na danou problematiku, ktera jeSt¢ nebyla podle

dostupnych prament ani zevrubné prozkoumana.
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PRILOHY




Priloha ¢.1: Dotaznik pro zaky 9.ro¢niku

Dotaznik pro zaky 9. ro¢niku
Lpololeti

Ahoj,

mas pred sebou dotaznik, ktery se T€ bude pievazn€ ptat na tvou pfipravu na
vyuCovani. Na otazky odpovidej, prosim, pravdivé. Dotaznik je anonymni (nemusis se
podepisovat) a vyhradné slouzi k mym studijnim ucelim. Tvym tkolem bude oznacit
odpovéd’, ktera je Ti nejbliZe.

Pfedem Ti dekuji za vynaloZené Usili a za upfimnost.

Stépanka Srbova

U kazdé otazky zakrouzkuj. prosim nékterou z odpovédi, ktera je Ti nejblize.

1.Kolik ¢asu prumérné vénujes kazdy den pFipravé na vyucovani?
a) vibec zZadny
b) méné nez hodinu
¢) 1-2hodiny
d) 2 -3 hodiny
e) vice neZ 3 hodiny

2.Myslis si, Ze tva domaci priprava na vyudovani je:
a) nedostaCujici
b) mohla by byt lepsi
c) primérna
d) zcela dostadujici
e) nadmérna

3.MysliS si, Ze je dilezité vénovat uceni a vzdélavani svij ¢as a energii?
a) rozhodné ne
b) spise ne
¢) spiSe ano
d) ano
e) je to pro budouci Zivot nezbytné

4.Svou odpovéd’ zdivodni vybérem z nasledujicich moZnosti podle toho, ktera je Ti
nejblize:
a) v Zivot¢ se uplatnim i bez vzdélani
budu fidit vlastnim rozumem
¢) i kdyZ nejsem piesvédCen/a/, ze v zivoté vyuziji vSe, co jsem se ve Skole
naucil/a/, myslim si, Ze je to uZite€né




d) vzdélavani by mél ¢lovek vénovat Cas a energii po cely Zivot, nejen b&hem

e)

povinné Skolni dochdzky, je to velmi dilezité

vzd€lavani a uceni je jedna z nejdilezit&jsich Cinnosti ¢loveéka a bez ni nemize
v dnednim svété existovat

5.Priprava na vyucovani je pro tebe:

a)
b)
c)
d)
e)

nepfipravuji se
utrpeni

nutneé zlo
nevadi ti
radost

6.Prijeti ke studiu na stfedni Skolu pro tebe znamena:

a)
b)
¢)
d)
e)

viibec nic, je mi to jedno

konec vSech Skolnich povinnosti a do konce Skolniho roku uZ jen ,,ulejvarna“
mozZnd trochu v p¥iprave na vyu€ovani polevim

situace se pro mne neméni, nijak meé to v ptipravé na vyu€ovani neovlivni

je to pro mne vyzva, abych dokazal/a/, Ze mam pro studium vSechny
predpoklady a ihned se za¢nu intenzivn€ piipravovat na naroéné poZadavky,
které mne budou na stfedni Skole cekat

7.Myslis si, Ze prospéch a chovani v Lpololeti 9. tFidy je:

a)
b)
c)
d)
e)

nezajima mé
méné dilezity neZ ve Il.pololeti 9.tFidy
stejné dilezity jako ve Il.pololeti 9.tfidy

vvvvvv

o dobry prospéch a chovani se snazim bez ohledu na pololeti nebo diileZitost

8.V pripadé tvé absence ve §kole:

a)
b)

©)
d)

e)

je ti tplné lhostejné, co jsi zameskal/a/ a uéivo si nedoplnis

po navratu do Skoly Cekés, az t€ ulitel vyzve k doplnéni zameskaného uciva a
vse si doplni§ az po n€kolikerém upominani

ucivo si po navratu doplni$, ale ne v8e, jen to, co povaZujes za dilezité

po navratu do $koly se snazi§ zjistit od spoluzaku, co jsi zameskal/a/ a vSe si co
nejdiive doplnis

jiz b&hem své absence se snazi§ vSe doplnit a n€kdy jsi s uenim jeSt€ vpredu
oproti spoluzakim

9.0 dobry prospéch a chovani se:

a)

viibec nesnaZim

pokousim se snazit hlavné kvili rodi¢im

snazim, abych byl dobie pfipraven na stfedni $kolu, na kterou jsem se dostal/a/
snazim se hlavné kvili sob&

nemusim se snazit, v§e mi jde samo




Priloha ¢.2: Ratingové Setfeni pro ucitele

Ratingové Setfeni pro ucitele

Vézeni kolegové,

mate pfed sebou ratingové Setfeni, které mi md pomoci pfi zpracovavani
vyzkumu, na kterém pracuji v ramei své diplomové prace na FF UK Praha. Setfeni se
tykd Zakovy uCebni mordlky v 9. ro¢niku. Va$im tkolem je u kazdého pojmu na
stupnici 1-5 (jako $kolni klasifikace) oznacit V4§ nazor. Moznost N oznaCuje nevim,
nemohu posoudit.

Dotaznik je anonymni a bude pouzit vyhradné k mym studijnim G¢elim. Vazim
si Vasi ochoty a ¢asu, ktery vénujete tomuto Setfeni.

Stépanka Srbova

Vsechny nasledujici okruhy se tykaji vétSiny Zzakd 9. ro¢niku zakladni Skoly.
Odpoveéd Vam nejbliZsi, prosim, zakrouzkujte.

1.Zodpovédnost

zodpovédny 1 2 3 4 5 N nezodpovédny

2.PInéni $kolnich povinnosti

plni 1 2 3 4 5 N neplni
3.Prospéch
vzestupna 1 2 3 4 5 N sestupna
tendence tendence

4.Kratkodoba absence

nizka 1 2 3 4 5 N vysoka
5.Chovani
vzestupna 1 2 3 4 5 N sestupna

tendence tendence




Piiloha &.3: Tabulka pro sbér tdajii z pedagogické dokumentace

- Z8 Kralupy nad Vitavou :

‘ 2005 -2008 -
tida 9 .4 trida 9.2
SLEDOVANE UDAJE I. polol. |II. polol.| l.polol. | 1l.polol.
A 4 4

Primér prospéchu celé tiidy 4 9“7/ b J'Zﬁ / 192 196
Primér zameskanych omluvenych hodin Zi ’ Sty 68,&
Priimér zameskanych neomluvenych hodin Y % D 0
Celkovy priimér zameskanych hodin // 4’/& S 7// 54 | 088

Postihy za chovani
- napomenuti tfidniho uditele|  /
- tfidni ditka| 5 7
- feditelska ditka| 4 7
0 i
0 /

- 2. stupen z chovani
- 3. stupen z chovani
CELKEM

2 3
5 4
4 5
D 1
0 0

Pocet zakl s vyznamenanim é/ Y a 3
Celkem pocet Zakd ve tridé 77 /2 20 20

Jakym zptisobem motivuje §kola Zaky 9. tfid ke studiu po pfijeti na stfedni Skolu, uvedte
prosim slovné :
e B - . o .
| /amf‘ﬂu/-wf’/// Ay 2neahid o Aladice Aude
% MV""'Z% ) Wi 2 : Sl Y el frinirec e
A ?/ﬂz/ww ity
(574
A 79% A




Priloha ¢.4: Tabulka pro sbér tidaji z pedagogické dokumentace - Z8 Veltrusy

Y. ook 20O 1008

tiida 9 .4 tfida 9.5
SLEDOVANE UDAJE l. polol. [1l. polol.| l.polol. | 1l.polol.
Priimér prospéchu celé tFidy 17 |195 | 773 | 7&£
Primér zameskanych omluvenych hodin 49,93\ f0, 309 7209 | P67
Primér zameskanych neomluvenych hodin 0,09 | g0 | 42/
Celkovy priimér zamegkanych hodin 4//4/, &7 /fﬂ,?f /7,79 Jlﬂ, 27
Postihy za chovani / / / |
- napomenuti tfidniho ugitele| 7 3 v e
- tfidni ditka] Z Z 3
- feditelska ditka] 7/ Z ~ S
- 2. stupei z chovani| ./ A | 7 ~
- 3. stupefi z chovani - -~ -
CELKEM
Potet 24kl s vyznamenanim 4 4 70 6
Celkem podet Zaki ve tfidé 72 z5%5 | 29 2%

prosim slovné :

Jakym zplsobem motivuje Skola Zaky 9. tfid ke studiu po pfijeti na stfedni Skolu, uvedte




PFiloha ¢€.5: Tabulka pro sbér uidajii z pedagogické dokumentace

- ZS Horni Bei‘kovice.

tiida 9 4. tida 9....
SLEDOVANE UDAJE . polol. |1I. polol.| I.polol. | il.polol.
AV
Pramér prospéchu celé tridy AP | Lo
Primér zamesgkanych omluvenych hodin 4(8 ze %} 20
Pramér zameskanych neomluvenych hodin ‘&’ 2
Celkovy priimér zameskanych hodin 484 | 2T
Postihy za chovani
- napomenuti tfidniho uitele| 4 4
- tfidni ditka| .~ <
- feditelska dutka 7z
- 2. stupen z chovani
- 3. stupen z chovani
CELKEM &
Podet Zakil s vyznamenanim 4 J
Celkem potet Zakii ve tfidé 20 L6

prosim slovné :

Jakym zplisobem motivuje skola Zaky 9. tiid ke studiu po pfijeti na stfedni Skolu, uved'te




Souhlasim s tim, aby moje diplomova prace byla ptj¢ovana k studijnim ucelim. Zadam, aby
citace byly uvadény zplisobem uZivanym ve védeckych p1a01ch a aby se vyplijcovatelé fadné
zapsah do ptiloZeného seznamu.

V Praze dne 37, 7 2004 @‘ﬁ//a%/ %/??\/
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