Posudek na diplomovou praci Stépanky Srbové na téma:
»Specifika uéebni moralky zaka 9. ro¢niku ZS*

Tematika prace je velmi zajimava a v ramci diplomovych praci na katedfe pedagogiky
FFUK pf#ili§ nefeSena. Vychazi predevsim z potieb $kolské praxe a specifiky postaveni zaki
devatych tfid na zakladnich $kolach. Je zaméfena konkrétn€ na otazky uCebni moralky Zaka,
kong¢icich zakladni $kolu.

Diplomova prace je ¢lenéna na dvé zakladni oblasti, teoretickou a vyzkumnou. Obé jsou
vyvazené, t€Zisté€ prace vSak vidim pfedev§im v ¢asti empirické. Podstatou prace je vyzkum,
provedeny se zZaky devatych tfid ze tii zdkladnich $kol a s jejich pedagogy. Realizované
vyzkumné Setfeni se orientuje na zji§tovani stavu a pti¢in kolisini u¢ebni moralky v pribéhu
Skolniho roku, zejména pak v kontextu s uchazenim se a pfijetim k prezen¢nimu studiu na
sttednich Skolach. Vysledky provedeného Setfeni potvrzuji stanovenou hypotézu a na zdkladé
struénych zavért Setfeni jsou navrhovana mozna feseni, jak zmensit rizika spojena s poklesem
u¢ebni moralky a ¢im naopak motivaci k uéeni podporovat.

Uvodni teoretické pasaze se pokouseji vymezit vybrana teoreticka vychodiska, tj. celkovou
charakteristiku osobnosti Z4ka 9. ro¢nikii ZS, motivaci, uéebni moralku a faktory pozitivné je
ovliviiyjici. Jde o pojmy a odborné terminy velmi slozité, autorka je vymezuje velmi strucné.
Domnivam se, Ze by bylo potfeba alespoi nékterym pojmim vénovat vice pozornosti (vice
pozornosti bych vénovala pravdépodobné motivaci k uceni, samotnému pojmu uceni,
kognitivni strance rozvoje osobnosti Zdka, didaktickym aspektim dileZitym pro rozvijeni
ucebni moralky a podobné). Nicméné pozitivné¢ ocefiuji obsahové zaméfeni sledované
tematiky i snahu autorky pfeci jen si vymezit zakladni odborné terminy (napfiklad uc¢ebni
moralka), se kterymi pak pracuje v empirické ¢asti.

Empiricka ¢ast praci je promyslena a logicky uspofadand. Charakterizovan je vyzkumny
vzorek, stanoveny jsou hypotézy a charakterizovany metody vyzkumného Setfeni. Pozitivni
na praci je snaha autorky vyuzit vice metod a vysledky komparovat z hlediska zaku i uditelt.
Které vysledky autorku nejvice piekvapily a které pro ni byly zaraZejici? Co by doporugila S.
Srbova utitelim z hlediska didaktického pro zlep3eni situace? Byl projeven zajem o vysledky
Setfeni ze strany vedeni $kol? Které dil¢i kroky vyzkumného Setfeni by autorka piipadné
inovovala? Na str. 35 autorka uvadi, Ze do vyzkumu se za€lenily i feditelky 8koly, zejména
pro &ast vyzkumu, tykajici se ugitelli. Pro¢ tomu tak bylo (nediivéra, zajem....)?

Zavér:

Celkové lze praci hodnotit jako solidni podklad pro obhajobu. Spliiuje obsahova i formalni
kritéria, kladena na diplomové prace. Proto ji k obhajob¢ doporucuji.
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