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Hodnocena polozka Uroveri a charakteristika polozky Body
Abstrakt Abstrakt obsahuje vSechny zadané klicové casti, je strucny a piehledny.
Obsahuje abstrakt vSechny klicové casti
(vychodiska, cile, vyzkumné otdzky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5/ max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
M3 abstrakt priméreny rozsah?
Oduavodnéni a reserse odborné literatury ZdlGvodnéni prace je logické. Téma prace je velice aktudlni a ddleZité. Argumentace je
q L . rezentovana standardnim zplGsobem.

Je zdlGvodnéni prace logické? P P

T e L Literatura v textu je fadné citovana, vybér literatury je rozmanity vcetné zahranicnich praci a
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér X ver s s vevs

jsou poutzity i nejnovéjsi poznatky. 18 / max. 20

vzhledem k tématu dostatecény/uplny?
Je zvolena literatura aktualni?

Je poufZita literatura radné citovana?




Je pouzitd argumentace prezentovdna
standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zddvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Jsou vsechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoziiuje popis replikaci?

Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité
dat?

M3 préce logickou strukturu?

Cile prace jsou jasné zdivodnény a stanoveny. Metody vyzkumu jsou srozumitelné popsany a
jasné definovany. Prace ma logickou strukturu.

17/ max. 20

Prezentace pfipadového materialu
M3 kasuistika vSechny podstatné ¢asti?
Maji anamnézy vypovédni hodnotu?

Je vhodné popsan dalsi vyvoj klienta a/nebo
metody intervence?

Byly pouZity pfimérené nastroje hodnoceni?

Je souhrn vystiZzny a vypovidajici

Prezentovana kazuistika ma vSechny poZadované ¢asti. Je jasné, srozumitelné a ctivé
vypracovana. Pfipad je podrobné zpracovan, autorka navrhla dalsi postup a moZnosti pomoci
klientovi. Velice pékné zpracovana kazuistika.

18/ max. 20

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych
poznatkd

Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?

Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?

Vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace vysledkl jsou
pfiméfené. Spravna interpretace vysledkli je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné implikaci pro
interpretace poznatku. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych poznatkt pro
dalsi vyzkum nebo opatfeni.

27/ max. 30




Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Gvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozeni zajm{ ucastnikd vyzkumu?

Eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich tidaji jsou dostateéné osetieny.

10/ max. 10
Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?
Odborny a spolecensky prinos a celkova urovernn | Prace pojednava aktualni a prakticky problém v kontextu oboru. Je zpracovdna na velmi dobré
prace. urovni, text je vhodné c¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické i formalni strukturace
. (s - - . textu. Prdce je pfinosna.
Pojednava prace aktualni/prakticky problém? Xt Jepri
Je prace prinosna z hlediska oboru?
14/ max. 15

Obsahuje prace vsechny klicové casti?
Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Hodnocena bakalafska prace je velmi dobre, pfehledné a peclivé napsana. Splfiuje veskera zadand
kritéria bakalarské prace.

Abstrakt je stru€ny, obsahuje vSechny nalezitosti a shrnuje nejdllezitéjsi informace.

Uvodni ¢ast je dobfe zpracovana, zaméFend na nejéastéjsi problémy a infekéni onemocnéni
vyskytujici se ve zkoumané skupiné populace. Jednotliva infekéni onemocnéni jsou precizné
popsana, zejména bych vyzvedla kapitolu o HIV infekci. Citace jsou v prdci hojné a dobfe uzivany.
Autorka pouzila dostate¢né mnozstvi dostupné literatury jak od domacich expertq, tak i
zahranicnich. Cile vyzkumu si autorka vybrala naprosto spravné, polozZila si dobré otazky, na které
pozdéji precizné odpovédéla. Pouzité metody byly adekvatni. Vysledky jsou velice podrobné
zpracovany a prezentovany formou prehlednych tabulek a grafa. Vysledky jsou poté v diskuzi
konfrontovany s dostupnymi Udaji o dané problematice. Ze zavéru vyplyva, Zze autorka splnila
vytycené cile a odpovédéla si na poloZzené otazky.

V praci se vyskytuji jen drobné pravopisné chyby a stylistické nepresnosti, které neubiraji na kvalité
prezentované bakalarské prace.

Celkové hodnotim predlozenou praci velice kladné, urcité je ptinosem v dané problematice.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Cim si autorka vysvétluje nizkou incidenci HIV/AIDS u narkomand v CR?
2. Doslo ve sledovaném obdobi na pracovisti k Umrti klienta na infekéni onemocnéni?
3. VyuiZivaji klienti nabizenou sluzbu ockovani proti VHA a VHB?

Body celkem 109 bodl / max. 120 bodu

Navrhované hodnoceni

Datum 19.5.2014

Jméno a prijmeni, podpis MUDr. Simona Arientova, Ph.D. MUDr. Simona Arientova, Ph.D.




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u ks w

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 99-120 103-120
Velmi dobre 75-98 85-102
Dobre 51-74 66—-84




