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Autorka se venuje formulaci deontickych logik nad fuzzy logikami a zkoumani nekterych 
jejich formalnich vlastnosti. Soustredi se na deset klasickych deontickych systemu ajejich 
deset alethickych protejsku, navrhuje pffslusne fuzzy protejsky ajejich kripkovskou 
semantiku. lako zakladni pracovni logikaje pouzita Lukasiewiczova fuzzy logika. 
Fuzzifikace se pfitom tyka nejen struktur pfislusnych moznym svetum, ale i samotne relace 
dosazitelnosti (tedy metalogika kripkovskych struktur je prvofadova fuzzy logika). V tom 
spociva hlavni obtiznost prace, nebot' problematika vyzaduje pouziti slabych fuzzy modalnfch 
logik navrienych P. Hajkem s nekonecne mnoha modalitami. Oceiiuji propojeni znalosti z 
oblasti modalnfch a fuzzy logik vcetne teorie fuzzy relacf, zmena metalogiky je vzdy obtizna a 
vyzaduje jisty cvik. Autorka prezentuje fuzzy modalni axiomatiku zkoumanych systemu a 
ukazuje jeji bezespornost a korektnost vuci pfislusnym tfidam ramcu. Pro zkoumane logiky je 
take uniformne dokazana lokalni veta 0 dedukci. 

Prezentovane dukazy jsou uplne a formalne spravne. Nasledujicf konkretni poznamky a 
vyhrady nejsou zasadni a nevztahuji se ke kvalite prezentovaneho materialu, spfSe 
k formalnimu zpracovani finalni verze prace, ktere podle meho nazoru vyzadovalo vice casu a 
pozornosti a odrazi autorcinu nezkusenost s psanim odbornych clanku. 

V casti 3.3, kde je zavedeno nekonecne modalnich operatoru (On, On), postraciam (tfeba jen 
strucne a neformalni) vysvetleni jejich semantickeho vyznamu a zminku faktu, ze se jedna 
s rostoucfm n 0 stale slabSi modality - na rozdfl od beznych klasickych modal it, kde se 
nutnost vztahuje k platnosti ve vsech dosazitelnych svetech, zde podstatnym zpusobem 
(chceme-li zachovat semantiku kripkovskych ramcu) vstupuje do hry nekontraktivita logiky. 
Podobne zduvodneni by bylo dobre doplnit i kjednotlivYm axiomum zkoumanym dale v sekci 
4.1 a 4.2, zvlaste v pfipade axiomu s omezenim indexu na m~n. 
Ve vsech pffpadech, kdy autorka ukazuje protipffklad na dany axiom pro m<n, je protipfiklad 
konstruovan pro jeden konkretni par indexu m,n kde m<n. Bylo by myslfm mozne dokazat, ze 
takovY protipfiklad lze sestrojit pro libovolne m,n takove, ze m<n (tj. ze podminka m~n je pro 
platnost axiomu postacujicf i nutna). 

V sekci 4.1 je dokazana odvoditelnost axiomu B5 a B6 Ciste syntakticky (coz oceiiuji, je to ten 
obtiznejsi dukaz). Nicmene by bylo pffnosne doplnit i semanticke zduvodneni vztahu 
pffslusnych fuzzy relacf (ktery plati stejne jako v klasickem pfipade a neni tezke jej dokazat 
ani v Lukasiewiczove logice). I kdyz nemame dokazanu uplnost vuCi pffslusnym tfidam 
ramcu, myslim, ze je zajimave toto uvest. (Podobne v uvodnich sekcfch 1.1 a 1.2, kde se 
analogicke tvrzeni dokazuje poprve semanticky s pouzitim uplnosti deontickych systemu a 
podruM syntakticky, lze v obou pffpadech doplnit i druM zduvodneni. Pokud uplnost 
klasickych alethickych systemu neni znama, bylo by dobre to uvest.) 

Bylo by dobre podrobneji zduvodnit volbu Lukasiewiczovy logiky pro fuzzifikaci deontickych 
logik. Domnivam se, ze duvodem je pfedevsim involutivni negace, ktera umoziiuje 
vzajemnou definovatelnost kvantifikatoru a modalnich operatoru. Davaji dobry smysl i 
vzajemne nezavisle deonticke modality? 



Doporucuji dusledne titulovani logik v sekci 4 "fuzzy modalni", pfipadne "fuzzy deonticke". 
Vzhledem k pouziti stejneho znaceni, kdekolije to mozne (cozje rozumne), je nutne v textu 
dusledne rozlisit klasicke deonticke logiky od jejich fuzzy protejsku. 

VetSi pozomostje nutne venovat presnosti vyjadrovani v textu mimo samotna tvrzeni a 
dukazy v cele praci, dukazy by pak mohly bYt mene strucne se zretelnejsim vysvetlenim 
jednotlirych kroku. 

V uvodni sekci jsou nadbytecne zavededeny logiky MTL, IMTL a RPL, ke kterym se autorka 
dale v textu neodkazuje (pouze v zaveru je naznacena moznost rozsirit dosazene rysledky na 
IMTL). 

Prace tematem, rozsahem i zpracovanim pIne vyhovuje pozadavkum kladenym na 
diplomovou praci - autorka prokazala schopnost samostatneho tvUrciho zpracovani ucelene 
tematiky, navic se venuje dosud systematicky neprozkoumanemu tematu a prace obsahuje 
puvodni rysledky. Diplomovou praci proto doporucuji prijmout, vzhledem k nikoli zasadnim 
ryhradam uvedenym ryse navrhuji hodnoceni velmi doMe. 
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