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Co se vybéru zkoumaného tématu tyce, autor se hned v zac¢atku prace pfiznava, Ze je
sdm bluesovym muzikantem. Z prace je celkové patrné jeho velké zaujeti tématem a osobni
angazovanost. Zpocatku pfichdzi s pomérn¢ diikladnou reSersi jiz existujicich literarnich a
vyzkumnych pramend, zabyvajicich se otdzkou ,,co je to blues®. Velmi dobie obhajuje
nalezené ,,bilé misto” v této oblasti, argumentuje, Ze zminovani autofi se bluesem zabyvali
spisSe ,,zvenku*, napf. z perspektivy kulturologické nebo muzikologické, nikoli vSak ,,zevniti“.
Vyzkumnym cilem je tedy analyza prozitku bluesového muzikanta. Autor chce zaplnénim
této vyzkumné mezery pfispét k celkovému porozuméni tomu, co je to blues a pfispét tak
dosavadnimu poznéni tohoto fenoménu v spolecensko-védni oblasti. Pfesvéd¢ive tak obhajuje
pfinos vlastni prace pro kumulaci védeckého poznéni.

Pfi svém postupu se autor rozhodl pfedfadit vyzkumnou a interpretacni Cast t€zisti
teoretické prace. Vzhledem ke zvolenému vyzkumného designu spocivajicim v emergenci
z dat se tento postup jevi jako legitimni a logicky. Z metodologického hlediska autor
zkombinoval kvantitativni a kvalitativni postupy. Zadani vlastniho dotazniku Sirokému
spektru respondentll svédci o autorove angazovanosti a kreativité. Velmi zajimavé se jevi uziti
(a nasledujici zjisténi) sémantického diferencidlu. Pomaha celkovému zuZeni zkoumaného
problému a zvySeni teoretické citlivosti. Na druhou stranu mize budit dojem, Ze autor si uz
svymi otazkami predem stanovil urcité kategorie, které nasledné v kvalitativni ¢ésti prace
ptekvapivé nachéazi u respondentii. Nekteré dvojice pridavnych jmen v dotazniku skutecné
pfimo souvisi s nalezenymi kategoriemi v kvalitativni ¢asti prace (napt. dvojice ,,mladé” a
»staré®, | pecujici™ a ,,ohrozujici®, ,,smutné* a veselé*). Stejn¢ tak imponuje otazka ,myslite
si, ze blues mize mit lécivou silu“? Za prvé se da predpokladat, Ze vétSina respondentl
odpovi kladné 1 v ptipad€ jinych druhG uméni. Za druhé se nabizi otazka, nakolik autor
vlastné potvrzoval vlastni predpoklady (napf. ze blues ma 1é¢ivou silu), jelikoz nalezené
zavery do jisté miry odpovidaji otdzkdm v dotazniku. V kvalitativni ¢asti (rozbor pisemnych
uvah respondentll o svém vniméni blues) ovSem autor predkladd konkrétni citace z dat a
transparentné odhaluje svlij analyticky postup ctenafi. Dokazuje tak citlivost pro analytickou
praci a poctivou snahu o vyzkum s emergenci. Nalezenym kategoriim rozhodné nelze upfit

zakotvenost v datech.



Co se tyCe vyzkumnych zavéri, autor bezpochyby uspokojivé odpovida na svou
vyzkumnou otazku, co je to blues jakoZto prozitek. Predkladd obsazny vycet kategorii,
kterymi respondenti svou zkuSenost s bluesem charakterizuji. Propojeni téchto zavéra s jiz
existujicimi védeckymi teoriemi je rovnéZz opodstatnéné a originalni. Naro¢né&jsi ¢tenar by se
mohl zajimat o hlubsi vysvétleni mechanismil, které konfrontace poznatk s literaturou nabizi.
Tak napt. Jungiiv pojem transcendentni funkce pfedstavuje mechanismus osobnostniho ristu
pfekonavanim vnitfnich rozport. Mohli bychom se napf. ptat, jak konkrétné tedy muzikant
diky bluesu piekonava své individualni vnitini rozpory. Teoretické poznatky by mozna
pfinesly jesté vice porozuméni, kdyby se prace vice zaméfila na obsah zkuSenosti bluesovych
muzikantd. Autor si napi. spravné vSiml, Ze muzikanti povazuji blues za néco vic, nez jen
hudebni zanr. Respondenti na mnoha mistech hovofi o ,,filosofii“, ,,duchovni stravé®, apod.
Vyvstavajici vyzkumné otazky tedy sméfuji na povahu této filosofie. O ¢em tato filosofie je?
Nebo kdyz hraci hovoii o tom, Ze je to muzika pro ,,opravdové chlapy,” mize nas napadat
otazka, jaky tedy takovy chlap je? Kdyby se autor téchto vyzkumnych otdzek chopil, piekrocil
by vSak jiz prve avizovany vyzkumny cil, a sice popsat zpisob prozivani zkuSenosti
s bluesem. Proto se nejednd o opomenuti nebo snad mélkost zkoumani, jde zejména o podnét
pro dalsi vyzkumnou préci.

Otazka k obhajob&: Autor zajimavym zplisobem pfirovnava cinnost bluesového

interpreta k ¢innosti Samant v primitivnich spolecenstvich: prostfednictvim vlastni abreakce a
extatickych prozitkli navozuje interpret odpovidajici procesy u svého publika, které vlastnimi
reakcemi zpétn¢ (v pfipadé muzikanti potleskem, aj.) podnécuje interpreta. Jak by autor
obhdjil, Ze se toto pfirovnani tyka pfedevs§im bluesovych muzikantl, a ne vSech muzikantl
obecng?

Celkové hodnoceni: Prace Jana Lazara naplituje veskera formalni i obsahova kritéria

pro kvalifika¢ni praci. Autor v ni projevil velikou pili, tvofivost a prokazal, Ze disponuje
potebnymi badatelskymi schopnostmi. Na vysoké Grovni je rovnéZ jeho schopnost prezentace

a psan¢ho projevu. Proto praci doporucuji k obhajobé.
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