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1. Aktualnost (novost) tématu:

Prace pojednava o trvale aktudlnim tématu trestniho prdva a kriminologie. Prvky
alternativniho trestani a restorativni justice jsou v nasem prdavnim radu postupné posilovany
Jiz po dveé desetileti. I pies podrobnd ustanoveni trestniho zakoniku se dosud nachdazime ve
stadiu utvareni moderniho systému alternativniho trestani.

2. Narocnost tématu: K obtiZznosti tématu prispiva, Ze diplomant se musi vyporddat jak
s otdzkami velmi obecnymi (teoretickymi), tak i zviadnout 7adu velmi spletitych praktickych
detailii pravni tpravy alternativnich trestii. Radé diplomantii, zpracovaivajicich tento
diplomni ukol, cinilo znacné obtize pochopeni dopadu triste dilcich novel trestniho zakona
v dané oblasti; po této strance uchazecka vybornée obstala.

3. Hodnoceni po formalni a obsahové strance:

- Prdce je dostatecne prehledné clenéna, diplomantka postupuje vhodnym zpiisobem od
obecného ke zvlastnimu. UzZiva logického clenéni kapitol a podkapitol. Pri pojednani o
jednotlivych druzich alternativnich trestii se nedrzi systematiky trestniho zakoniku, nybrz
postupuje dle vysledkii statistiky cetnosti uklddani vybranych trestii. Vzdy oddeélené jsou
FeSeny otazky ryze hmotnépravni a otazky vykonu urcitého druhu trestu.

- Vychodiskem obecné Casti prace je shrnuti negativ nepodminéného trestu odnéti svobody,
autorka vyslovné zminuje jeho krizi, zejména s ohledem na omezeny vychovny ucinek a
vysoké naklady zajisténi vykonu, preplnénost veznic atd. Diplomantku je treba pochvalit za
to, jak srozumitelné v uivodu vymezuje predmét své prace (nebyva pravidlem). Autorka se
zejména vyvarovala chyby jinych studentii, kteri v ramci , alternativ nepodminéného
trestu “nevhodnym zpiisobem smésuji hmotnépravni otazky trestani a ruzné procesni
odklony.

- Autorka v uvodni casti dokdzala na malém prostoru velmi priléhavée vystihnout jednotlivé
teorie trestu; velmi zdarila je i kapitola pojednavajici obecné o tzv. restorativni justici
(autorka jako jedna z mdla uchazecu, kteri dosud zpracovali dané téma, vychazi
z dichotomie restorativni a retributivni justice), spravné chape podstatu restorativni justice
jako snahy o odstranéni konfliktu mezi pachatelem, obéti a spolecnosti. Ocenuji vysvétleni
pojmu tzv. community sanctions, #zn. trestu ,,vyvkonavanych ve spolecenstvi a jejich
kompenzacni funkce.



- Jako velmi zdarilou hodnotim kapitolu, v niz autorka srozumitelné a prehledné
charakterizuje zmeny v systemu alternativnich trestii provedené trestnim zakonikem. Opét
zdurazinuji, Ze autorka se znacnou presnosti zhodnotila vyznam jednotlivych novel trestniho
zakoniku od roku 2010.

- Argumentacné je prdce na dobré urovni; nejde o pouhou kompilaci, autorka zaujima k rade
problemii vlastni stanovisko, jez vice ¢i méne podrobné vysvetluje. Zralym zpisobem
provadi napr. kritiku moznosti vetézeni alternativnich trestii; hdji mimo jiné kontinuitu
trestu obecné prospésnych praci s trestem odnéti svobody (jak tomu bylo pred ucinnosti
novely tr. zdakoniku, ¢. 265/2011 Sb). Dle autorky nastava u obecné prospésnych praci tzv.
net-widening efekt, tedy faktické zostieni trestni represe (to je ovsem zdsadni problém
alternativnich trestii obecné). Diplomantka spravné identifikovala klicové, resp. i nekteré
dulezité, le¢ opomijené otazky trestu obecné prospésnych praci (vedle souhlasu pachatele
zejm. otdzku profitu soukromych osob z prace odsouzenych). Autorka vyslovuje radu
bystrych postrehii de lege ferenda (napr. ndvrh na kumulaci domaciho vezeni a obecné
prospésnych praci). Cast vénovana domdcimu vézeni je zpracovina s ohledem na nejnovéjsi
vywvoj a obsahuje i zajimavé informace spise publicistického razu.

- Zaver prace je metodologicky dobre zviadnut, je patrno, co autorka povazuje z dilcich
mediacni sluzby.

- Autorka az na ojedinélé chyby (nedopatieni pri citacich prispévkii v nékterych sbornicich)
spravné pracuje s poznamkovym apardtem a citacemi. Okruh pouzité literatury je
dostatecné reprezentujici, byt absentuji cizojazycné prameny. Misty prehnanou poplatnost
stézejnim komentdrovym piiruckam, ucebnicim a monografii F. Scerby nelze studentské
praci vytykat. Autorka zviddla i prdci s prameny ziskanymi z internetu. Text je doplnén
dvéma grafy, jez netvori pouhy neZivotny privések prdce; autorka na tyto grafy na ruznych
mistech vykladu odkazuje.

- Jazykova a stylistickad uroven je velmi dobra.

4. Souhrnné vyjadreni k praci: Jde jednoznacné o nadprumérnou prdci premyslivé a peclivé
autorky. Prace predstavuje aktualni strucny uvod do problematiky alternativnich trestii v pravnim
radu CR. Autorka prokdzala velmi detailni obezndmenost s tématem a Sirsi znalost odbornych
otazek trestnich sankci.

Osobné se domnivam, Ze pri hodnoceni ucinnosti nepodminenych trestii odnéti svobody se
podcenuje nedostatecna postpenitenciarni péce, zadluzenost, stigmatizace odsouzeného po navratu
z vpkonu trestu atd. Tyto socidlni faktory autorka malo akcentuje.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pi¥i obhajobé:

Nelze prehlédnout, ze bagatelnich deliktii, u nichz nejcastéji pripada v uvahu uloZeni alternativniho
trestu, se dnes casto dopoustéji lidé, kteri nemaji kam jit a pro néz je VTOS vitanou ulevou. Neni
chybné samo pojeti ,prdce za trest“? V casech masové nezaméstnanosti, prekarizace a
nadbytecnosti se jakakoli (i neplacena) prdce stava spise vysadou. Jaky je nazor autorky na
neprehlednou kumulaci alternativnich trestu, ukladanych trestnimi prikazy, k nimz v praxi bézne
dochazi? Nebylo by vhodné zejména u mladistvych prvopachatelii ukladat kratkodoby nepodminény
tzv. Sokovy trest? Jak miize trest domdciho vézeni plnit sviij ucel v dobé, kdy stale vice lidi nema
jasné vymezeny volny cas v disledku kumulace pracovnich uvazku, neplnohodnotnych pracovnich
kontraktii, nezaméstnanosti atd? Neni viastné koncepce alternativnich tresti jiz ,,zastarald* nebot
md za vychodisko spiSe expandujici (a nikoli priskrcovany) socialni stat a pomérné homogenni
spolecnost strednich vrstev (tzv. spolecnost zaméstnani), ktera se dnes rozpada?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.




7. NavrZeny klasifika¢ni stupefi: 1 (vyborné)

V Praze dne 19. zafi 2014

JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.

oponent diplomové prace



