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Diplomovéa prace obsahuje 73 stran autorského textu a tvofi ji 6 hlavnich kapitol. Text je
doplnén 11 zajimavymi piilohami (do rozsahu se ale nepocitaji, nemély by se oznacovat
stranami). Autor zvolil pal¢ivé téma, které pfesnéji vymezil cili. Obsah prace témto cilim v
zasad¢ odpovida, kapitoly logicky navazuji. Zarovenl dava tusit tendenci psat velmi obecné a
zeSiroka, coz skyta riziko zanedbéni cilli. Musim konstatovat, Ze toto riziko se naplnilo pouze
castecné, na plnéni cili doSlo. Autor mél na pocatku svého psani mnoho zamért, které vSak
pravidelné konzultoval a svij text trpelivé redukoval. Zajem studenta o zvolené téma byl

nesporny.

V Uvodu autor vyjadiil svoji motivaci pro vybér tématu a kriticky postoj vzhledem k
distojnosti umirani v CR. Dale pfesné stanovil cile. Prvni kapitola je pfevazné vlastnim
textem studenta a vyjadfenim jeho pohledu na zvolené téma v kontextu doby. Text lze
pokladat za zdafilé uvedeni do tématu, i kdyZ s nékterymi tezemi a zobecnénimi by bylo
mozné polemizovat. Ocenuji obrazovou dokumentaci této prvni kapitoly (s. 12). Pomérné
rozséahla druhd kapitola byla ptedmétem naSich mnohych konzultaci. Dle mého stale obsahuje
obecny text, ktery neni nutny v diplomové praci s pfesné vymezenymi cili. Ctenat je zahlcen
pojmy, voln¢ souvisejicimi tématy, nepiehlednosti. Podnétnost a novost nékterych informaci
ovSem nelze upfit. Kapitola vyznamné nesnizuje celkovou kvalitu prace, jen hrozi urcité
zdrzeni a odvedeni pozornosti od nasledujiciho textu, ktery méd byt podstatou. Nasleduje
kapitola o alternativach dastojného umirani. Autor podrobné piedstavuje vSechny formy
hospicové péce a navazuje analyzou divodl jejich nevyuzivani. Dulezity je také uvedeni
Home Care jako relevantni moznosti, tento text by ale nemél byt psat z jediného zdroje, ktery
navic tuto sluzbu propaguje (postradam uvedeni rizik Home Care, kdy sluzba nemusi byt
vhodnd nebo postacujici potiebdm umirajicich). Trochu nelogicky nasleduji kapitoly o
reminiscencni terapii a terapii dustojnosti, obsahuji vSak mnoho cennych informaci pro

odbornou praxi. Také krizova intervence mize napomoci dlistojnému umirani, je vSak spiSe



doprovodnou moznosti, nezli alternativou paliativni péce. Naopak postradam alternativy,
které se k umirani vice vazi, napt. pastoracni péci v nemocnicich i mimo né. Kapitola 3.2 je
dilezita, avsak proc ji nepropojit kap. 3.6, jde-li o totéz? Pozor na terminologické nepiesnosti
(Home Care, agentury domaci péée — jde v CR o dvé riizné sluzby?). Ctvrta kapitola shrnuje
aktualni stav paliativni péce a je jisté pfinosem, podobné jako provedené Setfeni, v némz

nechybi patfi¢na struktura, vyhodnoceni a diskuse. Také Zavér je zdaftily.

V préace bylo uZzito dostatecné mnozstvi relevantnich zdrojt. Kvalita zdroji ostatnich misty
kolisa, podobné jako bibliograficky zapis a Gplnost zdrojii v soupisu (chybi zdkon 285/2000
Sb., Ottliv naucny slovnik, definice WHO, Nejezchlebova 2013). Oznaceni autorstvi je
povétsinou v pofadku, vyjimkou je kapitola prvni. Student vSak rozhodné prokazal schopnost
pracovat s odbornou (i méné odbornou) literaturou. V textu se odrazi autorova zvidavost a
evidentni zajem poskytnout co nejvice informaci k tématu. Tato skute€nost mé vzhledem ke
kvalit¢ textu ambivalentni uCinek (informacni bohatost versus nizsi plynulost textu,
ptedimenzovanost). Zbytecné jsou ojedin€lé hrubé chyby v takto jazykovée kultivované préci
(s. 10). Dalsi jazykové chyby (¢arky ve VV, viz.) jsou jiz drobné¢ho razu. Emocionalni zapal
pro zvolené téma se v textu projevuje premirou vykticnikd, vzhledem ke stavu paliativni péce

v CR je ale Ize tolerovat.
Zavér:

I pies vyse uvedené nedostatky vnimam diplomovou praci Be. Libora Rezni¢ka jako velmi
dobrou. Student se o téma zivé zajimal, pravidelné konzultoval a snazil se reagovat na mé
pfipominky, kterych nebylo malo. Slabsi strankou prace ziistdva neucelenost a informacni
ptebujelost, silnou strankou je potom vynikajici prehled a formulace podnétnych pasézi,
v nichZ autor na podkladé zvefejnénych vyzkumii komentoval stav paliativni péte v CR.

Ctivost celé prace zvysuji bohaté piilohy véetné plné verze rozhovort s odborniky.
Navrhovany stupein hodnoceni: velmi dobie

Podnét k obhajobé: 1. Vysvétlete rozdil mezi domdci oSetfovatelskou péci a domaci

hospicovou péci (obsahove, legislativné, financné).

V Praze dne 18. ¢ervence 2014 T. Cimrmannova






