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Diplomova prace Bc. Terezy Pittnerové je specifickym piispévkem k dosud neexistujici syntetické tvirci
biografii politicky angazovaného basnika, dramatika, prozaika a esejisty Pavla Kohouta. V ramci jeho
rozvétveného dila se zaméfuje na tfi vyrazné romany (Napad svaté Klary, Hodiny tance a lasky, Kde je
zakopan pes) z jeho mozno fici osudového desetileti, kdy tvotil "obohacen" zkuSenosti z disentu v nuceném
exilu (1979-89).

Tiebaze v ivodu autorka skromné deklaruje, ze chce ukazat charakteristické rysy Kohoutova prozaického
umeéni "pomoci analyzy" vybranych dél, jeji vyklad je podstatné obsaznéjsi, smefuje vzdy k pochopeni v
kulturnich souvislostech, tj. k interpretaci. Pojem "interpretace" nicméné vyslovné (ale pon¢kud nesourod¢)
vyslovné uvadi ve tfech subkapitolach nazvanych "Interpretace postav", coz budi dojem, Ze ostatni dil¢i
kapitolky zistavaji pouze popisné analytickeé.

Oceniuji, Ze se pisatelka rozhodla vyklad jednotlivych romadnt strukturovat v zdsad¢ jednotnym zplisobem, a
to v potadi fabule, kompozice, Casoprostor, postavy, tematicko-motivickd vystavba (vylstujici ujasnénim
celkového smyslu daného dila). Podle potieby piihlizi k Zzanrové povaze dila. Urcitou dani za toto
sjednocujici feSeni je kupt. poncékud neorganické pficlenovani casového poradku narace k
"Casoprostorovému ukotveni". Vyklad je ale teoreticky pouceny, promysleny, pfihlizi k stylové i sémantické
sloZce tvaru, n€kdy naznacuje i souvislost s dalsi tvorbou.

Epilogem DP je dokumentace ohlasu zkoumanych romanti v zahranicni i domaci (ovSem ineditni) literarni
kritice. Tento kaleidoskop suverénnich soudu je jisté zajimavou ukazkou koloritu literarniho Zivota, pisatelka
naznacuje shody i rozdily pfistupti. Bylo by ovSem také mozno vystopovat hlubsi metodologickou rozdilnost
mezi soudy povahy literarni a soudy (zjevné ¢i skryt€) povahy mimoliterarni (motivované biograficky ¢i
politicky).

Kultivovanou vnéjsi formu textu obc¢as kazi nezkorigované preklepy, drobné chyby (s. 24, 26, 28, 30, 33, 34,
40, 43, 44, 45, 49).

Otazka do diskuse: Ktery z této trojice romant pisatelka nejvic ocefiuje? Ktery z nich by byl nejvhodné;jsi
zafadit do stfedoskolského uciva, resp. do kanonu povale¢né ¢eské literatury?

Zavér: Predlozena DP predstavuje kvalitni odborné pojednani, dikladné zvladnuti zvoleného tématu, plné ji
doporucuji k obhajobe.
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