POSUDEK VEDOUCIHO NA BAKALARSKOU PRACI
DASI KRASNAYOVE NAZVANOU
O PRUDOVEJ SIFRE, KTORA VYUZIVA RETAZOVE ZLOMKY

Jadrem prace je reprodukce ditkkazu Kuzminovy véty 2.19 prevzaté z klasického
textu Chin¢ina. Dikaz je nové strukturovan, je opatien drobnym piedbé&znym
komentafem, jsou v ném doplnény kroky, které jsou v ptivodnim dikazu prove-
deny zbézné, a je v ném odstranéna jistd nepfesnost, kterd se sice zpétné miize
jevit jako drobnost, ale jejiz existence €inila porozuméni pomérné kompaktnimu
vykladu obtiznym.

Vykon spjaty s reprodukei dikazu Kuzminovy véty by podle mého soudu
mohl sdm o sobé stacit na to, aby préace byla uznana jako bakalaska. Cenim si
toho, Ze studentka nerezignovala, i kdyz po jistou dobu se zdalo, ze dikaz zi-
stane pro ni nesrouzumitelnym. Divodem nesrozumitelnosti bylo jednak pouziti
véty o stfedni hodnoté v integralnim tvaru (bez toho, Ze by bylo odkdzano na
to, o jakou variantu véty o stfedni hodnoté se jedna), déle to, Ze véta o stfedni
hodnoté byla pouzita pro kazdy ¢len pojednavavané fady funkci samostatné,
opét bez komentafe, a konecné to, ze v kléovém kroku, ktery znamené zpiesio-
vani odhadu, bylo tfeba novy odhad vymezit nejenom danou formuli, ale pfimo
jako minimum nebo maximum formule a staré hodnoty. To je ta vySe zminéna
drobnost — jeji odstranéni bylo komplikovano tim, ze doprovodny text dikazu
je matouci a svéd¢i o tom, ze autor si sice souvisejici potize byl védom, ale jim
navrhované osetieni nebylo spravné. Zaznamenani této drobné mezery v ditkazu
je samostatnym piispévkem studentky.

Kuzminova véta byla do bakalaiské prace vlozena proto, protoze je hlav-
nim technikym nastrojem pro ditkkaz limitni frekvence vyskytu ¢isla k na n-té
pozici klasického Fet&Zzového zlomku iracionélniho ¢&sla (z intervalu (0,1)). Od-
kaz na tento vysledek je uveden v ¢lanku Kana, ktery byl motivaci prace. V
tomto ¢lanku je navrZena Sifra, kterd se opira o hypotézu, Ze pfi vhodné volbé
parametri zobecnénych fetézovych zlomku bude frekvence vyskyti cifer blizka
rovovimernémau.

Zde je potieba zminit, ze jakozto vedouci jsem pfi vypisovani prace kvalitu
Kanova ¢lanku ptecenil. Ac¢koliv pii zbé&zném c¢teni vypada jako seridzni mate-
maticky text, pfi bliz§im rozboru se ukazalo, Ze je v teorii zakotven daleko méné,
nez se zdél slibovat. Na zakladé tohoto zjisténi jsem navrhl, aby proudova Sifra,
kterou jsme puvodné chtéli zkoumat, byla prozatim popsana pouze ramcové, a
asili bylo vénovano relevantnim matematickym fakttm.

Domnivam se, Ze na zakladé vysledkt v praci obsazenych je mozné teoretické
poznatky postupné rozsifovat smérem k lepsimu teoretickému zakotveni navr-
hované §ifry. Praci jsem pfipominkoval pribézné. Studentka piSe srozumitelné,
presné, se zanedbatelnym poctem pieklept. Presto je mozné, ze v praci zustaly
néjaké neptesnosti nebo pieklepy. Pokud je to tak, bude jich malo. Navrhuji
praci prijmout jako praci bakalaifskou a hodnotit ji stupném vyborné.
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