Oponentsky posudek diplomové prace:

Petr Popel: Socialni politika ROH a pfiprava zakona o narodnim pojisténi
v letech 1945-1948. UHSD-FFUK 2006 (94 stran + 4 pFilohy)

Je chvalyhodné, Ze si P. Popel vybral kontroverzni téma, které po roce 1989 mezi historiky nevzbuzuje
z fady diivodii mnoho zajmu. Z pozice oponenta vak k této praci musim vyjadiit nékteré kritické
poznamky.

Uvodni pasaze diplomové prace jsou vénovany kritickému rozboru dostupnych prament a literatury.
V tomto sméru P. Popel postupoval v porovnani s obvyklym rozsahem takovych rozbori v ostatnich
diplomovych pracich velmi diikladné. Pouzitou literaturu. jakkoli seznam ani zdaleka neni
vyderpavajici, lze povazovat za dostacujici. Jen na okraj poznamenavam, Ze v zavéreé¢ném seznamu
autorovi figuruji mezi literaturou i dokumenty jednoznaéné pramenné povahy. S ohledem na
vymezené téma P. Popel vyuzival piedeviim dokumenty 7 Vieodborového archivu CMKOS. V tomto
sméru kvituji predeviim vyuziti jedine¢nych nepublikovanych vzpominek B. Smyda na okolnosti
geneze narodniho pojisténi.

Jisté namitky mam k uvodni kapitole _Inspirace ze zahranici. Tato tématika je pomérné podrobné
zpracovana Ceskymi historiky, predeviim L. Kalinovou, z jejichz textd autor také v prvni fadé cerpal.
Bud’ tuto kapitolu mél omezit na nejnutné)s$i minimum anebo se pustit do badani o Beveridgeovi a
prohloubit dosavadni (nepfili§ hluboké) vedomosti ceské historické obce o této problematice. Dosud
nebyla nikdy zpracovana otazka konkrétni ceskoslovenské recepce jeho navrhi. Na druhé strané
uznavam, ze se jedna o pomérné slozité téma. které souvisi s tématem této diplomové prace jen
¢asteéné. Chapu to spise jako jeden 7 moznych navrhi. protoze jinak touto kapitolou P. Popel v ni¢em
neposunul dosavadni badani vpied.

Totéz plati také o jeho reflexi sovétskych vlivil v socidlni politice. Daleko vice hovofi o politickych
aspektech sovétského vlivu a téz o Narodni fronté. Na s. 22 pise: ..Sovétsky vzor se v pIné mife
uplatnil v Ceskoslovensku pfi prestavbé socialniho systému po Ginoru 1948. Zakon o narodnim
pojisténi &. 99/1948 Sb. jesté ani nezacal fadn¢ fungovat a jiz se zaCalo uvazovat o jeho preméné.
Inspirace pro jeho zménu byla jiz hledana pouze na vychodé.™ To je bézné tvrzeni. které se objevuje
v fadé polistopadovych publikaci. Pokud by se byval do problematiky ponofil hloubéji, jisté by
objevil, ze | mezi nekomunisty byl sovetsky model nejpozdeji od roku 1943 nejcastéji reflektovanym
systémem vedle britské realizace Beveridgeova planu a v mensi mite téz predvale¢nych projekti
socialni bezpecnosti z USA a Nového Zélandu.

Obdobné bych poznamenal také ohledné kapitoly nasledujici. je7 pojednava o vyvoji piedstav
v domacim odboji. | to je pomérneé dobte zpracované téma. Tato kapitola je zdarilejsi i diky jiz
zminénému vyuziti Smydovych vzpominek.

Nasledujici téi kapitoly se vénuji vyvoji odborli v zaveru valky a po ni. Zde bych vyzdvihl zvlaste
autorovo mimoradné dikladné postizeni personalniho obsazeni jednotlivych odborafskych organii a
jejich struktury, které se miize stat dobrym vychodiskem dalsich vyzkumd.

Nasledujici tyfi kapitoly postihuji v obecné roviné zmény v socialni politice v bezprostiedné
povaleéném obdobi. Daleko vice se autor zamé&fil na institucionalni aspekty zmén, nez na samotné
Gpravy v jednotlivych pojistnych systémech. Domnivam sc. Ze to je jeden ze zakladnich nedostatkl
této prace. Autor si dobrovolné zvolil pravné historické téma. aniz by v8ak mél chut pustit se do
juristického rozboru problematiky. A prave proto se ziejme uchyluje k problematice instituci. jejich
personalniho obsazeni a obecnych proklamativnich vyroki tehdejSich predstavitelli o tom, Ze je nutné
ucinit v8e, aby ..se Zilo l1épe a radostngji.

Postizeni vyvoje socialni politiky po valce je znacné ramcové a v otdzce zminénych témat na vysost
vybérové. To by se dalo omluvit tim. z¢ autora zajima primarné¢ pfiprava narodniho pojisténi. K nému
se viak ve skute¢nosti dostava az na strance 62. Navic 7 hlediska systematického a chronologického




usporadani diplomové prace se nevhodné vraci na strance 68 k dal3im povaleénym opatienim, ktera
predchazela narodnimu pojisténi. Po pojednani o piipravach narodniho pojisténi nasleduje kapitola o
vyznamu hornického povolani v hospodaistvi, o socialné politické Cinnosti v zavodech a nakonec
pojednani o Ceské socialni pomoci. které se mu systematicky jaksi nikam jinam neveslo.

Vyzdvihl bych zvlasté zpracovani zminéné zavodni (rovné socialniho zabezpeceni, k niz jinak chybi
solidni literatura. Také na pasazich. jez se vénuji narodnimu pojisténi, je dobfe patrna Popelova velmi
diikladna badatelska prace v archivu.

Prace na nékterych mistech plisobi ponékud uspéchan¢ a zbyte¢né nékdy setrvavéa na povrchu
studované problematiky. Striktni sledovani odborl autorovi zabranilo, aby postihl sporné momenty
mezi jednotlivymi politickymi stranami. Je pravda. Ze by to vyzadovalo velmi rozsahlou badatelskou
praci, kterou by bylo asi tézké po diplomantovi viibec poZzadovat. Pak ale mél dikladnéji zvazit
vymezeni svého tématu. Jako oponent musim vzit v potaz. 7e se skute¢n€ jednad o pomérné slozitou
tématiku, k niz existuje sice velké mnoZzstvi prameni a literatury, které jsou oviem ve své drtivé
vétsiné siln¢ tendencni a ideologicky zabarvené. | proto musim znovu ocenit odvahu kolegy Popela, ze
se do problematiky povaleénych odbora vibec pustil.

Rad vezmu v potaz diplomantovo vyjadieni k témto poznamkam pii obhajobé. Pies uvedené namitky
doporucuji tuto praci k obhajobé.

V Praze dne 15. zari 2006

PhDr. Jakub Rakosnik, Ph.D.




