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1.

Aktualnost (novost) tématu

Disertant si jako téma své disertacni prace zvolil problematiku z oblasti dafiového prava, resp.
mezinadrodniho dafiového prava. Ackoliv se mlZe zdat, Ze nejde o téma aktudlni, opak je
pravdou. Uvedené téma nabyva na vyznamu se zvysujici se snahou statd postihnout dariové
Uniky a zdanit pfijmy plynouci do tzv. danovych raja. V této souvislosti mize byt teoretické
pojednani na téma ,,Mezindrodni dvoji zdanéni pfijm0 pravnickych osob” velmi pfinosné.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni uidaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Disertantem zvolené téma je tématem, které je v literatufe zabyvajici se financnim pravem
nepfili§ detailné zpracovdvanym. Vétsi pozornost je vénovana vnitrostatnimu danovému
pravu, nez mezindrodnimu dafovému pravu. Je vice nez vhodné, Ze disertant se rozhodl
zpracovat disertaéni praci na dané téma. Problematiku mezinarodniho dvojiho zdanéni pfijm
pravnickych osob neni moZné uspésné vlddnout bez studia celé fady podkladl a bez
teoretickych pravnich znalosti nejenom finanéniho, resp. danového, prava, ale i Ustavniho
prava, mezindrodniho prdva verejného, evropského prava a soukromého prava. Vstupnich
udajl pro zpracovani disertacni prace mohl mit disertant dostatek, a to véetné internetovych
zdroju a pravnich predpisli. Ke zpracovani tématu je mozné vyuzit deskriptivni, analytickou,
deduktivni, pfip. komparativni, metodu pfistupu.

Formalni a systematické clenéni prace

Z formalniho hlediska se diserta¢ni prace sklada z cestného prohlaseni, podékovani, obsahu,
Uvodu, strukturfe prace, pouzitych metod a pramenech, hlavnich cill, tfech ¢asti, zavéru,
shrnuti v anglickém a ceském jazyce, seznamu pouzité literatury a pramend, klicovych slov
v Ceském a anglickém jazyce, anotace a abstraktu v anglickém jazyce.

Po Uvodnich pasazich disertacni prace, ve kterych disertant uvadi obecny cil své disertacni
prace (,provést analyzu vyvoje a pfedevsim soucasného stavu vzdjemné spoluprdce mezi stdty,
a to jak na urovni dvoustrannych dohod, tak na trovni vicestranné spoluprdce plynouci z ucasti
stdtd v riznych mezindrodnich uskupenich, v ramci kterych dochdzi k vytvdreni rozlicnych typl
dokument( s cilem odstrariovat bariéry v podobé dvojiho zdariovdni prijmi a podpofit tak
mezindrodni obchod a zdrover s cilem bojovat proti postupim dariovych subjekti spocivajicich
v konstruovdni vice ¢i méné fiktivnich entit nebo v modifikaci dil¢ich operaci, jejichZ cilem je
sniZit jejich celkovou dariovou zatéz*) a cile jednotlivych ¢asti, popisuje obsah disertacni prace,
uvadi pouZitou literaturu a metody, néasleduje cast tykajici se vymezeni stéZejnich pojm( a
konceptl. Ve druhé ¢&asti disertacni prace se disertant zaméruje na historii a soucasny stav
mezindrodni spoluprace v oblasti dvojiho zdanéni prijmG pravnickych osob. Treti ¢ast disertacni
prace je vénovana jednotlivym druhim ptijmG a zpUsobUm zabrarnovani dvojimu zdarovani.
Shrnuti zavérld a navrha disertanta je uvedeno v zavéru disertaéni prace.

Vyjadreni k praci

V prvni ¢asti se disertant zabyva jednotlivymi stéZejnimi instituty a pojmy, které jsou vyznamné
z hlediska tématu disertacni prace. Ohledné pojmu danova suverenita rozebira nazory riznych
autord (zejména zahranic¢nich) a uvadi své vlastni nazory a feSeni. Z mého pohledu dale
perfektné rozebird pojem pravnicka osoba, a to jak z hlediska vnitrostatniho ¢eského prava, tak
pfislusnych mezinarodnich smluv. Podnétna je i pasaZ tykajici se Ustavnépravnich aspekt(
mezindrodnich smluv.
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Zajimavé vymezuje disertant i pojmy dvoji zdanéni, resp. dvoji nezdanéni. Poukazuje na rozdily
pravniho a ekonomického pojeti a spravné zuzuje oblast svého badani na dvoji zdanéni
(i nezdanéni) pravni. Vhodné pracuje s judikaturou. Konecné se zaméruje na opatreni slouzici
k zamezeni dopad( dvojiho zdanéni.

Ve druhé ¢asti disertaéni prace disertant analyzuje vyvoj a soucasny stav vzdjemné spoluprdce
mezi staty v oblasti dvojiho zdanéni. Jde zejména o popis vyvoje, ktery je vsak doplnén
i vlastnimi nazory disertanta (napf. na to, kterd smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni byla
uzaviena jako prvni nebo na mnohostranné smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni). Pasaz
tykajici se Evropské unie je vhodné doplnéna o analyzu judikatury Soudniho dvora Evropské
unie.

Prekvapilo mé oznaceni , limitni jurisdikce”, které disertant pouzivd v sedmé kapitole druhé
Casti. U této kapitoly si rovnéz nejsem jist sprdvnosti jejiho zartazeni a jejiho vyznamu pro
disertacni prace. Za zasadni problém to vsak nepovazuji, spiSe jde o m{j osobni nazor, ktery se
v tomto pripadé odliSuje od nazoru disertanta.

Treti Cast disertacni prace je oznacena ,Jednotlivé druhy pfijm0 a zpUsoby zabrarovani
dvojimu zdanovani“. Obsahem této Casti jsou vSak modelové situace, které prichazeji v dvahu
ve vztahu k pfipadnému dvojimu zdanéni pfijm0 pravnickych osob, a zaméreni se na institut
stalé provozovny. Spatfuji tak urcity nesoulad mezi oznacenim c¢asti a jejim obsahem. Co se
samotného obsahu této casti tyce, prinosna je podle mého ndzoru kategorizace modelovych
situaci hroziciho dvojiho zdanéni a disertantova Gvaha ohledné stdlé provozovny.

Celkové lze k disertacni praci uvést, ze jde o velmi zdatilou védeckou praci na dané téma.
Kladem je nepochybné analyticky a systematicky pfistup disertanta ktématu a prace
s literaturou a judikaturou. Vhodné je, Ze kaida cast disertani prace je uzaviena dil¢éim
shrnutim zavérd a nazorl disertanta. Urcité drobné vytky k disertaéni praci jsem uvedl vyse.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Z hlediska cild vytycenych disertantem se domnivam, Ze prace
naplnila jednotlivé dil¢i cile. Naplnéni obecného cile disertacni
prace (viz citace vyse) by podle mého ndazoru presahovalo
ramec disertacni prace, disertant vSak tento obecny cil naplnil,
pokud jde o urcité dil¢i aspekty tématu (napf. vymezeni
poplatnika dané =z pfijm0 pravnickych osob, institut stalé
provozovny, apod.). Disertant si je této skutecnosti sdm védom
(viz posledni odstavec zavéru) a vyjadfuje své odhodlani nadale
se dané problematice v rdmci financniho prava vénovat.

Samostatnost pfi | Je patrné, Ze disertant pfristoupil kdanému tématu
zpracovani tématu véetné | samostatnym a tvlrcim zplsobem. Je velmi pravdépodobné, Ze
zhodnoceni ,Protokolu o | disertacni prace je plvodnim tviréim dilem disertanta, coz
vyhodnoceni podobnosti | ostatné vyplyva zjeho prohlaseni. Prace byla zhodnocena

zavérecné prace” | systtmem Theses.cz stim, Ze nebyl nalezen Zadny podobny
v systému Theses.cz dokument.
Logicka stavba prace Disertacni prace je z hlediska systematického vhodné clenéna.

Struktura osnovy je logicka a pfehlednd. Urcitou vyhradu mam
k zarazeni sedmé kapitoly druhé casti disertacni prace (viz vyse).

Prace s literaturou Disertant pracoval stuzemskou a zahrani¢ni odbornou

(vyuziti cizojazycné literaturou, pravnimi predpisy, judikaturou a internetovymi

literatury) véetné citaci zdroji. Zejména ocenuji disertantovu praci se zahraniéni
odbornou literaturou.

Hloubka provedené Hloubka provedené analyzy v disertacni praci je dostatecna.

analyzy (ve vztahu Disertant vyvozuje vlastni zavéry a uvadi navrhy de lege
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k tématu) ferenda. Disertacni prace je teoretického védeckého
charakteru.
Uprava prace (text, grafy, | Upravu prace hodnotim jako vybornou. Prace neobsahuje grafy
tabulky) a tabulky, coz ji vSak neni na skodu.
Jazykova a stylisticka Z hlediska chyb v psani je disertacni prace na vyborné urovni.
uroven Chyby v psani se vyskytuji minimalné (napf. str. 123 ,vyslady®).
6. PFipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Pfi Ustni obhajobé by disertant mél zodpovédeét tyto otazky:

- Je nutné, aby danovy subjekt byl osobou (ke str. 32-33 disertacni prace)?

- Jsou doprovodné komentare ke vzorovym smlouvdm o zamezeni dvojiho zdanéni
pramenem prava (ke str. 76 a 106 disertacni prace)?

- Jaky je vztah pojmu stéla provozovna a stala zakladna?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé | Praci doporuéuji k obhajobé pred pfislusnou komisi
pro obhajobu disertacnich praci.

V Praze dne 30. kvétna 2014

doc. JUDr. Radim Bohag, Ph.D.
oponent disertacni prace
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