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Uvod

Pokud by si chtél esky &étendr precist odbornou €i popularné nau¢nou monografii,
zabyvajici se némeckymi d&jinami v dob¢ vlady cisafe Viléma II. ¢i Vymarské republiky,
musi dlouho pfemyslet, jaka kliova slova zvoli, aby se mu v elektronickych katalozich
vefejnych knihoven objevil alesponi néjaky vysledek.! Pro prvni zminéné obdobi, tj. pro
,,Vilémovu éru“, nalezne v ¢estiné pouze knihu Emila Ludwiga Vilém Il (Praha 1928) a
z novejsi doby praci Frantiska Stellnera Posledni némecky cisar (Praha 1995), které ale kon¢i
Vilémovym odchodem do exilu. Ke studiu udalosti z pfelomu let 1918-1919 mu katalog
nabidle pouze knihu Sebastiana Haffnera Némeckd revoluce 1918-1919 (Brno 1998); k
problematice Vymarské republiky komplexné zpracovana monografie vibec chybi, diléi
informace 1ze nalézt alesporn v popularné nauc¢né edici Lidovych novin Déjiny stdtit.”

Ctenaf tudiz pasaZe, vénované némeckym dé&jinam, musi hledat rovnéz v pasazich,
které do svych dé¢l zatadili napiiklad Henry Kissinger (Uméni diplomacie — od Richelieua k
pddu berlinské zdi; Praha 1996), lan Kershaw (prvni svazek monumentalniho dila Hitler-
Hybris 1889-1936; Praha 2004), Alan Bullock (Hitler a Stalin — Paralelni Zivotopisy; Plzen
1995; Praha 2005) a v neposledni fadé¢ William L. Shirer (Vzestup a pdd Treti Fise; Brno
2004). Jinak u ¢eskych nakladatelli jednoznaéné ,,vyhravaji“ prace, jez se zabyvaji osobnosti
Adolfa Hitlera a tzv. T¥eti 1181, potazmo druhou svétovou valkou.

Jestlize monografii v ¢eském jazyce je k vySe uvedenym tématiim vskutku pomadlu,
odborna literatura k d€jindm cisafstvi a Vymarské republiky obecné je nesmirn€ rozsahla; jeji

rozbor a podrobna analyza nicméné nejsou primarnim piedmétem mého vyzkumu — byt’ jsem

' Pouzil jsem NKC — Online katalog Narodni knihovny CR.
% Miiller, Helmuth, Krieger, Karl Friedrich, Volirath, Hanna, Déjiny Némecka, edice d&jiny stati, lidové
noviny, Praha 1999.



jejich studium p¥irozeng nemohl opomenout —, a proto uvadim vybér z ni pouze v nasledujici
poznamce.’

Pokud jde o memodry, jeZ staly naopak v centru moji pozornosti, byly v ceském
jazyce publikovany préce, které sice nejsou — az na vyjimky — zaméfeny politicky, ale piesto
patii k ddlezitym pramentim pro poznani doby. Cesky &tenaf se miZe seznamit napiiklad
s pamétmi Marlene Dietrichové To jsem ja (Praha 1991), Georga Grosze Malé ano a velké
ne, Viasini zivotopis (Olomouc 1999), Sebastiana Haffnera Pribéh jednoho Némce,
Vzpominky na léta 1914 - 1933 (Praha 2002), Klause Manna Bod obratu, Zprdava o jednom
Zivoté (Praha 1997), Marcela Reicha-Ranickeho Mij Zivor (Brno 2003), Artura Rubinsteina
Moje mladd Iéta (JinoCany 2001) ¢i Stefana Zweiga Svér vcerejSka, Vzpominky jednoho
Evropana (Praha 1999).

Aby tato diplomova prace mohla viibec vzniknout, bylo nutno studovat a analyzovat
paméti zejména v némeckém a anglickém jazyce. Na tomto misté uvadim predev§im prace
Heinricha Briininga Memoiren 1918-1934 (Stuttgart 1970), Berta Engelmanna Stadt wie keine
andere (Gottingen 1991), Hermanna Franken-Miillera Novemberrevolution, Erinnerungen
(Berlin 1928), Wilhelma Groenera Lebenserinnerungen (Gottingen 1957), Sigurda von
lisemann Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fliigeladjutantanten Kaiser
Wilhelm II, 1. sv. Amerongen und Doorn [918-1923 (Mnichov 1967), Harryho Hrab¢
Kesslera Tagebiicher 1918-1937 (Frankfurt nad Mohanem 1996), Gola Manna Erinnerungen
und Gedanken, Ein Jugend in Deutschland (Frankfurt nad Mohanem 2001), Phillippa
Scheidemanna Memoiren eines Sozialdemokraten (Drézd’any 1928), dal§i viz seznam

pramend a odborné literatury.

’ Bracher, Karl Dietrich, Es begann mit der Weimarer Ehrfahrung, in: Vierteljahrshefte fiir
Zeitgeschichte 51, 2003; Broszat, Martin, Uchopeni moci. Vzestup NSDAP a znifeni Vymarské republiky,
Praha 2002; Schulze, Hagen, Das Scheitern der Weimarer Republik als Problem der Forschung, in: Weimar.
Selbstpreisgabe einer Demokratie, Eine Bilanz heute, (ed.) Karl Dietrich Erdmann a Hagen Schulze, Diisseldorf
1984; Pyta, Wolfram, Weimar in der bundesdeutschen Geschichtswissenschaft, in: Weimars lange Schatten,
»Weimar® als Argument nach 1945, (ed.) Gusy, Christoph, Baden-Baden 2003; Zimmermann, Ludwig, Deutsche
Aussenpolitik in der Ara der Weimarer Republik, Gottingen 1958.



Piedlozena diplomova prace Pdd Némeckého cisarstvi a nékteré aspekty socidlné-
kulturniho vyvoje Vymarské republiky na strankdach vybrané memodrové literatury se sklada
ze dvou tematickych celk. Ve druhé a Ctvrté kapitole, jeZ jsou vénované obdobi cisafstvi, si
kladu za cil analyzovat obraz némeckych déjin v letech 1918-1919, kdy doslo k zasadni
preméné statni formy. Nova republika musela reorganizovat armadu, vytvofit si novy ustavni
dokument a v obCanské valce prosadit hledisko socidln€ demokratické strany. Tteti a pata
kapitola jsou dil¢i analyzou nékterych aspektll socidlné-kulturniho vyvoje Némecka v dobé
Vymarské republiky. V celkové koncepci prace znamenaji tyto kapitoly jakysi ,,zavereény
akord®, vnitfné uzce souvisejici s obdobim cisafstvi respektive jeho zaniku.

Diplomova prace je rozdélena do Sesti kapitol. Prvni z nich je — nezbytné — stru¢nou
rekapitulaci mezindrodn€ politické situace v Evrop€ po prvni sv&tové valce respektive po
Pafizskych mirovych smlouvach a postupného odklonu evropskych statd od ,,demokracie®.
Déale vymezuje predmét prace, véetné¢ teoretického rozboru memodrové literatury jako
historick¢ho pramene, zabyva se ,véaleénym zazitkem®™ jako specifickym . inspiraénim
zdrojem memodrové literatury” a zaroveil je ,pifechledem kniZniho memoarového trhu® ve
Vymarské republice. Druhd kapitola je v€novana némeckému cisafstvi, pfedevsim analyze
jeho ,jideologickych pilifta“, mocenské struktury a rastu vlivu ,,pruské tradice™ na identitu
obyvatelstva; neopomiji ani zrod Berlina jako ,,svétové metropole védy, kultury a uméni®.
Tteti kapitola je analyzou umélecké a kulturni tvafe vymarského Némecka jako na politickych
uddlostech, alesponi z pocatku, nezavislého, osobitého zplsobu vyjadieni novych pocitl
a mySleni a jejiho postupného $t€peni po nastupu naciondlniho socialismu k moci. Ve étvrté
kapitole jsem se snazil analyzovat: nejdtleZit€j$i momenty roku 1918, tj. krach jarni ofenzivy,
debaty o nutnosti uzavieni pfiméfi, demokratizace Némecka, 9. listopad, vytvoreni uskupent,
ktera si osobovala moc rozhodovat, ptedevsim o podobé armady a formé statniho ziizeni.

Patou kapitolou prace opoustim prvek chronologického fazeni, ktery je disledné dodrZzovan



v kapitole predchédzejici a zpracovavam problematiku z tématického pohledu. Je tomu tak
predevsim diky ¢aste¢né ,,zméné"“ pfedmétu prace, jez je nyni zaméfena na analyzu atmosféry
a duchovniho klimatu doby, které daly pozdg€ji vzniknout mytu o ,,zlatych dvacatych letech®.
V Sest¢ kapitole analyzuji v obecné roviné memoary jako historicky pramen, pfi¢emz se
pokousim zdiiraznit uréité aspekty, ovlivitujici pamétnickou vypovéd — pfedmét paméti,
osoba autora a doba zapsani. V dal$im ohledu nastiniuji, kdy se pamétnickd vypovéd miZe

stat podkladem pro odbornou literaturu a naopak, kdy se odbornd literatura stava nezbytnym

dopliikem — pfedevsim jako kontrola ovéfeni pravosti tvrzeni.

Na zaveér bych rdd pod€koval doc. PhDr. Martinu Kovarovi Ph.D. za trpélivé éteni
rukopisu, cenné piipominky a vedeni prace. Pani Jané Rauové dekuji za vytvofeni
vynikajicich studijnich podminek béhem mého pobytu v Hannoveru v listopadu a prosinci

2005 a za netinavné shanéni literatury.



Prvni kapitola

Memoarova literatura jako historicky pramen

1. Evropa po prvni svétové valce

Evropa, zni¢ena vice nez Ctyfletym valCenim, stala na podzim roku 1918 na pocatku
nové éry. Staré hodnoty a systémy se mnoha lidem jevily jako zdiskreditované a nepouzitelné.
Dlouhou dobu sice udrzovaly stabilitu, ale po udalostech z let 1914 - 1918 v n¢ lidé piestali
véfit. Mapa Evropy se radikalné zménila, padly ¢tyfi klasické statni utvary - Ruské carstvi,*
Rakousko-uherskda monarchie,” Némecké cisaistvi a Osmanska fiSe.® Jejich misto zaujaly
nastupnické staty. Historické a etnické principy, na jejichz zékladé vznikly, nemohly byt
naplnény beze zbytku, coz ddvalo do budoucna tusit cetné spory a nutnost obhajoby nastalého
stavu.

PariZzské mirové smlouvy byly jednostrannym vyjadfenim vile vit€éznych mocnosti
a mohly zistat pfi Zivoté pouze diky jejich ochote tento stav udrzet. Mysl statniki a diplomatt
tak ovliviiovaly spiSe touha ukoncit boje a radost z toho, Ze se to podatilo. Realita na sebe ale
brzy zaala neuprosné upozoriiovat. Stalo se tak, jakmile pocate¢ni vina nadSeni opadla a bylo
nutno pfistoupit k béZné politické a hospodarské praxi.’

V3ichni s napétim sledovali, jak se bude dafit nastupnickym statlim, jak se prosadi

Gstavni demokracie v Polsku® a Ceskoslovensku,” najdou-li Slovinci, Chorvati a Srbové

* Figes, Orlando, Lidskd tragédie, Praha-Plzeii 2000; Pipes, Richard, Ruskd revoluce, Praha 1998;
Veber, Vaclav, Mikulds II. a jeho svét, Praha 2000.

> Sked, Alan, Upadek a pad habsburské monarchie 1815-1918, Praha 1995; Pernes, Jitl, Posledni
Habsburkové — Karel, Zita, Otto a snahy o zdchranu cisarského tritnu, Brno 1999, Taylor, A. 1. P., Posledni
stoleti habsburské monarchie, Rakousko a Rakousko-Uhersko v letech 1809-1918, Brno 1998.

® palmer, Alan, Upaa’ek a pad Osmanské Fise, Praha 1996; Gombar, Eduard, Moderni déjiny isldmskych
zemi, Praha 1999.

7 Gajanova, Alena, CSR a stredoevropskd politika velmoci, Praha 1967,

¥ Davies, Norman, Polsko — Déjiny ndroda ve stiedu Evropy, Praha 2003.

? Klimek, Antonin, Velké déjiny zemi koruny Ceské, svazek XII1. 1918-1929, Praha-Litomy§l 2000; Tyz,
Velké dejiny koruny ceské, svazek XIV. 1929-1938, Praha-Litomy3l 2002; Karnik, Zdengk, Ceské zemé v ée
prvni republiky (1918-1938), 3 svazky, Praha 2000, 2002, 2003; Olivova, Vé&ra, Déjiny prvni republiky,
Praha 2000.



spole¢nou Te¢, zda se ztotozni snovym stitem a zapomenou na historicky zakédovanou
nenavist a kfivdy z minulosti.'

Zdéalo se, Ze demokracie bude triumfovat. Alespori nastupnické staty ji formalné
pfijaly. Ve skutecnosti ale byla demokracie kfehkd, historickymi okolnostmi a zvyklostmi
neovéena, neschopnd a nakonec opusténd. Velka Britdnie a Francie za sebou naopak mély
dlouholetou, pecliveé péstovanou demokratickou praxi.

E I I

Pti faktickém vymezovani hranic jednotlivych Gzemi (Burgerland, Slezsko, TéSinsko,
rusko-polska valka)'' brzy opét padaly vystiely. Novy mySlenkovy smér z bolSevického
Ruska navic povzbuzoval odhodlanost radikélni levice v dal§ich zemich. Sociélni, politicka
a hospodarska labilita pfimo vybizela k akci, kterd by radikdlim umoZnila nastolit vysnény
prevrat. A tak se hned v prvnich fazich povéle¢ného vyvoje ukdzalo, Ze noveé vytvorené staty
jen stézi najdou spolecnou cestu. Misto aby Zzily spolu, Zily vedle sebe, ¢ekajice na vhodny
okamzik k prosazeni svych cild, nikoli na zédkladé kompromisu a dohody, nybrz na tkor
druhych. Tyto predpoklady se zacaly velmi brzy napliiovat a znatelné oslabovat demokracii
jako celek. Chybely piipadné sankce, které by novému uspotadani zjednaly respekt a uceleny
postup v ptipadé zakroku proti agresorim.

Ackoli o uplném rozpadu mizeme hovotit aZ od tficatych let, Gstup od demokracie
zacal jiz v prvni poloving let dvacatych.'”” Divody byly rizné. Italsky faSismus® byl - mimo
jiné — reakci na neuspokojené ambice a ,nedostatené zisky* z prvni svétové valky a také
negaci stdvajicitho rezimu. ZvySend aktivita levicovych uskupeni a jejich pozadavky

ohrozovaly vylu¢né postaveni velkoprimyslniki.. Otdzka zestatnéni jejich podnikd je nutila

'% Pirjevec, JoZe, Déjiny Jugoslavie 1918-1992, Praha 1998; Sestak a kol, Déjiny jihoslovanskych zemi,
Praha 1998; Tejchman, Miroslav, KorFeny nendvisti - Z déjin chorvatsko-srbskych vztahii, SP, ¢. 4, 1992.

"' Czubinski, Antoni, Rusko-polskd vdlka v letech 1918-1921, Prvni sovéisky itok na Evropu,
Brno 1996.

12 Srv. Robert Kvacek, Ceskoslovensko a Edvard Benes ve tFicatych letech, in: Sbornik stati k 110.
vyro€i narozeni druhého €eskoslovenského prezidenta, Praha 1994, s. 59.

B K problematice italského fagismu srv. Bradag¢, Zden&k, Pred pochodem na Rim, Praha 1973; Nolte,
Ernst, Fasismus ve své epoSe, Praha 1999,

10



hledat spojence na druhé strané politického spektra, ktery by i nasilnou formou branil jejich
zajmy pied ,,rudym nebezpedim®. Tak se ,,éerné kosile™ staly partnerem nejvysSich kruhd.

Obava pred importem svétové revoluce a existenéni nejistota na strané¢ jedné
anesmirnd snaha udrzet si nezavislost na strané druhé ¢inily z Polska nestalého spojence
i obavaného protivnika. Marsal Pilsudsky a plukovnik Beck, legionafi a nirodni hrdinové,
zastanci systému s autoritativnimi prvky, vykonavatelé narodnich z&jmi, maji pevné misto
v polskych dg&jinach, byt jejich postoje v mezindrodni politice v mezivdle¢ném obdobi
pusobily spise rugivé."

Vymarska republika, ,,dédicka cisafského Némecka®, jeZ méla ,,splacet svétu™, byla
pfi svém zrodu v mnohem t€Z3f situaci nez okolni staty. Henry Kissinger upozoriiuje na to,
7e se jiz zapomnélo na to, Ze smifeni s Francii, velmocenska rovnovaha a spole¢né chapani
legitimity zajistily pomérné klidny priibéh 19. stoleti.” Versailleskd smlouva (diktat), moralni
odsudek c¢lankem 231, reparace, revoluce, hospodaiskd krize a inflace predstavovaly
v prvnich ¢tyfech letech existence Vymarské republiky ptili§ velké zatiZeni, neZ aby ji Némci
mohli mit radi. A pravé v této chvili se na politickém jevisti objevil ,,republikdn z rozumu®,
Gustav Stresemann,'® jehoZ predasna smrt v roce 1929, par tydnd pred vypuknutim velké
hospodétské krize, dostala téméf symbolicky vyraz."” Stresemann zvolil cestu dialogu,
politiku ,,plnéni* a pozvolna zacal ,vracet Némecko do Evropy“. Locarno pak svedlo
predstavitele evropskych mocnosti a Némecka k jednacimu stolu.'

Rok 1925 uklidnil a ,uspal” (,,084lil) Francii a Belgii, z&asti 1 Velkou Britanii.
Na druhou stranu Uspéchy Némecka z roku 1925 nemohly v Zadném piipadé nadchnout staty

v Evropé stfedni a vychodni. Locarno pro né totiz znamenalo varovny signdl, Ze politicky

"V hrobce polskych vladeti na kralovském hradé Wawelu v Krakows jisté zaujme navitévnika hrob
mar3ala Pilsudského, kde jsou kazdy den zapalovéany svice a ménény kvétiny. Srv. Davies.

' Kissinger, H., Uméni diplomacie, s. 253, Praha 1996

16 Stresemann, Wolfgang, Mein Vater Gustav Stresemann, Berlin 1979.

"Jickel, Eberhard, Némecké stoleti, Praha 2004; Haffner, Sebastian, PFibéh jednoho Némce, Vzpominky
na léta 1914-1933, Praha 2002; Tabuisova, Geneviéve, Predehra k tragédii, Praha 1967; Whitaker, John, Strach
Jjal Evropu, Praha 1937.

'® Brach, Radko, Ceskoslovensko a Evropa v poloviné dvacdtych let, Praha-Litomysl 1996, etc.
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systém PafiZskych mirovych smluv a jeho napojeni na Spole¢nost narodl prochazi dal$im
stupném revize. Pravné a definitivné vymezené hranice byly nyni potvrzeny pouze
na zapadnich hranicich Némecka. Vychodni hranice piipoustéla arbitrdZ; to vSe necely rok
po britském odmitnuti Zenevského protokolu (1924), zamysleném jako daldi pojistka
a garance evropského miru. Praxe neuprosné odkryla fakt netcinnosti uméle vytvorené
definice na obranu abstraktné pojatého miru a chybny pfedpoklad, Ze na miru maji vSichni
a vzdy stejny zajem."

Ve druhé poloving tficatych let jiZ najdeme na map¢ stfedni Evropy jenom jeden stat,
jehoZ rezim lze oznadit za demokraticky - Ceskoslovenskou republiku, kterd vsak tvorila
pouhy ,ostrov“ obklopeny nacistickou Tieti 8 a sni ekonomickym vydiranim

»Spiiznénych® dodavatel.”

Zapadni mocnosti, tj. Velka Britanie a Francie, na mocenskou
politiku Adolfa Hitlera ve stfedni Evropé de facto i de iure pfistoupily. Proto zde mohl byt
instalovan okupacni rezim, ktery mél znegovat celé predchézejici dvacetileti. Nastala
nedlistojnd Stvanice na vSechny, ktefi zosobnovali demokracii a kulturu a nesouhlasili
s nastalym stavem. Tito lidé se stali ter¢em nenavistné propagandy a pouze uték do exilu jim
zachranil holy Zivot. Zbytek Evropy brzy poznal, Ze udalosti roku 1933 v Némecku, 7. biezen
1936,*' 12. - 13. bfezen 1938, 30. zafi 1938, 15. bfezen 1939 byly Gtokem na Evropu jako
celek a Ze by se v budoucnu pfi snaze zajistit a udrzet mir neméla Zadné oblast povaZovat

za okrajovou.”

' Kissinger, H., Uméni diplomacie, s. 259-278, Praha 1996.

20 yan&ik, Drahomir, TFetf Fise a rozklad Malé dohody, Praha 1999.

*! Kvagek, Robert, Historie jednoho roku, Praha 1976; Tyz, Ceskoslovensky rok 1938, Praha 1988;
Shirer, William L., Vzestup a pad Treti Fise, Brno 2004,

2 Ceskoslovensky ministr zahraniénich véci dr. Kamil Krofta pronesl 30. zari 1938, kdyZ informoval
britského, francouzského a italského vyslance, Ze se &eskoslovenska vlada podvoluje natlaku Mnichovského
diktatu, tato v&Steck4 a jak mu historie potvrdila pravdiva slova: , Nechci kritizovat, ale pro nas je to katastrofa,
Jiz jsme si nezaslouZzili. Podrobujeme se budeme se snaZit zajistit na§emu narodu Zivot pokojny. Nevim, budou-li
mit z tohoto rozhodnuti, u¢inéného v Mnichovg, prospéch vale zemé, ale jist& nejsme posledni, po nas budou
postiZeni jini.“ Mnichov v dokumentech I., s. 275, Praha 1958.
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2. Pfedmét prace a ,iivod do memoarové literatury“

Kazda epocha s sebou piinasi, nejen ze zp&ného pohledu, vlastni specifika a rysy,
které jsou podminény ¢asem, prostorem a dal$imi faktory. Byt by se mohlo zdat, Ze historie
zna mnoho podobnych schémat, majicich stejnd vyusténi, jde vZdy o udalosti prvotni,
neopakovatelné. Prave jejich autentické zaznamenani, tzn. literatura memodrového
charakteru,” bude hlavni zékladnou mého pokusu sestavit obraz vzniku Vymarské republiky
an€kolik aspekti zjejiho kazdodenniho Zivota. Historik by se mél snazit o maximalni
objektivitu. Proto zde uvadim, tfeba jako motto a jedno z pravidel této préce, slova
vyznamného Ceského historika prvni poloviny 20. stoleti, profesora Josefa Pekare, ktery
napsal: ,,Historik nema v 7zaddném piipad€ prava stavéti své pravidlem dokonalej$i poznani,
jehoz nabyl o motivech, snahach a sildch v boji zac¢astnénych stran, vy€itavé pred oli tém,
ktefi stali v horku zapasu a nemohli souditi tak jisté a prohledati budoucno.“** V tomto
okamziku mn¢ vsak jiZ zde vyvstavaji nejméné tii dalsi zavazné divody, které mé nuti pii
studiu memoarti ponékud omezit vypovédi politicky ¢innych lidi;* praxe byva od teorie Casto
odli§n4, polittka nebyvd o morélce, nybrz o mozném, a mezivale¢né dvacetileti je pfili§
citlivym obdobim, v jehoZ zavéru se odehrala nejedna tragédie — §lo o holou existenci celych
narodi. Pod dojmem poctu obéti a odkryvani nacistickych zverstev silily motivy k sepisovani
paméti, které dostavaji rozmér obrany a obhajoby jejich autord. To s sebou zpravidla pFinasi

vylepSené, Casto primo 1Zivé podani vlastniho obrazu.

* k%

* Pod timto pojmem rozuméj denikové zédznamy, osobni korespondenci, autobiografické romény stejng
jako paméti. MozZna trochu sobecky, ale naprosto opravnéné si jako pramen historického poznani ptivlastnime
krasnou literaturu - romany jako svédectvi o kazdodennosti, odraz autentické udalosti, jako vysledek potteby
reagovat na dany stav.

** Pekat, Josef, Bild hora, Praha 1922, s. 38.

» Zde ptisng rozliSuji véci osobni povahy od popisnych pasdZi navozujicich atmosféru doby
a jedine€nost daného okamziku.



Paméti®* miZzeme povazovat za legitimni zplGsob zachyceni skute¢nosti. Jako
u kazdého druhu pisemného pramene je nicméné Zadouci, aby zvolend technika a zpiisob
interpretace co nejvice odpovidaly povaze pramene a jeho specifickym znakim. Kazdé
zobecnéni s sebou nese znepiesnéni. Pokusim se nastinit alesponl zdkladni znaky. Memodarova
literatura je zpracovani skute¢nosti na zakladé vlastnich prozitkd, kde autor, neni-li hlavnim
aktérem udalosti, je alespon jejim piimym svédkem. Tim vznikd prace prvotni, autenticka,
ktera ovsem nemusi byt nutn€ pravdiva. Vztah k autenti¢nosti je hlavni rozdil mezi pracemi
jiné povahy, kde autor na zakladé pramenné zakladny vytvari svoji tedy jiz druhotnou verzi
udélosti. Ale i samotny autor pamé&ti miZe vytvéaret druhotnou verzi udélosti, coz se stava
hlavng, je-li mezi danou udalosti a jejim zapsanim del$i ¢asovy usek. Pii del§im ¢asovém
odstupu jiZ autor vétSinou pouze nekonstatuje fakt, ale pfiddvd komentat a usudek, ktery nese
v memoarové literatufe casto kritizovanou, ale neodd€litelnou subjektivni slozku.
Ta zplisobuyje, Ze je vypoveéd’ ovlivnéna stavem autorova okoli v dobé sepsani udalosti a mze
se podstatné 1iSit od atmosféry vlastniho se odehrani udalosti.

Pfedmét paméti Casto nebyva presne vymezen. Jde o svédectvi o spole€nosti i jevech
v ni; mize jit 1 o lieni politickych udéalosti. Subjektivita autora je zfejme nejvyraznéj$im
omezenim predmétu paméti, a to v tom smyslu, Ze udava véci, které odpovidaji naptiklad jeho
socialnimu postaveni, jeho kompetenci. Ty, které se ho netykaji, jako by nebyly. To, Ze autor
néco vynechda ¢ zaml¢i, je charakteristickym rysem a zaroven i potvrzenim dulezité
poznamky Thomase Bernharda v jeho knize ,,Obrys jednoho Zivota“, totiz Zze i ,,svédkové
zapominaji.«*’
Z pozice Ctenadfe existuje jeste tieti Casova rovina. Ta se neustdle méni v zavislosti

na jeho vyvoji. Zivotni zkuSenosti, zralej$i vék, poznatky naerpané soustavnym studiem

%6 Slovnik literarni teorie, Ustav pro &eskou a sv&tovou literaturu CSAV 1977, heslo pamati : ,, pisemné
zaznamenané Zivotopisné vzpominky urcité osobnosti na proZité udalosti, minulé zaZitky a setkani s rbznymi
vyznamnymi nebo jinak zajimavymi lidmi; jako literdrni Gtvar stoji paméti na rozhrani mezi literaturou v&cnou
a uméleckou.

*” Bernhard, Thomas, Obrys jednoho Zivota, Praha 1997, s. 27.
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umoziiuji zaznamenanou udélost zpracovat a interpretovat pokazdé jinak. Zfejmé nejvétSim
Jkladem®, jehoz lze Getbou memodarti dosahnout, je nésledné vytvofena dovednost -
na zakladé naCerpanych poznatkli (jde o interpretaci historického pramene) argumentovat,
davat do souvislosti, nalézat paradoxy v lidském jednani atd. Co do nérokli na ¢tenéfe kladou
memodry zdanlivé minimélni pozadavky, zaroven ale mohou v zévislosti na osob¢ Ctenafe
poskytovat ty nejpodrobnéjsi informace. Neodpustim si piipadovou ukézku, abych vyse
zminéné potvrdil. Klavirni virtuéz Artur Rubinstein® sepsal a ¢aste¢né nadiktoval dva dily
paméti nazvanych ,,Moje mladd léta“ a ,,Moje mnohd léta””® V prvaim dile se kromé
pronikavé sondy do Zivota evropskych metropoli a spoleCenského Zivota hornich vrstev
dovidame, jakou roli hrala hudba v tehdej$im Zivoté. Kazd4 movitd rodina méla doma kvalitni
koncertni kfidlo a byla pocténa, kdyZ je navstivil mlady talentovany Artur Rubinstein, aby jim
zahral. Z mnohych poznamek, jimiZz hodnoti jednotlivé znacky kiidel, vyplyva, Ze vzdy rad
zasedl za nastroj némecké firmy Bechstein, které tak pochopitelné délal reklamu; zastupci
Bechsteinu mu pak vZdy ochotné zaptjcovali své vyrobky pro predstaveni. O tom, jak je tok
déjin Casto nelprosny a plny paradoxl, svéd¢i zprava, Ze madame Bechsteinova byla
vasnivou obdivovatelkou a finanéni podporovatelkou Adolfa Hitlera v pocatcich jeho
politické kariéry a v€novala strané klenoty jako ,,zaruku na 60 000 Svycarskych frank(, které

<30

si mohl Hitler v z&fi roku 1923 pijcit od jednoho berlinského obchodnika s k&vou.
* k%

Vytvotit uceleny piehled, ktery by <tendfe uvedl do problematiky literatury

memodrového charakteru, je tkol nesnadny. Samy memodry stoji n€kde mezi uméleckou

a vécnou literaturou, pfi¢emz prolinani se téchto dvou slozek dosahuje rizné miry intenzity.

2 Nezaméfiovat za Antona Rubinsteina, t&Z brilantniho, ale o jednu generaci starsiho ruského klavirniho
virtuéze, pedagoga, skladatele.

* Rubinstein, Artur, Moje mladd léta, Jinodany 2001; Moje mnohd Iéta, JinoSany 2003.

% Kershaw, lan, Hitler 1889-1936, Hybris, Praha 2004, s. 191-192; Hanfstaengl, Ernst, Zwischen
Weifiem und Braunem Haus —Memoiren eines politischen Aufenseiters, Mnichov 1970, s. 76.
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Autor, respektive subjekt autora, neodmyslitelny od tohoto druhu literatury, je tak
jedine¢ny, Ze vtakto obecné roving, vjaké zamySlim svoji praci, neumoZziiuje zasadni
uspofadani. To by bylo mozné, kdyby se prace vymezovala konkrétnéji; napiiklad z pohledu
jedné profesni skupiny. I zde klademe stejné otazky, ale v tomto ,,omezeném* poli paisobnosti
dostava vSe konkrétnéj$i podobu. Profesni pfislusnost zde stoji nad viemi ostatnimi kritérii.
Jednd se o spole¢nost, kde plati urcita eticka pravidla, kterou spojuje spolecna historie oboru,
kde spor mezi stavajici a nastupujici generaci neni nic vice nez spor profesni, byt” spolecensky
dosah muze byt nedozirny. Takovéto hledisko uplatnili ve svych pracich napfiklad Armin
Wagner nebo Maja Kopf-Jeretin.’!

Omezeny pfistup k literatufe mi nedovoluje, abych mohl svoji praci konkrétnéji
vymezit. PfedevSim z tohoto dlvodu jsem nucen pomadhat si i literaturou, kde jsou patrné
pouze zlomky autobiografickych udéalosti — divadelni hry, ,,Zeitromdny®, politické kabarety
atd. Jejich forma & zplsob zpracovani muze budit jisté ,,podezieni“” a u vySe zminénych
autoril by tento p¥istup zfejmé neobstal.

Omezeny pristup k literatufe mé zaroven nuti, abych pro tuto chvili odhlédl od osoby
autora, jeho véku, spoleenského postaveni. Mantinelem mé analyzy bude Casovy ramec,
politické a kulturni dé&jiny, tedy pravé ona neopakovatelnd ¢asova a mistni specifika doby,
ktera jsou vSem témto autoriim spole¢na. Pravé pfes né, jak se budou zobrazovat (,,zrcadlit)
na strandch jednotlivych memoart, budu nalézat material, informace, poznamky, postichy,
kritiku, komentéfe, jez budou cilem mé analyzy.

* ok ok
Vymezeni 1éty 1918 - 1933 zasazuje praci do urcitého casového ramce. Jiny pohled,

majici souvislost s casem, predstavuje 1 forma statniho zfizeni: monarchie, republika,

! Wagner, Armin, Das Bild Sowjetruflands in den Memoiren deutscher Diplomaten der Weimarer
Republik, Minster 1995. Kopf-Jeretin, Maja, Der Niedergang der Weimarer Republik im Spiegel der
Memoirenliteratur, Frankfurt nad Mohanem 1992.

%2 To vie by bylo opravnéné, kdybych téchto d&l vyuzival primarné jako paméti a ne pouze jako mozny
inspira¢ni zdroj, ktery reflektuje ur€itou udalost nebo stav spolegnosti v uréitém ¢ase a na daném mistg.

16



diktatura. Zavislost na ¢ase ovliviiuje i uziti stylu a formy zapisu. Pro li€eni uddlosti, které
vznikaji témé&f soudasné nebo s minimalnim odstupem od dané udalosti, je patrné pfevaha
publicistického stylu ve form& denikovych zapisi, osobni korespondence, komentait
a poznamek.” V oblasti umélecké jsou to tzv. ,,Zeitromdny a divadelni hry, které se pokousi
o0 hlubsi spoleCenskou analyzu. V sepsani,** vzniklém po urcité ¢asové prodleve, se prosazuje
zpracovani i umélecké. Tato dila maji zpravidla knizni rozsah a formu.”

Expresionismus, Novd vécnost a ,klasicka™ kultura jsou, alesponi v ranych letech
vymarského Némecka, vyrazem odlisného chapani nastalého stavu, kdy zdanlivé politicky
nezatizené kulturni prostfedi, coz je ovSem zkresleny pohled na svét tehdejsich soucasnikil,
zaZiva prava zlata léta. Ta ,zati“ vedle vybledlych, krizemi zmitanych ,,politickych let™.
Po prvnich téZkych letech republiky pfichazi celkova stabilizace ve druhé poloviné dvacétych
let. Jak jsem jiz uvedl, je spojena se jménem Gustava Stresemanna. Lidé, kromé radikéalnich
pravicovych skupin, jiz tak zdsadn€ Vymarskou republiku nenapadaji, a postupné se s ni
ztotoziuji, coZ se projevuje v masove ucasti lidi na jejim kulturné uméleckém Zivote.

Kulturni, hospodarska, politicka a ekonomicka scéna byla nakonec propojena tak, ze
vznikl vysoce fungujici zdbavni priimysl, ktery citlivé reagoval na zmény v jednotlivych

sférach.

3. Vileény zazitek jako ,inspiracni zdroj memoarové literatury“
Vsechny oblasti vetejného Zivota ve Vymarské republice i tzv. Treti fiSe zistavaly pod

hlubokym zazitkem nedavné valky. Existuje zde vSak diametrdlni rozdil v jejim vnimadni.

33 Napt. Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996; Klemperer, Victor,
Leben sammeln, nicht fragen wozu und warum, Tagebiicher 1918-1932, Berlin 2000; Mann, Thomas,
Briefe I-111, Frankfurt nad Mohanem 1995, 1992, 1996, (ed.) Erika Mannové; Hofmannsthal, Hugo von, Kessler,
Harry Graf, Briefwechsel 1898-1929, Insel 1968, (ed.) Hilde Burger, etc.

* Uz ve vyrazech ,,zapsani® a , sepsani“ rozlisuji vyse zmin&nou &asovou rovinu, kdy ,,sepsani* vznika
s asovym odstupem a jako podklad k nému, miZe slouzit n¢jaké ,,zapsani“. Opét je jedno, ma-li formu dopisu
nebo komentate.

33 Zweig, Stefan, Svet vierejska, Vzpominky jednoho Evropana, Praha 1999; Mann, Klaus, Bod obratu,
Zprava o jednom Zivoré, Praha 1997, Grosz, George, Malé ano a velké ne, Viastni Zivotopis, Olomouc 1999, etc.
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Jestlize do roku 1929 jsou v oblasti politické i kulturni patrné spiSe postupné vzriistajici
tendence vyrovnat se sni a s jejimi nasledky, v poslednich letech Vymarské republiky
a po uchopeni moci nacionalnimi socialisty v roce 1933 se slovo valka (boj) objevuje
v oficidlnim slovniku nacistickych $pi¢ek stale cast€ji jako prostiedek k op&tovnému
,probuzeni Némecka. Oslava frontového kamaradstvi oslovovala ,,ztracenou generaci, ktera
jako by se opét naSla v pevné disciplin¢ nejriznéjSich polovojenskych organizaci. Z téchto
dvou pozic miizeme pozorovat rozdilné chapani prvni svétové valky, pficemz i zde subjekt
autora umoznuje tato tvrzeni zahy znegovat. Pro dobu bezprostfedné povaleCnou zde vSak
neni velkého rozdilu mezi mladou a star$i generaci.

Walter Benjamin vystihl stav mladé generace, kterd vSe proZila v poli, slovy:
,QGenerace, kterd jezdila do Skoly jeste¢ koniskym povozem, nyni stila ve volné krajiné¢ pod
Sirym nebem, kde kromé mrakli na obloze nezistalo nic nezménéno. Stala v silovém poli
zni¢ujicich proudt a rychlého riistu obéti - zuboZenych, bezvyznamnych lidskych t&].«

Carl Ludwig Schleich, 1ékar v lazaretu vzpomind na svoji sluzbu béhem valky jako
na neustalé trenice se svymi kolegy, ktefi s faleSnou pychou byli spiSe generaly nez 1ékafi.
Byt byla z jeho dila patrna jista zdrZenlivost a snaha peclivé se vyhybat opétovnému liceni
onéch strasnych udalosti, sdilel pravé on nazor, ,.Ze jim proZity zivot neni pouze osobni
neopakovatelnd minulost, nybrZz vyraz valkou uzaviené, zaniklé epochy. Aby se mohlo
na Zivot vzpominat jako na vydafeny a naplnény, musi se autor snaZzit o iluzi, o velké
zkrésleni ,vlastni existence‘.””” Pro Sebastiana Haffnera byla valka jen velka hra, vybajeny
svét, ktery nemél stim skuteénym nic spole¢ného. ,,Tento svét (valka pod vlivem zprav
vrchniho veleni - A. B.) v8ak byl pro mé mnohem vyznamnéj$i nez ten skute¢ny.*® Adolf

Hitler ztélesnuje takovou vrstvu obyvatelstva, pro kterou byla véalka zachranou, protoZe by

° Benajmin, Walter, Gesammelte Schriften, Bd.ll/2, Frankfurt nad Mohanem, s. 437, zde Schiitz,
Erhard, Autobiographie und Reise Literatur, Mnichov-Viden 1995, s. 554.

*7 Schleich, Ludwig, Besonnte Vergangenheit, Lipsko 1977,s. 315,338 a 339.

*¥ Haffner, Sebastian, PFibéh jednoho Némce, Vzpominky na léta 1914-1933, Praha 2002, s. 39.
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v zab&hnutém svété nenasel uplatnéni; jednotvarna polni Sed” uniformy, Zivot v nejistoté pro
ného paradoxné znamenaly jistotu a pocit, Ze na ného poprvé ceka respektovany ukol.
Seznam autord by mohl pokracovat nekone¢nym vyctem, kde co pisatel, to nazor. Tito Ctyfi

autofi nicméné predstavuji vétSinové valecné pojeti.

4. Memoarova literatura ve Vymarské republice

V obdobi Vymarské republiky se na kniznim trhu poprvé prosadil i takovy druh
literatury, ktery nemél &tenafe oslovovat jenom jako dosud tradiéné umélecky zpracovana
literatura. Nové heslo ,,informace jako zdroj zabavy*“* razilo i novy poZzadavek na tento druh
literatury - ,,zobrazovat skute¢nost®. Takovéto ,,0Ziveni* snad mohlo zmirnit krizi romanu
a knihy obecné.

Dulezitym pro celkovy boom faktografie a autobiografie se jevila nejen touha Ctenaia
po obecném védomostnim piehledu. Byl to i zpisob, ktery mohl ¢tendiim zprostfedkované
umoznit UCast na vefejném aktudlnim déni, kam jinak neméli piistup. Slova dojimala,
piiklady tahly. Rozvoj masové komunikace ,,objevil pro mnohé lidi nové herce, umélce.
Pfinasel nejasné zpravy o novém experimentu v Rusku. Predev§im levicové orientovani
intelektudlové se seznamovali a vykladali Zivotni pfibéhy politik@i, ktefi tento experiment
zosobiiovali. Pro konzervativni elitu tohoto obdobi byla v Némecku ,,modlou’ kniha Henryho
Forda ,,Muj zivot a dilo“."

Podle Ehrada Schiitze to oviem byla kniha Wernera Marholze,*' kterd pfispéla nemalo

k tomu, ze Clov€k nyni daval piednost pamétem Henryho Forda, nebo Lva Trockého*

%% Schiitz, Erhard, Autobiographien und Reiselietartur, in: Literatur der Weimarer Republik, (ed.)
Bernhard Weyergraf, Mnichov-Videil 1995, s. 549.

*® Ford, Henry, Mein Leben und Werk, Lipsko 1923. Henry Ford se stal jednim z nejvydavangjiich
autorii v Némecku jiz svoji knihou Mezinarodni Zid. Tuto knihu vydalo nakladatelstvi Hammer v Lipsku
v letech 1920-2 Sestkrat, do roku 1933 vySlo dvacet devét vydani této knihy. Vice Pool, James, Kdo financoval
ndstup Hitlera k moci 1919-1933, Praha 1998, s. 71-95.

*! Marholz, Werner, Deutsche Selbstbekenntnisse. Ein Beitrag zur Geschichte der Selbstbiographie von
der Mystik bis zum Pietismus, Berlin 1919.

*2 Trotzki, Leo, Mein Leben. Versuch einer Bibliographie, Berlin 1930.
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¢i Alexandry Kollontajnové® pred Goethovou ,,Bdsni a pravdou.* Zajem budil vZdy mlady
Klaus Mann,” syn ,,velkého otce* Thomase Manna, jenZ a¢ sam nesporn¢ nadany spisovatel,
se nikdy nedokézal zbavit stinu otcova vSudypfitomného génia, ze kterého mnohdy tézil,
ale nikdy se s nim dokonale nesmifil, coz ho na jeho bezmocném ,,itéku* mnohokrat zahnalo
do krajnich Zivotnich situaci. Existovali i mnozi dal§i: Albert Schweitzer, Bruno H. Biirgel,
Rudolf Eucken,* Max Hoelz, Ludwig Tureck, Oskar A. H. Schmid, Walter Benjamin a jini,
jejichZ jména dnes lidem mnoho netikaji.*’

Ziejm¢ 7zadné jiné desetileti se nemuze ,,pochlubit® takovym spektrem v fadach
spisovatelt pamé&ti** jako v obdobi Vymarské republiky. Pomineme-li, Ze je to prikopnické
obdobi, kdy se do soucasnosti jejich tcel, forma a dal§i znaky vyrazné nezménily, mam
na mysli stari autorli, ¢asovy ramec zobrazovaného useku i jejich socialni statut. Mezi datem
vydani paméti u Rudolfa Euckena a Klause Manna je deset let, vékovy rozdil vSak dini
Sedesat let.* Své paméti vydal cisaf a jeho synové jako prestavitelé cisaiského Némecka,
i Max Hoelz a Ludwig Tureck co by stoupenci levicového smysleni.® Mezi témito ,,extrémy*
najdeme paméti politikd, vojakll, bojovnic za Zenskd prava, umeélkyn, 1ékait, filozofi,
univerzitnich profesort, zahrani¢nich novinait, diplomatt. Velmi pestra je téZ forma a rozsah
pamétnickych vypovédi - od dopist, pfes deniky aZ k romanu, od dé&l tfi svazkovych,

po jednotlivé novinové ¢lanky.

 Kollontai, Alexandra, 4 utobiographie einer sexuell emanzipierten Kommunistin, Berlin 1926.

* Goethe, Jonann W., Z mého Zivota: bdsen i pravda, Praha 1998.

*> Mann, Klaus, Kind dieser Zeit, Berlin 1932.

* Filozof Rudolf Eucken (1846-1926) obdrzel roku 1908 jako druhy Némec Nobelovu cenu
za literaturu. Prvnim Némcem, kterému se této pocty dostalo, byl roku 1902 historik Theodor Mommsen
(1817 - 1903) za své monumentalni p&tisvazkové Rohamische Geschichte (1854-1885).

47 Schiitz, Erhard, Autobiographie und Reise Literatur, Mnichov-Videnl 1995, s. 552.

¥ Zde je nutné chapat vyraz paméti jako kazdé dilo, které zachycuje autobiografickou skute¢nost.

** Rudolf Eucklen se narodil 1846 a jeho paméti Lebenserinnerungen. Ein Stiick deutschen Lebens vy3ly
v Lipsku 1921, Klaus Mann se narodil 1906 a jeho vzpominky Kind dieser Zeit vy§ly v Berling 1932,

K aiser Wlilhelm II. Lreignisse und Gestalten aus den Jahren 1878-1918, Lipsko-Berlin 1922;
Erinnerungen des Kronprinzen Wilhelm. Aus den Aufzeichnungen, Dokumenten, Tagebiichern und Gesprichen,
(ed.) Karl Rosner, Stuttgart a Berlin 1922; Hoelz, Max, Vom Weiflem Kreuz zur Roten Fahne. Jugend-, Kampf
und Zuchthauserlebnisse, Berlin 1929; Tureck, Ludwig, Ein Prolet erzéhlt, Berlin 1929.
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Druha kapitola

Némecké cisaFstvi a jeho role v ,,koncertu velmoci*

Spolu s kazdym faktickym vytvofenim nového statniho Gtvaru se musi vytvofit 1 nova
ideologicka rovina, kterd vysvétli a obhaji jeho vznik, vymezi jemu i jednotlivei tkoly
a povinnosti. Peclivym stfeZenim a dodrZovanim, vychovou mladé¢, nastupujici generace,
meéla pak zajistit ,,v&¢nou” existenci. To byl tkol mimo jiné pro historiky, mezi nimiZ vynikal
Heinrich von Treitschke.

V dob¢ Vilémovského Némecka se velmi dbalo na udrZovani tradice - vzpominky
veterant na minulé Casy, nasténna vyzdoba rodi¢ovskych domu a $kol,”' pamétni medaile,
pohledy, karty, rizné hry, kde se pfipominaly bitvy a vyznamné osobnosti, vyobrazeni
na predmétech denni potieby (Bliicher na tabatérce), obleceni - velmi populdrni namofnicky
oblek, pomnik na kazdém vesnickém placku,* zpivani pisni v riznych spolcich, domaci ¢etba
historické beletrie. Den bitvy u Sedanu se stal statnim svatkem.

Skuteéné jen na prvni pohled bychom mohli vy$e zminéné véci odbyt jako nevinné
»drobnosti“, a to jednak proto, Ze v uritych skupinach pteZily 1 samotné cisafstvi, a za druhé,
pfi pozorn€jSim pohledu na tuto véc, vyjde najevo skrytd sila a uCinnost takto peélivé
péstovanych zvykl, znichz zietelné vyplyvaji: tradi¢né konzervativni postoj Pruska jako
,vrcholu némeckych d&jin“, odmitani revoluénich mysSlenek v identit¢ statu a naroda,
protestantstvi, hrdinské chapani d&jin, predstava o cisafi a Risi jako o sile, ktera udava smér,
ddraz na dynastickou tradici a nacionalismus.

Nyni je nutné se zastavit a rozebrat rysy dominujici déjinnému obrazu a duchu doby

vilémovské éry. Co viibec mame chapat pod pojmem ,,duch doby*?

1V jedné lidové 8kole nael autor jesté vroce 1961 zastréenou nasténnou matbu namoini flotily
od Stowera. Skolnik, ackoliv to byl uvédomély republikdn a demokrat, pfesto se zdrahal obraz odstranit. Obraz
preckal 1918, 1933, 1945.

52 vilém I1. m&l dokonce prezdivku Wilhelm Denkmal.
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,,Duch doby* je suma aktualnich myslenek, které jsou svou formou, obsahem vlastni té
ur¢ité Casové epoSe a tedy se od ostatnich 1isi. ,,Duch doby™ je ovSem vice nez oteviené
vefejné minéni. Ve vnitini struktufe daného obdobi se duch a ¢as jedine¢nym zplsobem
slu€uji ,,... duch doby se nedéd pevné stanovit ani definovat, nybrz pouze rozli¢cnymi formami
vyskytu charakterizovat.**’

Uvedu nékolik ukézek, jez je moZné nalézt vknize Horsta Schallenberga
Untersuchungen zum Geschichtsbild der Wilhelmischen Aera und der Weimarer Zeit,
(Ratingen bei Diisseldorf, 1961 - déle jen Untersuchungen....), v dile, jeZ rozpracovalo
vétSinu uéebnic dé&jepisu vydanych v letech 1888 - 1933 (v poznamkéach pod ¢arou znamena

prvni &islo oznadeni u€ebnice, jak je ji mozné nalézt v celkovém seznamu knihy, druhy udaj

je rok vydani a zkratky VS a OS znamenaji Volksschule a Oberschule).

1. Zakladni rysy ,,déjinného obrazu vilémovské éry*

Bismarckovo sjednoceni fiSe bylo izce napojeno na historickou roli Pruska. Jeho moc
néco vyjimecného, co stoji nad partikularismem. Kazdy ,,Némec* by mél byt na tuto zemi
ana jeji fad hrdy a hlasit se k ni. Jiz ,,v roce 1867, tedy pied sjednocenim, ,,uvedl David
Miiller ve svém uspéiném dile ,,Déjiny némeckého ndroda* takovéto motto: ,V Prusku
vyvrcholily némecké déjiny. Ackoli nepochazim z Pruska, tak jsem si to od doby, co jsem
zacal politicky pfemyslet, z celého srdce pral. >
V Sasku napsal Otto Kaemmel ucebnici, kterd prisuzuje stejnou ddleZitost jak

rakouskym, tak pruskym dé&jindm. Dilo uzavira: ,,Tak se slavné naplnila, bez zédvaznych

otfesi a vramci déjinného vyvoje, nékolik staleti trvajici touha né€meckého ndroda

>3 Schoeps, Hans-Joachim, Was ist und will die Geistesgeschichte? Gottingen 1959, 5. 19-23.

4415, 1894, OS und Selbstbelehrung, s. VIII, aus dem Vorwort zur 2. Aufl., 1867. 415 bedeutet also
Werk Nr.415 der benutzen Sammlung (= Archiv des Verf.), s.Quellennachweis; 1894 ist das Jahr Erscheinens;
OS=O0berschule, vgl.auch Einleitung s. 45, zde Untersuchungen...,s. 55.
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po politické jednoté a v srdei Evropy byla vytvotena pevna zaruka evropského uspofadani.«”

J. C. Andri sice psal o mirumilovnosti nov€ vytvorené fise, ale jednim dechem dodaval: ,,...
chee rozkvétat pod cisafem Vilémem II. v miru a blahobytu nebo, pokud to bude nezbytné,
ve vitézném boji k zajisténi velikosti.“”® To znamenalo pfiznani primatu Pruska, posvéceni
zpusobu, jakym ke sjednoceni do$lo (bez zavaznych otfest) a odhodlanost a pravo, kdykoli
opét uchopit zbrané do ruky. Vyraz ,zajist€ni velikosti umoziuje rozmanité zpisoby
interpretace.

Obzvlaste silné je odmitani revoluce a rusivych myslenek v identité€ statu a naroda. ,,Stat
je konzervativni,” napsal Schallenberg, ,,do t¢ miry také baziruje na legitimnim kniZecim
pravu a neni vymySslen na pravidlech rozumu, nybrz vznikl z velké ¢asti jako dilo velkych
osobnosti. Plati v ném ,autorita nikoliv majorita‘. Revoluce znamend vzdor vici legitimité.
Stat je moc a vrchnost. V tomto smyslu je revoluce odmitana.“”” Revoluce 1848 ,zistala
v Prusku pouze na povrchu™ a zdrava ¢ast naroda to odmitala. Studenti zapomnéli studovat.
Barikadnich boji se v tomto ohledu z(castnily jesté dalsi zoufalé prvky ,,jako lini dé€lnici, cizi
zahal&ivcei a zahraniéni marast.®

V uéebnicich této doby nenalezneme jediny element, ktery by nerezonoval s oficidlni
fiSskou doktrinou a navic neutuzoval ptedstavu, Ze spolecnost a stat jsou téméf identické.
Myslenky o identité stditu a néaroda byly jasn€ vyjadfeny Hoffmanem von Falersleben:
,,To, ¢im jsem a to, co mam, za to dékuji tobé ma vlasti“ a Felixem Dahnem ,,Nejvyss$i dobro
muze je jeho narod; nejvys$§im dobrem pro nérod je stat.”*’

Tento misty staticky obraz mél zajiStovat a také zajiStoval vnitini bezpecnost

spole¢nosti. Byla to stanovena pravidla, které, kdyz ¢lovék dodrzoval, tak mu stat zajistoval

ochranu. Jako celek musel jesté dokazat, zda takovato formulace obstoji pii piezkouSeni.

33403, 1886, OS, s. 298.

68,1902, VS, s. 183.

37 Schallenberg, Horst, Untersuchungen..., s.56.
%434, 1912, 08, 5. 59.

%448, 1914, OS, s. 8-9.
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Jednotny nahled na dé&jinny obraz Némecka byl jest¢ béhem vilémovské éry udrZovan
vladnouci moci. UZ tehdy ale stal v rozporu na jedné stran€ s novymi silami, které se snazily
o imperidlni rozsifeni a na druhé strané se silami odstfedivymi, jez zacaly byt patrné
v politickych strandch jako Centrum a Socidlni demokracie a ve skupinach, kterym byl
nacionalismus cizi. Tak mély nékteré casti naroda vedle oficidlntho, uzavieného obrazu
i obraz jiny, neoficidlni. Zapas téchto predstav se pIn¢ projevil az za Vymarské republiky

a vyrazné dopomohl k jejimu zaniku.*

Zde se ukazuje, jakou zbrani muze byt Skolstvi jako instituce pfipravujici
a vychovéavajici budouci generace k patriotismu. Skola probouzela u vétiny Zéki a rodica,
pfedevSim ze stfednich vrstev, vnitini jistotu a nikoliv bezprdvnou narodni hrdost. Z toho
vznikala laska k vlasti, hrdost na vojsko a valeény uspéch, vérnost viddnouci dynastii. Totéz
platilo o vili k rozvinuti nacionalné plsobicich sil. Z pohledu ne Némcu se tento d&jinny
obraz musel jevit (nelze fici, Ze byl spravny, ale potvrdil se nékolikrat) jako nésilnictvi,
panska etika a faleSny historismus; z opa¢ného uhlu pohledu pojmy jako oslava moci,
hrdinstvi  valek, zabsolutizovani narodni myS§lenky, zanedbavani spoledenskych
a hospodatskych sil v Zivote ztélesnovaly slova skute¢né hodnoty a ,,bezpeci*.

V neoficidlnim obraze, ktery v memodarech podal poddany rakouského cisafe Stefan
Zweilg, jsou vnitini bezpecnost a jistota liceny Uplné na jiném zaklad€, byt vse, co Zweig
zminil, bylo pravé tak platné v Habsburské monarchii jako v Némecké #i§i. Epochu pted prvni
svétovou valkou oznacil jako ,,zlaty vek jistoty.” Habsburska monarchie ztracela dynami¢nost

a méla mnoho chyb. Stabilitu, ve které se mohl vést spokojeny Zivot, Zweig vidé€l a pocit'oval

v ptesné vymezenych zakonech, ve stabilité mény, jejiz vykyvy byly lehkym ,,odvarem*

% Robert Bruce Lockhardt v knize ,,Prichdzi zictovini vzpomina, ze se v Londyné& setkal s mnoha
némeckymi uprchliky, ktefi i tam ,,odhalovali politickou slabost n&mecké demokracie, nebot’ se rychle rozdglili
viadu t&sné uzavienych sekci a znovu v Londyné vytvotili mnohost malych politickych stran, jeZ znicila
vymarskou i rakouskou republiku. I kdyZ jsem mé&l k nim mnoho sympatie, nemoh! jsem se zbavit pocitu,
Ze nebudou pro nas tuze prosp&sni, az prijde valka.” Praha, 1948, s. 31.
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ve srovnani s obdobim inflace po prvni svétové valce. Clovék si mohl pFesné vypoéitat, kolik
mu vynesou uroky za jeho majetek a védeél presn¢ svilj kariérni postup, za svou praci dostal
pfedem stanoveny vydglek. ,,Kdo mél diim, povaZoval jej za bezpe¢ny domov pro déti
avnuky, statek a obchod se d&dily z generace na generaci.®’ 1 kdyby meéla Habsburska
monarchic sebesilngj$i a mocnou armadu, on by ji za stabilitu moci nepovaZoval. Jeho jistota
vychazela z domécich poméril, ta némecka (pruska) byla nastavena na agresivni konfrontaci
vici cizing.
%k ok 3k

Vymarskd republika na ni¢em podobném stavét nemohla. Jak pozdg€ji uvidime,
republika byla narychlo utvofenym kompromisem, ktery vznikl v rozmezi nékolika okamzik,
neZ se Philipp Scheidemann piesunul z parlamentni restaurace k oknu, kde pronesl par vét,
ve snaze uklidnit dav, zvolaje na konci svého projevu: ,, At Zije republika!® I sdm Ebert mu
za to okamZité zle vy¢inil.®

Tak byl ,,duch doby* od pocatku vzajemné propojen do té miry, Ze v mnohych
oblastech Zil ,,duch cisafstvi* dédle a republika ho musela trpét, nebot’ na ném byla Zivotné
zavisla. Némecka fiSe neméla zménou statni formy nikdy v imyslu rezignovat na svou
pfedstavu o velikosti. Slabost, povale¢né krize, t€Zké podminky vitéznych mocnosti
a omezeni poéetniho stavu armady, ktera sice ,,zmensila“ riziko pfipadného utoku na cizi stat
(viz pfedchozi strana Stefan Zweig), ale vnitini strukturu distojnického sboru, jeho moc
vramci némecké republiky vyrazngji nesnizila. Pravicové a monarchisticky orientovani
vysoci diistojnici ziistali po celou existenci nedotknutelnou silou, aby jednou vystupovali jako
garanti ,,nové vlady™ (republiku vefejné odmitali) - povstani Spartakoveii a podruhé b&hem

Kappova puce, kdy postoj generdla Seeckta donutil vladu k utéku do Drazd’an a Stuttgartu.

o Zweig , Stefan, Svét véerejska, Vzpominky jednoho Evropana, s. 17-19, Praha 1999.
52 Srv. Scheidemann, Philipp, Memoiren eines Sozialdemokraten, Drazdany 1928, 2.sv., s. 310.
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Republiku tehdy ,,podrzelo® organizované délnictvo a ufednictvo, které podpofilo vyzvu
ke generalni stavce.

Dé&jiny Vymarské republiky se tak skute¢né jevi jako nutné hledani kompromisu
po dobu vojenské , slabosti“. Za tuto kratkou dobu vymarského Némecka nenastoupila zadna
»nova ideologie®, a proto se mohly velice snadno 3ifit naciondlni myslenky a sméry, které
se snaZily tuto starou ideologii a Némecko ,,probudit®. A protoZe diskrepance mezi tradici
a pokrokem ve spole¢nosti a snem a realitou v politice, se nepodafilo vyrovnat, doslo
k paradoxu, Ze vzpominka na cisafstvi jako moc naciondlniho statu, ktera rozbila jednotu
a d&jinny obraz, i nyni rusila a niéila ,,nové“ vytvorené.

V novych ucebnicich d&jepisu, které vznikaly po roce 1930, se jiZz muZeme setkat
s poznamkami typu: ,,Nemdme povinnosti pouze jako obyvatelé statu, ale jako pfislusnici
kmene. Nesmime nikdy zapomenout, Ze ...Némci, ktefi Ziji mimo hranice naseho statu, jsou
nasi bratfi z jednoho kmene a jedné krve a jsou s nami spojeni svazkem fe¢i a smySleni.“®
Vroce 1931 se zcela jasné vyslovilo pfani a nutnost velkonémecké myslenky - an$lusu,
se kterym sice némeckd ustava pocitala od svého samotného vzniku ve Vymaru, jenz ale byl
vyslovné zakézén v mirovych smlouvach s obéma staty. ,,Musi pfijit den, kdy se Némecko
a Rakousko stane jednim statem.“** Studenti, ktefi studovali podle takovychto ucebnic, byli
vroce 1939, jeSté po zesileném puisobeni nacistické propagandy, dostatecné pripraveni plnit
nové, viidcem pfipravené poslani.

Vroce 1939 napsal Friedrich Schreiner v exilu hotkou vypoveéd’, podle niz pfispélo
k zaniku némecké republiky prave to, Ze nedokazala vyplnit stary sen Némcl o némeckém

narodg. ,,Bez snli nemuiZe ale zadny ¢lovék ani nrod Zit!*“®

6 Pinnow, H-Kappert, H-Berger, Louise, Deutsche Geschichte in Laengsschnitten, Lipsko/Berlin 1930,
Zde Untersuchungen ...,s.211.

% Kumsteller, Bernhard, Geschichtsbuch fuer die deutsche Jugend, Lipsko 1931, zde
Untersuchungen..., s. 195.

8 Schreiner, Gerth, Die Republik der vierzehn Jahre, Bilthoven 1939. s. 173; zde Untersuchungen
s. 235.
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I kdyZ se jedna pouze o zlomek v celé produkci déjepisnych uebnic, je s podivem,
v nékterych otazkach pouze navdzat, a protoZe neurvalou politikou rozbila a znevazila
posvatnost smluv, mohla pomoci obnovené vojenské moci a vybiCovanim narodniho
sebevédomi tento ,stary sen Némcl o velikosti jejich naroda, byt za nevidanych ztrat

a utrpeni na dvanact ,,nekonecnych* let, realizovat.

2. Berlin — svétova metropole

2,568 jez

Od &ast Bismarcka se prosadila véta ,, Co fika Wilhelmstrasse na déni ve svéte
snad nejpregnantngji vyjadiuje zménu v postaveni némeckého naroda, némecké politiky
anového postaveni meésta Berlina. Ten déval jako metropole nové sjednocené fiSe
zapomenout na svijj kdysi provinéni, ospaly charakter. Kazdy, kdo mohl pfispét k jeho lesku,
byl do Berlina zvan. A bylo v zdjmu téch, kteti hledali pfileZitost setkat se s n€¢im novym,
aby tam sami pfichdzeli. U mistnich obyvatel to budilo zvlastni novou hrdost, ale i novou pili
a impulsy k dal$imu rozvoji. Albert Einstein, kdyZ dostal nabidku od Pruské akademie véd
(1913), se sice obaval, aby nepodlehl ,berlinerizaci®, ,.¢imz mél na mysli ur¢itou kombinaci

¢, ale na nadrazi v Curychu, kdyz si panové

burZoazni pretvaiky a piehnané tcty k autorit
Planck a Nernst pfisli pro odpovéd’, jiz mohli zdali vidét, Ze Einstein drzi v ruce ervenou
kytici, coz dle dohody znamenalo, Ze nabidku pfijima a odjede s nimi do Berlina.®®

Nové postaveni si zadalo dynamickou pfestavbu a upravu, kterd by #Si poskytovala

reprezentativni zdzemi. Vzhled budov, vladnich ulic a ctvrti, sidel Slechty a ,hrdych*

pfipominek valek za sjednoceni, zménil podobu centra mésta, které se noveé zformovalo

% Tamtéz.
7' Srv. Levenson, Thomas, Einstein v Berling, Praha 2004, s. 6.
8 Cit. dle: Levenson, Thomas, Einstein v Berliné, Praha 2004,s. 7.
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kolem dominantni Braniborské brany.” Strategickda poloha ji hned od jeji vystavby
preduréovala, aby se stala mistem, kde se budou Némci schéazet v ,.Casech” vzestupt i padd.
Od 16. Cervna 1871, kdy se v¢ele triumfujicich vojsk vratil novy cisaf Vilém 1. nasledovany
,Strijci vitézstvi, polnimi mar§aly Roonem a Moltkem, stejné jako pruskym, nyni i fi§skym
kancléfem Bismarckem, mohla byt ,,hanba®“ z roku 1806, kdy byli predstavitelé mésta nuceni
Napoleonovi odevzdat klice od mésta, zapomenuta. Tento v poslednich sedmi letech tieti
anadlouhou dobu posledni triumfalni navrat byl sice bouflivé oslavovan, ale ,,i kdyz
to na sobé panové nedévali znat, byli velice rozmrzeli, nebot’” mésto Berlin jim z divodu
vysokych finan¢nich nékladd odmitlo pfipravit pfijeti kazdému zvlast a ,odbylo*

“7% Braniborskou branou kon¢i slavny bulvar Unter den Linden,” jehoz

je najednou.
prodlouZeni vroce 1732 umoZnilo vytvofeni nové ulice. Kratce se jmenovala Husarska,
ale poté ji Friedrich Vilém 1. pfejmenoval na Vilémovu (Wilhelmstrasse). Tato tiida se stala
sidlem pruskych a némeckych centrdlnich uradd, stejné jako zastavba podél jeji délky
od Patizského nadmésti (Pariser Platz) po Lipskou ulici (Leipziger Strasse) adresou pruské
elity. Honosné paléce si zde stavély mocné rody (Schwerinové a Schulenburgové).

Prijjimacim salonem cisafstvi se stalo Pafizské namésti (Pariser Platz), kde se vitaly
statni navstévy a vilémovské Némecko zde ukazovalo svétu svij lesk. Vyro¢ni dny bitev
anarozeniny ¢lendi hohenzollernské dynastie, se staly statnimi svatky v celé zemi. Byla
to neustale upeviiovana demonstrace sily a legitimity stavajiciho fadu, zahalena do skvélého
havu pestrobarevnych uniforem. Marsalské hole a hrdé generalské pohledy vojenskych $picek
plsobily magicky jak na mistni obyvatelstvo, tak na cizince. VUéi ciziné vysilaly signal, aby
ani tam nebylo pochyb, kdo v 1i§i drzi moc. ,,Jenom v samotném Berlin€ bylo posadkou pét

nebo 3est vybranych gardovych pluki; kdyZ jsem se na kazdém kroku setkaval s distojniky

% Byla vybudovéna v letech 1788-1791 Carlem Gotthardem Langhansem, jako reprezentativni
ukonceni ulice ,,Linden®.

7 Bernt Engelmann, Berlin - Eine Stadt wie keine andere, Gottingen 1991 s. 140.

' Dnes 1600 metrti dlouhy a 60 metrii §iroky bulvar spojoval Pafizské namésti a kralovskym zamkem.
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v slavnostnich uniforméch, citil jsem jasné jejich nadutost,” popsal své dojmy ze studijnich let
v Berliné Artur Rubinstein. "

Ani na reprezentaci v Berliné nezapomnéli a roce 1906 obdrzel znamy hoteliér
a majitel restauraci Lorenz Adlon od cisate Viléma II. povoleni, aby na rohu Pafizského
nameésti a Wilhelmstrasse vybudoval ,,nadpozemsky* luxusni hotel, ktery dodnes nese jeho

jméno.”

V protikladu k oficidlnimu obrazu se zacala na pfelomu stoleti zvyraziiovat kulturni
sféra velkomésta. Zaklad uspé$nému rozvoji dvacatych let byl poloZen pravé v této dobg.
V porovnani s Vidni a Mnichovem, ,,kde se uméni stalo Zivotni zalezitosti celého naroda“’
a obyvatelé té€chto mést povazovali umélce ,,za spoleny majetek™,”se tento pocit na ptisné
protestantské piidé mohl plné rozvinout aZ s rozvojem meésta a naroky méstanstva na vlastni
reprezentaci. Se zaloZenim ,,Freien Biihne vroce 1889 a uvedenim kritika Otty Brahma
do funkce fteditele Deutsches Theater vroce 1894 opanovala némecka jevisté moderna,
pfedstavovana Gerhartem Hauptmannem a Ibsenem. Novym jevem bylo, Ze sami autofi zacali
poprvé v Berline plisobit jako reZiséfi, dramaturgové a herci. Berlin zacal ohlasovat narok
na pfedni misto ve svét¢ divadla. Brahm predpokladal vystaveni nové divadelni budovy
i sestaveni kvalitnitho hereckého sboru. Angazoval 1 mladého Maxe Reihardta, ktery se stal

pozdé&ji jeho kritikem, aZ byl nakonec angazovan roku 1905 jako jeho nastupce.” Od pfelomu

stoleti platil Berlin bezpochybné za prvni scénu v Némecku. V divadlech, na koncertech

-----

2 Rubinstein, Artur, Moje mladd léta, Jino¢any 2001, s. 41; Srv. Herre, Franz, Nez se zacalo psdt 1900-
V obavdch ze zaniku i s virou v pokrok, Praha 1999, 5.16-19.

7 V dobé povaledného nedostatku potravin, kdy existoval ptidélovy systém, se stal Adlon ,hlavnim
stanem* zahrani¢nich novin&fll a pozvani hosté byli ho$té€ni nejlep$im jidlem, 3ampatiskym a brazilskymi
doutniky, jak vzpominal George Grosz.

M7weig, Stefan, Svét véerejska, Praha 1999, s. 35.

” Tamtéz, s. 32.

78 Srov. Rubinstein, Artur, Moje mladd léta, Jinoany 2001, s. 42, 77-78.
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vefejnost. Neexistovala zde ani zavazujici tradice, a proto ,véabil Berlin mladé lidi
k pokusim.“”” Postupné se prosadil trend, Ze teprve kdyZz se né&jaky divadelni kus uvedl
v Berling, mél zajisténo uvedeni i jinde. Strinberg, Wedekind, Gorkij byli pravé takto
,predstaveni sv&tu“. Artur Schnitzler byl uveden ve Vidni teprve poté, co se osvédcil
v Berling. Koncentrace talenti vytvofila velice vhodné umélecké prostfedi a zdrava
konkurence vedla ke zvySovani trovné. Berlin byl v né&kterych ohledech liberélngjsi,
shovivavéjsi vici celkové divadelni kultuie 1 k vykontim herct neZ v t¢ dobé plné etablované,
svétové Urovné dosahujici divadelni metropole jako Viden ¢i Mnichov. ,,Videndk Max
Reinhardt by musel ve Vidni trpélivé ¢ekat dvé desetileti, nez by doséhl postaveni, které
si v Berliné vydobyl za dva roky.*”

Prvni svétova valka znamenala ,,zprovincializaci divadelni kultury. Po ,,zhrouceni*
monarchie a patriotistického ,,poblouznéni® ale divadlo dostalo novy impuls, ktery vedl
k jeho neoby¢ejnému vzestupu. Kdyz se mohly rozeb€hnout ,,revolucni“ procesy v bézném
Zivoté, bylo jimi ovlivnéno téz jevistni déni. Hlavnim pfedpokladem bylo zruSeni divadelni
cenzury, kterd do té doby velice stéZovala praci modernim dramatikim, jako byli Frank
Wedekind ¢i Carl Sternheim. V pribéhu valky se nemohl pranyfovat hurdpatriotismus. Nyni
se dila expresionistll, ktefi znazoriiovali krizi védomi a proptjéovali vyraz nové spole¢nosti,
jiz mohla uvadét. Otto Brahm a Max Reinhardt byli nejvét§imi reziséry pied vélkou,

prominentem Vymarské republiky se stal Leopold Jessner.

V dob¢ vilémovského Neémecka ldkal Berlin svou inspirativni svéZesti a neustrnulosti
té¢Zz mnoho nad€jnych hudebnikl, kterym se zde dostavalo sv€tového vzdélani. Klavirni
virtu6z Feruccio Bussoni, a napfiklad profesor Heinrich Barth vychovavali ty nejlepsi

z nejlepsich; plisobili zde 1 Kurt Weill, Vladimir Vogel, Leo Kestenberg a Artur Rubinstein,

77 Zweig, Svét véerejska, s. 127.
7SZweig, Svét véerejska, s. 127.



abychom jmenovali ty nejslavnéjsi. Nepodléhali pouze piisnému dozoru svych uciteld, ale
i znalému berlinskému publiku, které hudbu v jejich provedeni mnohdy chladné odmitalo.
,,Osip Gavrilovié¢, vytecny mlady pianista (pozd€ji se stal dirigentem symfonického orchestru
v Detroitu a zetém Marka Twaina), mé¢l velké potize se ziskdvanim opravdového Uspéchu
u naroéného berlinského publika.“” Rubinstein uzndval vy$$i ,,odbornost™ berlinského
publika, nezZ mélo to pariZzské, které proslulo spiSe skandaly ,.pfi premiérach Tannhdusera,
Pelléase nebo Svéceni jara. Po bohatém koncertnim zivoté¢ v Berliné jsem byl zdejsi

[13:40]

(patizskou - A. B.) atmosférou zklaman,* piSe Rubinstein.

7 Rubinstein, Artur, Moje mladd Iéta, Jinocany, s. 53.
8% Tamtéz, s. 169.



Treti kapitola

Kulturni a umélecka tvar vymarského Némecka

1. Trendy, protiklady a faktory ovliviiujici Zivot spole¢nosti

Pod oznalenim ,,zlatd dvacata léta”, jak jsou velice Casto nazyvana léta Vymarské
republiky v oblasti kulturni a umélecké, chapeme bouflivy rozvoj novych Zivotnich pocitil,
eruptivni uvolnéni &erstvych duchovnich sil a rozmanitou podobu uméleckych del.
Tvéf této epoSe udavaly Mannlv Kouzelny vrch, Doblinovo Alexandrovo ndmeésti,
Zuckmayerova Stastnd  vinice, Brechtova TrigroSovd opera stejné jako Piscatorovo
politické divadlo, rezisérské vykony Maxe Reinhardta a Leopolda Jessnera, tak i Bauhaus
a ,Weiflenhofsiedlung ve Stuttgartu. Neoddéliteln¢ sem patii cykly Georga Grozse
a skulptury Ernsta Barlacha, téz filmy jako Kabinet doktora Caligariho, Modry andél,
politické kabarety a pichlave¢ satirické Sansony Otto Reuttera, Walthera Mehringa... A pravé
ohromné divergence mezi politickou a hospodéiskou skute¢nosti na jedné strané
a podivuhodnym bohatstvim umélecké a kulturni scény na strané druhé jsou pro vymarskou
epochu charakteristické.

Zde je nutné vylozit pojem ,,vymarska kultura®, nebot’ kulturni scéna a politicky Zivot
ve Vymarském Némecku stdly, alespori v pocateCnich letech, oddelené vedle sebe. Byly
v protikladu a jako by spolu nemély nic spole¢ného. ,,Cilost a tvotivost v uméleckém sektoru
nepiispivala k tomu, aby probudila uctu k novému politickému potadku a demokracii
Vymarské republiky.“®' Mnoho piedstavitelti kultury bylo dokonce ,,na hony vzdaleno* tomu,
aby se identifikovali s republikou; mnozi z nich ji podrobovali sZiravé kritice. Thomas Mann

pronesl pi pfileZitosti oslavy Sedesatych narozenin Gerharda Hauptmanna® na adresu

81 Srv. Kolb, Eberhard, Die Weimarer Republik, Mnichov 1993, s. 92-93; Baumann, Barbara-Oberle,
Brigitta, Deutsche Literatur in Epochen, Ismaning 2000, s. 203.

%2 Narozeniny G.Hauptmanna hraly vyznamnou tlohu i za deset let v roce 1932, kdy jeho oslava, stejné
jako pripomenuti sta let od umrti Goetha uz byly symptomatické pro postupné ptebirani aktivity konzervativnimi
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republiky ostrd slova: ,,Stat je zaleZitosti nas vSech, nebot’ my jsme stat. Vyznacna Cast
mladeZe a obyvatelstva tento stav z hlouby duSe nenédvidi, nechce o ném nic védét. Za viech
okolnosti ho zasadné odmita, protoze nebyl ustaven z vitézstvi, ze svobodné vile,
z nacionalniho povzneseni, ale z porazky a kolapsu. Je neodvratné spojen s bezvédomim,
cizactvim a hanbou.“®® Z tohoto thlu pohledu byla tedy ,rand ,,vymarskd kultura® pouze
némeckou kulturou v ¢ase Vymarské republiky, nikoliv kulturou Vymarské republiky.<*
Kulturni sektor Vymaru nesmi byt redukovan pouze na avantgardu a fenomén masové
kultury. Tituly, jména a dila, které v nas vyvoldvaji asociaci na ,zlatd dvacata 1éta”, nemely
celospoledenskou platnost a nebyly vSemi pfijimany. Tradi¢ni kulturni sméry a jazykové
formy neustale pfetrvavaly a seskupovaly konzervativni vrstvy. V tomto smyslu byla kultura
Vymarské republiky hluboce rozstépena na dvé vzajemne nepiatelské a vzdalené alternativy.
Piesto je nepochybné, Ze ton udavali autofi modernich smérd, od nichZ vychazely zdsadni
impulsy. Tito umélci uréovali témata diskusi, dominovali uméleckému trhu a literarni scéné
a dosahovali mezinarodniho uspéchu. Tato nadvlada moderniho uméni; literatury, malifstvi,
architektury, jevistniho uméni, ale téZ ndhledu na Zivot a ,,volnost mravi™ byla vybojovana
na konzervativnich, antidemokratickych silach, které se stale t&Sily Siroké podpote
ve spolecnosti a tvofily ufednicky a spravni aparat republiky.

Jejich ¢as priSel vroce 1933. Moderna zacala byt oznacovana za zvrhlé a kulturné
bolSevické umeéni, byt jeji kofeny sahaly hluboko do dob cisafstvi. V oblasti literatury,
divadla, malifstvi, hudby, architektury neznamenal rok 1918 Zadny revolu¢ni predél. Ten
nastal jiz na prelomu stoleti a nikoli pouze jako hledani novych uméleckych forem
a vyrazovych prostiedkl, ale jako vyznani Zivotnich pocitd. Nejvyraznéj§im smérem byl

expresionismus, jehoZ zésadni dila vznikla pred vypuknutim prvni svétové valky. I tak stdlo

silami a navratu k tradici. V tomto poslednim roce Vymarské republiky bylo uvedeno jeho drama s velice
metaforickym ndzvem Vor Sonnenuntergang (Pted zdpadem slunce).

% Baumann, Barbara-Oberle, Brigitta, Deutsche Literatur in Epochen, Thomas Manns Rede , Von
deutscher Republik, Ismaning 2000, s. 203.

% Kolb, Eberhard, Die Weimarer Republik, Mnichov 1993, s. 93.
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uméni v prvnich letech Vymarské republiky pod vlivem expresionismu a jinych
avantgardnich smérii; pfes snahu o odklon vyjadiovali ,,vymar$ti* autofi revolucni neklid,
zanik mést'anského svéta, utopii lidské existence prave jeho vyrazovymi prostiedky. V letech
1922/23 - 1925 nastal pozvolny odklon od expresionistického pozadavku utopie. Na scénu
nastoupil pozadavek autentiCnosti, snaha o vecné, strizlivé vysvétleni skute€nosti vSedniho
dne, ktery byl nyni chépan jako nutnd dé&jinnd skutecnost. Brzy se pro tento smér prosadil
nazev Neue Sachlichkeit (nova vécnost), ktery zacal pouZivat v roce 1923 kulturni historik
Georg Friedrich Harlaub tehdy pouze pro oblast moderniho malifstvi.*”

Expresionismus a Novd vécnost umoznily jisté rozdéleni literarniho uméni (f)rézy
i dramatu). Expresionismus (1910-1924) v literatufe se projevoval pfedevSim v dramatech,
lyrice. Romany se téméf neobjevovaly. Vyznacnych autorti, jak se profilovali pozdéji, nebylo
mnoho: Thomas Mann (Kouzelny vrch, zapocat 1910, vydany 1924), Rainer Maria Rilke,
Gerhard Hauptmann, Heinrich Mann, Hermann Hesse. Expresionismus se prosadil zejména
v divadle. Expresionisticka dila a nové revoluéni divadelni techniky ovladly némecka jevisté.
Divadlo predstavovalo cosi jako ,,narodni instituci. Kulturni vefejnost se s dnes velmi tézko
pfedstavitelnou intenzitou soustiedila na divadelni predstaveni. Dila Ernsta Tollera, Waltera
Hasenclevera, Fritze von Unruha, Georga Kaisera, Reinharda Goeringa vyvolavala stejné
vasnivé debaty jako prace moderni reziséri Maxe Reinhardta ¢i Leopolda Jessnera. Berlin
NadSeni, naroCnost, citlivost a kriti¢nost, to byly atributy berlinského publika. S odeznivanim
expresionismu se autofi zfekli utopie a vize a zacali psat komedie. Pfesnég, jak to kdysi fekl
Friedrich von Hardenberg, uméleckym jménem Novalis: ,,Po neStastné véalce se musi psat

komedie. 3¢

85 Kolb, Eberhard, Die Weimarer Republik, Mnichov 1993, s. 94; Baumann, Barbara-Oberle, Brigitta,
Deutsche Literatur in Epochen, Ismaning 2000, s. 203.

8 Muller-Seidel, Walter, Literarische Moderne und Weimarer Republik, in: Die Weimarer Republik
1918-1933, Politik, Wirtschafi, Gesellschaf , (ed.)Bracher, Funke, Jacobsen, Bonn 1998, s. 443.
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Novd vécnost zanechala v literatufe nesmazatelné stopy. Od druhé poloviny dvacatych
let ovladla jevisté dila s aktudlni tématikou — zlovile justice, potraty, socialni bida, krize
mladych atd. Vasnivou debatu o reformé socialné péce vyvolala divadelni hra P. M. Lampela
»Vzpoura ve vychovném ustavu® (1928). Toto dilo nebylo napsano, aby mélo trvalou platnost
a stalo se kdnonem divadelni dramatické tvorby. Kriteria uspéSnosti byla jind: aktudlni
situace, jasna definice problému a vitézstvi spravedlnosti. Velka epocha divadla skoncila
s vypuknutim hospodarska krize, kdy malé subvence a pfijmy za vstupné nepostaCovaly
na provoz. Pak jiZ nastoupila éra mluveného filmu.

Stejné tendence se objevovaly i v ,,souCasném roménu®. Jmenujme alespont Liona
Feuchtwangera, Hanse Falladu, Arnolda Zweiga, Ernsta Glaesera, Erika Regera. Tento typ
romanu pracuje s novou latkou, napfiklad se svétem zaméstnanych a nezaméstnanych, s bidou
velkych mést. Je zde patrnd snaha ptisobit autenticky, fakticky. Jednim z dilezitych znaki
byla i hruba mluva. Jednalo se o pokus o spolecenskou analyzu.

Kultura v obdobi vymarského Némecka byla nemyslitelnd ,bez jeho pulsyjiciho
srdce - Berlina.*” Ten ,,zafil* na kulturnim nebi Evropy a stal se centrem své&tové zabavy.
Londyn, Paiiz, New York, Moskva musely ve dvacatych let uznat primat Berlina, kde
se stietavaly nové myslenky a nové sily celého svéta, aby vytvofily specifickou syntézu. Jako
magnet pfitahovalo kulturni a umélecké prostredi, kosmopolitismus, senzitivni neklid a smysl
pro kvalitu pfedstavovany pocetnou zidovskou komunitou. Berlin byl po New Yorku
a Londynu tfetim nejveétSim méstem svéta; vroce 1929 s poctem 4,3 miliond obyvatel
presahoval o 1,5 miliénu obyvatelstvo PatiZe. Berlin vynikal i jinak: byl zde nejvyssi polet
denntho tisku, nakladatelstvi, koncertnich sali, mél nejrychlej§i méstskou drahu a nejvy$si

pocet telefonnich linek. Neni divu, Ze Zivot v tomto mésté v téchto letech je téméf hymnicky

87 Engelmann, Bert, Berlin — Stadt wie keine andere, Gottingen 1991; Buffet, Cyril, Berlin, Praha 1999.
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chvélen v nespodetné fadé memodrd. Na pripadé Berlina byl vidét asi nejvyraznéji onen

akcelerujici proces riistu zivotniho tempa, Zivotnich hodnot.*

2. Upadek némecké kultury za vlady nacionilniho socialismu a exil jako
sZzachrana“?

Také proto se stalo ,,vyC€isténi“ Berlina od tohoto nenémeckého a degenerovaného
zplsobu Zivota jednim z prvnich cild nacionalnich socialisti. Vysledkem bylo, Ze zacali
,,Cistit 1 Némecko od Némcu.

Zacalo masové vyhanéni kulturni elity naroda z Némecka. Z pocatku jesté¢ panovala
nadgje, ze Hitlerova vlada je pouhym intermezzem. Na tento chybny predpoklad poukazovala
i volba mista pobytu v t&sném sousedstvi Némecka: Ceskoslovensko, Svycarsko, Francie,

® Konsolidace Hitlerovy moci a rozpoutani valky ,,vyst€hovala®“ exil

Skandinavské staty.?
iz t€chto zemi. Exulanti ziskali jedinou, deprimujici jistotu - konec exilu byl v nedohlednu.
,.NaSe emigrace zacala teprve poté, co vypukla valka. Do té doby to byl pouze pfechodny cas,
¢ekani... od té doby to bylo néco jiného“. Tato slova, kterd vlozil Oskar Maria Graf do ust
své hlavni romédnové postavy Martina Linga, vyjadiuji piesn€ stav a pocit emigrace, jenz je
dolozitelny i u dal$ich autord.”

Témef nikdo nebyl na exil pfipraven a netusil, jaké t€Zkosti ho v cizi zemi potkaji.

Utecenci z Némecka jiz nebyli hosté, jejich statut se ,,pfes noc* zménil; nyni to byli uprchlici.

88 Podrobngji srv. Kolb, Eberhard, Die Weimarer Republik, Mnichov 1993, s. 101-106.

% Tak napiiklad rodina Thomase Manna obdrzela domovské pravo od Prosece, coZ byla podminka pro
ud&lenf ob&anstvi. Stal se ob&anem Ceskoslovenské republiky, dostal Fadny pas a mohl op&t volng cestovat. Jako
obcéan &eskoslovenské republiky piSe otevieny dopis, kde svym spoluob&antim dodava odvahu a moralni sflu
v pravé gradujicim boji v zari 1938. Oblany spojenych stati americkych se Mannovi stavaji 23.6.1944. Viz
Mnichov v dokumentech II., dokument &. 213, Praha 1958; Kafka, Franti§ek, Exulant Thomas Mann, Hradec
Kralové 1966, s.14-17.

% Graf, Oskar Maria, Die Flucht ins Mitteldssige, Mnichov 1976, s. 33. Zde Deutsche Literatur im Exil
1933-45, Texte und Dokumente, (ed.) Michael Winkler, Stuttgart 1998, s.16. Z tohoto thlu pohledu téZ vznika
pojmenovani trilogie Liona Feuchtwangera Der Wartesaal, skladajici se z Erfolg, Drei Jahre Geschichte einer
Provinz (1930), Die Geschwister Oppermann (1933) a Exil (1940). V &eském prekladu pod nazvem Cekdrna
(Uspéch -TFi léta déjin jedné provincie, Oppermannové, Vyhnanstvi); Brecht, Bertold jeho béseii z roku 1937,
Uber die Bezeichnungen Emigranten, zde Baumann, Barbara-Oberle, Brigitta, Deutsche Literatur in Epochen,
[smaning 2000, s. 218.



Pokud n&kdo nebyl svétove prosluly a nepodatilo se mu poslat si penize v€as do zahranici, byl
odkdzan na pomocné organizace. Prace na Cerno pod skrytym jménem byla témeéf darem
z nebes. JistéZe, existovaly vyjimky - Bertold Brecht si vzal svou hospodyni s sebou
do Déanska, Franz Werfel se ,,doCasn¢” ubytoval v pafizském hotelu Royal Madeleine,
Thomas Mann, Lion Feuchtwanger, Stefan Zweig byli bohati lidé. Mnoho dnes jiz
bezejmennych Némct se muselo vratit; nékdy na oficialni pozvani, Casto ze zoufalstvi,
zlomeni necitlivym neporozuménim jejich ,hostitelskych™ zemi.

Po vypuknuti valky byli uprchlici ve Francii koncentrovani v tdborech, muzi a Zeny
oddélend,”" po uzavieni dohody o pfiméii ze dne 22. Cervna 1940 bylo podle §19 mnoho
emigrantii odevzdano do rukou gestapa.”” Po uzavieni paktu o neutoCeni (Ribbentrop -
Molotov) odevzdal Sovétsky svaz mnohé uprchliky zastupctim Treti fiSe, kdyz uz pfedtim
nechal mnohé zmizet nebo je poslal do pracovnich tdborli. Spojené staty se o ,ztracené*
protivniky Hitlera zacaly zajimat teprve v okamZiku ,nejvét§iho nebezpeci®, prednostné
oviem o prominenty. K celkovému rozladéni, jez v severni Americe padlo hlavné na star$i
generaci Némci, ktera jeSté zaZila cisafstvi, a jeho tradi¢ni kulturni hodnoty, pfispélo zjisténi,
Ze napriklad Hollywood fungoval jako zabavni primysl v podstaté negujici a odmitajici ony
nestastné zpravy z Evropy. To se sice zménilo po japonském ttoku na Pearl Harbor, ale

jednim dechem znamenalo, Ze emigranti nejsou ani v USA v bezpeci.

TiebaZze by se mohlo zdat, Ze exulanty by mohlo spojovat vice neZ stejny osud
a spole¢na te¢, nevytvorili nikdy trvalé jednotné centrum odporu. Spoluprace autort nikdy
nepiekro¢ila formu kongresti, konferenci a samostatnych radiovych vysilani. Ne&ktefi
odchazeli do nového exilu (po vypuknuti valky) zklamani a zlomeni. Ti, u nichz by byl

piipadny ndvrat spojen s nejistotou, se uzavieli v nad&ji, Ze jejich uméleckd intuice

°1 Srov. Remarque, Erich Maria, Vitézny oblouk nebo Noc v Lisabonu
92 Bradley, John, Déjiny Treti Fise, Praha 1995, s. 101, Deutsche Literatur im Exil 1933-1945, Texte und
Dokumente, (ed.) Winkler, Michael Stuttgart 1997, s. 20; Dé&jiny Francie, Praha 1988, s. 576.
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a postradajici sebejistota se znovu posili s pochopenim ¢tenait. Velky pocet emigrantd marné
¢ekal ze staré vlasti na jasny signdl, Ze jejich navrat je zadany, protoze na né Ceka
respektovany ukol; ten ale nepfichdzel. Ani po ukonceni valky mnozi ,nespéchali®, aby se
znovu podileli na kulturni vystavbé Némecka.

Exil nabidl spisovatellim, za velmi krutou dan, novy impuls, tj. moZnost znovu otevirat
stard historicka témata® a ,,oblékat” je do havu aktualni situace, navozovat a vytvafet zasadni,
vefejnost burcujici paralely. 1 pfesto, Ze o té€chto knihdch nelze mluvit jako o ,ryzich®
pamétech, zanechali autofi v téchto dilech mnoho svych vzpominek.*

Thomas Mann, jehoZ svétova proslulost, ,mordlni bezihonnost® a Zivotni pout
vletech 1875-1955 jsou téméf osudové spjaty stouto epochou, byl znam odporem
k autobiografiim, které chapal jako ,,uzavienou knihu reprodukujici vlastni zivot.“” Timto
chci podotknout, Ze n€kdy musime hledat ,,ndhradni zdroje“, abychom nepfisli o zajimavy
odkaz cloveka, ktery si zaslouzi naSi pozornost, protoze se jeho dilo stalo kulturnim
dédictvim.”

Nicméné pro dany okamzik se jevi jako daleko vyznamnégjsi slova Ernsta Weilie
(1882 - 1940), kdyz si na setkani PEN-klubu v PafiZi 1939 nahlas ,,postézoval®: ,,Co vlastné
jesté ted’ naSinci v exilu zbyva, nezZ Zit ze vzpominek a psat paméti.“*’ Reprezentativni paméti
velkého formatu v této dobé vznikly z pera Stefana Zweiga, Klause Manna, Alfreda Déblina,
Carla Zuckmayera.® Vyraz smutku nad zanikem jedné epochy, ktery byl zdiraznén

vypuknutim druhé svétové vélky je patrny 1 v prozaickém dile Josepha Rotha : ,, ... dlouho

% Historick4, biblicka témata, Faust, Mefisto, Josef, JindFich IV.

** S pracemi tohoto typu je nutné pracovat velmi opatrng. Srv. Déblin, Alfred, Historicky romdn a my,
in: Deutsche Literatur im Exil 1933-1945 Texte und Dokumente, (ed.) Winkler, Michael Stuttgart 1997,
$296-321.

%> Mann, Thomas, Uber mich selbst, Autobiographische Schriften, Frankfurt nad Mohanem 2002, s. 2.

% Mann, Thomas, Uber mich selbst, Autobiographische Schriften, Frankfurt nad Mohanem 2002;
Mann, Erika, Mein Vater, der Zauberer, Hamburk 1998, Mann, Thomas, Briefe 1.-11I. (1889-1955), 1992-1995,
(ed.) Erika Mann.

7 Baumann, Barbara-Oberle, Brigitta, Deutsche Literatur in Epochen-Arbeitsaufgaben, Ismaning, 2000,
s. 90.

%7eit der Gestern, Der Wendenpunkt , Schicksalreise. Bericht und Bekenntnis, Als war's ein Stiick von
mir: Horen der Freundschaft.
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po veliké valce, jiz se fika sv&tovd, podle mého minéni pravem, a to ne proto, Ze ji vedl cely
svét, ale proto, Ze jeji vinou jsme my vSichni ztratili svét, na§ svét...“” Stejné je tomu
u Stefana Zweiga.' Proto do jisté miry nepfekvapi, Ze mnoho autord se zexilu nikdy
nevratilo. Mnozi zemfeli, n&ktefi spachali sebevrazdu, jini své byvalé zemé& po vélce pouze

navstévovali nebo tam piijiZzdéli zemfit.

*Roth, Joseph, Radeckého pochod, Kapucinskd krypta, Praha 1986, s. 117.
190 7weig, Stefan, Declaracdo, Svét véerejska, Praha 1999, s. 459, 464.
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Ctvrta kapitola

Pad cisaistvi a vznik republiky v roce 1918

1. Zhrouceni snii o vojenském vitézstvi a nasledné vnitropolitické zmény

101

Jmenovéani mar$ala von Hindenburga® do funkce nécelnika Velkého generalniho

102

Stabu a generdla Ludendorffa'® jako jeho prvniho ubytovatele,'” ktefi od léta roku 1916

104

vytvorili tzv. Tteti vrchni vojenské veleni,'™ zvyraznilo pfevahu némeckych armédnich slozek

> Skute¢nym muZem ¢Cislo jedna se stal ve Vrchnim vojenském veleni

nad civilnimi."
(Obersteherreslesitung — OHL) pravé prvni ubytovatel Erich Ludendorff; ten také takika
diktatorskym zpasobem ovliviioval vojenské akce, vnitini politiku; do znaéné miry uroval
i obsazeni tfadu Fi§ského kancléfe.'*

Koordinace mezi armadou a vladou uvazla v okamziku, kdy se sam cisaf dostal
do vleku OHL. Jeho bezmocnost nejlépe vyjadfuje poznamka v textu k novinovému ¢lanku,
ktery do jisté miry pranyfuje nastaly stav v obdobi jednani o Brest-litevském miru, kdy ,,v8e
dospelo tak daleko, Ze se porusila rovnovaha politickych a vojenskych sil a Ze se sté€Zi jesté
miiZze mluviti o pfirozené prevaze zahraniéniho ufadu v politickych otazkach.'”” Vilém II.
k tomu doplnil: ,,ProtoZe je cisaf ignorovan obéma stranami!““'*®
Propaganda nenechéavala nikoho na pochybach, Ze némecké zbrané vybojuji vitézny

mir. Vroce 1917 byla za timto Gcelem, téz s vyraznym podilem Ludendorffa, zaloZena

filmova spolecnost UFA, ktera se stala za Vymarské republiky symbolem némecké

"' Paul von Hindenburg und Beneckendorff, (1847-1934), polni mar$al.Od roku 1925 #issky prezident.

192 Erich von Ludendorff, (1865-1937), general p&choty.

'% Funkce prvniho ubytovatele odpovida pozici Nacelnika $tibu vrchniho velitele.

1% Prvni vrchni velitel Helmuth von Moltke ml. byl propuitén po bitvé prvni bitvé na Marng, druhy,
general Erich von Falkenhayn po ztroskotéani ,,opottebovaci bitvy“ u Verdunu.

195 Srv. Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexikon Verlag, Berlin, Mnichov, Videni 1973, s. 989.

1% vice Haffner, Sebastian, Némeckd revoluce 1918-1919, Brno 2004, s. 15-22; Ilsemann, Sigurd von,
Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fliigeladjutantanten Kaiser Wilhelm II, 1. sv. Amerongen und
Doorn 1918-1923, (ed.) Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 28.

97 Ludwig, Emil, Vilém II., Praha 1928, s. 391.

"% Tamtéz, s. 391.
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kinematografie; po roce 1933 ji Joseph Goebbles ,,degradoval“ opét na ryze propagandisticky
nastroj. S 1. lednem 1918 wvstoupil svét do ¢tvrtého roku velké valky; vyCerpané a falesné
informované zazemi v8ak mélo ¢ekat na mir jest€ jedendct mésicu.
F ok ok

Bidu berlinského obyvatelstva, které si jiz uvyklo pfezivat na ,ndhrazkach®
a tufinovych ,,specialitdch* — ,,jedli jsme tufin rano, v poledne a vecer — tufinovou zavareninu,
tufinovy kola¢, polévku, kofeny, listy upravené na tisic zplsobt“'® —, zachytila i danska
heretka Asta Nielsenova,'? jez se stala svédkem udalosti, kdyz se na ulici zhroutil kas.
,B&hem necelé vtefiny se k mr§iné seb&hly Zenské s nozi v rukou, jako by cekaly jenom
na tuto prilezitost. VSechny kiicely a snazily se vybojovat ten nejlepsi kus pro sebe. Krev jim
potfisnila tvéafe a Saty ... z koné nezistalo nic neZ hold kostra a lidé se zacali vytracet, kazdy
se svym zakrvavenym kusem masa pritisknutym na hrud’, ktery si peélivé chranil.«'"

Zcela nedotlena katastrofalni situaci v némeckych méstech zasedala pod vedenim
cisate v Jihovychodni véZi Risského kancléistvi Spolkovéa rada, kolegium zéstupcl viech

112

spolkovych stati Némecké fiSe. Generdl Hoffmann'? ptedal 18. ledna 1918 zastupctim

bolsevického Ruska izemni pozadavky a némecka knizata si zacala ,,rozd€lovat kofist*. Podle

113

svédectvi byvalého kancléfe Bernharda von Biilowa'” mél wiirttembersky vévoda von

Urach' zdjem o Litvu; pomoci mu k tomu mél vidce Centra (Zentrum) Matthias Erzberger.'"

'% Dietrichova, Marlene, To jsem jd, Praha 1991, s. 29; Mann, Klaus, Bod obratu, Praha 1997, s. 52;
Levenson, Thomas, Einstein v Berliné, Praha 2004, s. 131-134.

"% Asta Nilesenovd, (1881-1972), dénskéd Femme fatale, hvézda svétové kinematografie. Natogila pres
sedmdesat filmf, z nichZ se do dne¥ni doby zachovalo pouze tficet: Kurfiirstendamm (1920), Hamlet (1921),
Erdgeist (1923).

"1 7de cit. dle, Levenson, Thomas, Einstein v Berling, Praha 2004, s. 133.

"2 Max Hoffmann, (1869-1937), prusky general.

' Bernhard Heinrich Martin Karl kniZe von Biilow, od roku 1905 hrabg, (1849-1929), v letech
1900-1909 ¢&tvrty tissky kanclér.

"'* Wilhelm hrabé von Urach, (1864-1928).

5 Matthias Erzberger, (1871-1921), v letech 1903-1918 poslanec v Rigském snému za stranu Centrum,
ve vladach Maxe Badenského a Phillippa Scheidemanna ministr bez povéfeni. Vedl delegaci, kterd podepsala
11. listopadu 1918 podminky p¥iméfi. Dne 26. srpna 1921 byl jako jedna z prvnich ob&ti pravicovych radikali
zastielen na prochézce v Bad Griesbachu. Jeho pohteb se stal politickou manifestaci.
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Cisaittv §vagr, princ Fridrich Karl Hessensky,"® se uchazel o korunu finskou."” | Cisaf Vilém
pro sebe zadal Kuronské vévodstvi a hned si navrhl krasny erb, ktery hodlal pouZzivat...<;'"*

byl totiz upozornén, Ze se v tamnich lesich vyskytuje ojedinély druh tura, jenZ poskytuje

skvélou pfilezitost k lovu...

Berlinské obyvatelstvo nezfistivalo neéinné. Cim dale &astéji se osmélovalo
projevovat nespokojenost s neutéSenou zasobovaci situaci a prtili§ dlouhou valkou. Mistem
mnohych protivaleénych shromdzdéni se stavavalo Krélovské nameésti v méstské cEtvrti
Tiergarten, které od podzimu 1914 slouZilo jako misto, kde mela byt demonstrovana némecka
jednota. Poté, co byl v srpnu 1914 povolan do aktivni sluzby general Hindenburg, zde byla
na jeho pocest (za bitvy u Tannenbergu a u Mazurskych jezer) vztyCena obii socha.'” Byla
vyhotovena z ,,podrobeného* ruského dieva. Obcané zde mohli jako vyraz narodni jednoty
zatloukat Zelezné, stiibrné a zlaté hebiky za cenu 1, 5 a 100 marek. Socha nikdy nebyla plné
pobita a s pokracujici valkou opadalo i nadSeni Némci takto ,,utrdcet”. Od unora 1917 uz to
nebylo ani technicky mozné, ohromné leSeni a schodisté vedouci k pomniku bylo rozebrano
a pouZito ,,vymrzlymi* Berlifiany jako topivo."

Ve dnech 28. ledna - 3. inora 1918 se konala v Berling a po celém Némecku generalni
stavka, jakou mésto ani fiSe dosud nezazily. OHL nicméné nerusené pokracovalo v jednani

se zastupci bolSevického Ruska. Dne 3. bfezna 1918 byl v Brestu Litevském podepsan

"8 Karl Friedrich Hessensko-Kasselsky, (1868-1940), zarovefi prusky general.

"7 Vice, Stellner, Frantisek, Posledni némecky cisar, Praha 1995, s. 354.

¥ Zde cit. dle, Engelmann, Bert, Berlin — Stadt wie keine andere, Gottingen 1991, s. 17-18.

"V tdajich o jeji vySce a umisténi se literatura rtizni. Thomas Levenson uvadi v 6 metrfi, Bert
Engelmann 12 metri. Hans Wendt do ni pribijel hiebiky za 50 fenikd. Levenson, Thomas, Einstein v Berling,
Praha 2004, s. 108; Engelmann, Bert, Berlin —Eine Stadt wie keine anders, Gottingen 1991, s. 212; Wendt, Hans,
Journalist im Kriesenreichstag in: Alltag in der Weimarer Republik — Kinderheit und Jugend in unruhiger Zeit,
(ed.) Rudolf Pértner, Mnichov 1993, s. 74.

120 Kdyz sprava méstské asti Tiergarten vypovédila ,dfevénému titAnovi“ misto, nikdo nemsl
ptedstavu kam s nim. V €ase vymarského Némecka bylo pouZito 21 zatim ztrouchnivélych blokd, ze kterych se
pomnik sklédal, jako palivové dfevo. V roce 1938 se na$la Hindenburgova hlava na jednom skladi§ti a méla byt
umisténa v Muzeu Marky (Maerkische museum). NenaSel se ale Zadny zptlsob, jak dva metry velkou hlavu
dostat skrz dvefe do budovy muzea. Nakonec skongila na odstavném nadraZi Lehrter Bahnhof. Srv. Engelmann,
Bernt , Berlin - Eine Stadlt, wie keine andere, Gottingen 1991, 5. 212-221.
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pro Némecko diléi vitézny mir v prvni svétové valce. OHL si tim uvolnilo ruce na vychodni
fronté. Pfeskupenim tamnich vojenskych oddili na zapadni frontu se méla dostatené zvysit
zakladna pro jiz p¥ipravenou sérii ofenziv, jeZ mély zlomit posledni odpor spojencl a vytvoiit
podminky pro némecke vit€zstvi i na zapadni fronté.
T
Dne 8. brezna 1918 byl Velky hlavni stan pieloZzen do belgického lazetniského
meésteCka Spa. Pevnost Avesne byla zvolena jako predsunuté stanovisté nejvyssiho
vojenského veleni. Tim bylo umoznéno sledovat nadchézejici udalosti z nejté€snéjsi blizkosti.
Po &tyficeti sedmi letech se zde mél napodobit uspé$ny postup pruskych jednotek z prusko-
francouzské valky (1870-1871). Dne 10. bfezna 1918 podepsal cisaf rozkaz, v némz stanovil
zalatek akce s krycim ndzvem ,,Michael* na 21. bfezna 1918."!
k ok sk
Polni mar3al von Hindenburg byl za sp&$ny bieznovy postup dekorovan Zeleznym
k¥izem se zlatymi paprsky, jenz byl naposledy udélen pfed sto tfemi lety mar§alu
Bliicherovi'® za vitézstvi v bitvé u Waterloo.'”
Strategii OHL bylo postupovat co nejrychleji, aby nestihly byt nasazené americké
jednotky — ,,prvofady material svou fyzickou zdatnosti,* které ,, predstavovaly znamenité sily,

«i24

ale ve stavu improvizovaném.“** — (chybél jim dostateCny vycvik a general Pershing'” je

chtél nasadit pouze jako samostatnou jednotku — A. B.).

Francie a Velka Britanie byly na pokraji vyCerpani a témét bez rezerv. Georges

126

Clemenceau'”® naléhal na amerického velitele, aby nasadil své jednotky pod francouzské

21 Sry. Hindenburg, Paul von, Paméti, Brno 1997, s. 188. Zde uvedeno pIné znéni rozkazu.

122 Gebhard Leberecht von Bliicher, knize von Wahlstatt, (1742-1819), prusky mar3al.

' Sry. Ludwig, Emil, Vilém Il., Praha 1928, s. 391; Stellner, Frantidek, Posledni némecky cisar,
Praha 1995, s. 353.

124 Clemenceau, Georges, Velikost a bida jednoho vitézstvi, Praha 1930, s. 57-58.

'3 John Joseph Perhing, (1860-1948), americky general.

126 Georges Benjamin Clemenceau, (1841-1929), francouzsky novinaf a politik. Sehral vyznamnou
Glohu v tzv. Dreyfusoveé aféte, kde jako vydavatel Casopisu L' Aurore podpofil napf. Emila Zolu a ptispél
k Dreyfusové rehabilitaci. Dne 16. listopadu 1917 byl jmenovan francouzskym premiérem. Na Versailleské



a britské vedeni, nebot” kdyZ prehliZel jeden z poslednich britskych kontingentt, dokazovala
jeho ,,fyzickd mén&cennost, Ze nas§ vyteCny spojenec také uz mele z posledniho.'”” Némecké
zalohy byly odhadovéany na 500 az 600 000 muZzd.'”®

Slibny postup némeckych zbrani se zastavil a pfedpoklddany scénaf — ,,aZ némecka
armada dobude Amiens, vyrazi na Le Havre, odfizne PafiZ a tim donuti Francouze
ke kapitulaci® —,' jak ho podle map vrchniho veleni interpretoval Gustav Stresemann svému
synovi Wolfgangovi,” poté co si je pfivezl z hlavniho stanu ve Spa, tak zlstal jen vyf¢enym
pfanim.

Prvni, kdo se odvazil odkryt o situaci neuprosnou pravdu, byl statni tajemnik
zahrani¢niho tfadu Richard von Kiihlmann."”' Zvefejnil nazor, Ze konec valky nelze o¢ekavat
pouze na zaklad€ ¢isté vojenskych vysledku, ale i zodpovédnych diplomatickych jednéni.'
Dne 25. ervence 1918 se mu dostalo z fe¢nické tribuny Rigského snému neobyéejné vasnivé
a agresivni odpovedi z ust Gustava Stresemanna, ve které 1 on oznamil vale¢né cile.

Stale neotfesitelna pozice OHL a projev nevole politikd v zazemi ale takovyto
nebezpecny nazor, ktery by mohl byt pro vycerpané zdzemi impulsem k dalSimu odporu proti
valce a na ,,vitézici“ jednotky na front¢ mohl piisobit demoralizujicim dojmem, rychle

udusily.

konferenci zastaval silné protinémecky kurz, ktery se mu ale nepodatilo prosadit. Po netisp&sné kandidatuie
na francouzského presidenta se roku 1920 stahl do ustrani.

7 Clemenceau, Georges, Velikost a bida jednoho vitézstvi, Praha 1930 s. 58; srv. Ludendorff, Erich
(ed.), Urkunden des Oberstenheeresleistung iiber ihre Tdtigkeit 1916 —~1918, Lipsko 1921, Dopis ministerskych
predsedd dohodovych statl americkému presidentovi W. Wilsonovi ze dne 2. &ervna 1918, s. 496-497.

128 Sry. Clemenceau, Georges, Velikost a bida jednoho vitézstvi, Praha, s. 61.

12 Stresemann, Wolfgang, Mein Vater Gustav Stresemann, Mnichov 1979, s. 127.

139 Wolgang Streseman, (1904-1998), pravnik, spisovatel, dirigent, komponista — v letech 1959-1978
a 1984-1986 intendant Berlinské filharmonie.

BUSry. Ludendorff, Erich (ed.), Urkunden des Oberstenheeresleistung iiber ihre Titigkeit 1916 —1918,
Lipsko 1921, Dtvérnd rozmluva mezi f{§skym kancléfem, polnim mar§dlem Hindenburgem a generalem
Ludendorffem ze dne 1. cervence 1918 ve Spa, s. 491; Richard von Kiihlamann, (1873-1948), némecky
diplomat. Pfed prvni svétovou vélkou velvyslanec v Londyng, v obdobi od 6. srpna 1917 do 9. gervence 1918
statni tajemnik zahraniéniho Ufadu (ministr zahrani¢nich véci). Z titulu této funkce se podilel na jednani
s Ruskem, které vyustilo v Brestlitevsky mir. Po prvni svétové valce odchazi z diplomatickych sluZeb.

132 Sy, Stresemann, Wolfgang, Mein Vater Gustav Stresemann, Mnichov 1979, 5. 126.
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Kancléi Georg hrab&é von Hertling, o némz se vSeobecné mluvilo ,jako o ,starém*
Hertlingovi," ktery se musi Setfit a ¢lovék ho musi Setfit,”* nemél silu ani moc nastalou
aféru fesit; Richard von Kithlmann se musel pod€kovat. Na jeho misto byl dosazen admiral
Paul von Hintze."”

OHL mohlo na revoltujici oteviené nazory okamzité tvrdé reagovat, nikdo si ale
nedokazal predstavit, jak Siroka je sit’ tajnych hnuti a jeji dosah viibec. Kapitana Heinricha
Briininga™® velmi udivilo — tenkrat si to je$t¢ nedokazal vysvétlit —, kdyZz se na britskych
zdkopech objevily dva dny pfed prvni pldnovanou jarni ofenzivou transparenty s napisem

<137

,Na shledanou 21. bfezna. (Cisaf podepsal rozkaz o zahdjeni utoku ,,Michael“
10. bifezna 1918; osm dni trvalo, neZ se tato informace dostala do rukou spojenciim — A. B.)

To ukazuje na nik informaci z OHL.

Nasazeni americkych jednotek zvysilo pocetni stav vojsk Dohody téméf o milion
muzl. Na némecké stran¢ dochazelo k doplnéni stavu také; vojaklim, ovlivnénym udalostmi
na vychodn€ fronté, se ale uz nechtélo bojovat. ,,Béhem jarni ofenzivy jsme =ziskali
zkuSenosti, jak s témito divizemi pracovat, a nazyvali jsme je ,bolSevici‘. Dlouho bylo jasné,
7e se pocetni stav diky podpisu Brestlitevského miru sice dostateéné zvysil, ve skutecnosti ale
za¢inal rozpad zapadni fronty.“"® Den zvratu piiSel 8. srpna 1918; generdl Ludendorff ho

oznalil za ,,erny den némecké armady“ a von KithImannova slova se nejen naplnila, ale jeho

%3 Georg Hrabé von Hertling se narodil roku 1843. V minulosti zastaval tifad bavorského ministerského
pfedsedy. Neznal pruské poméry a protoze tradice spojovala tfad Fisského a pruského ministerského piedsedy,
byl jmenovan do funkce zastupujiciho pruského ministerského predsedy Robert Friedberg. Myslelo se
i na Gustava Stresemanna, ale ten se necht8l vzdat poslaneckého mandatu, coZ bylo tehdy podminkou.

134 Stresemann, Wolfgang, Mein Vater Gustav Stresemann, Mnichov 1979, s. 121; Ludwig, Emil, Vilém
II, Praha 1928, s. 390.

135 Paul von Hintze, (1864-1941), v roce 1911 opustil vojenskou sluzbu jako kontraadmiral. Vrcholem
jeho politické kariéry byl pravé Gfad ministra zahranié¢nich vé&ci od ¢ervence 1918 do 3. fijna 1918.

B¢ Heinrich Briining, (1885-1970), studoval prava, germanistiku, filozofii, d&jiny, ekonomii
v Mnichovg, Strasburku, Londyng a Bonnu, kde roku 1915 obdrZel doktorsky titul. Clen strany Centrum,
v letech 1930-1932 ¥issky kancléf, ktery vladl pomoci prezidentskych dekreti.

7 Briining, Heinrich, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, s. 33.

% Briining, Heinrich, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, s. 20.
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myslenky byly pfijaty jako dal§i nezbytné kroky na jedndnich ve Spa ve dnech
13. - 14. srpna 1918."° To uZ némecké armada ustupovala.'*

" ve Spa zpravu, Ze nepfitel

Dne 2. zafi 1918 prevzal kapitan Sigurd von Ilsemann'
prorazil Siegfriedovu linii. Pozéadal cisate okamzité o slySeni, aby mu mohl o véci podrobnéji
poreferovat; ,,jest€¢ behem mého hlaSeni udefil cisat pésti do stolu a kratce ze sebe vyrazil:
,Ted je valka prohrand, uboha vlast! (armes Vaterland!)...* Poté se odebral do mistnosti, kde
jiz byla spoleCnost piipravena k vecefi. ,VaZeni panové, obdrzel jsem vadZnou, zdrcujici
zpravu! Kapitdn von Ilisemann mi prave sdélil, Ze dnes pry nepfitel prorazil Siegfriedovu linii;
neznamena to nic vice ani nic méné neZ to, ze jsme prohrali valku.<'*

Nyni se i v nejvySSich kruzich zacalo hore¢n€ uvaZovat, jakym zpilisobem zastavit
valku.'”® Navazat kontakt s Francii nebo Velkou Britdnii nebylo realné. Postoj obou zemi byl
zfejmy ze slov francouzského prezidenta Raymonda Poincarého:™ |V zdjmu Francie
je Rakousko nejen zachovat, nybrz mu byt ndpomocno ke zvétSeni o Slezsko a Bavorsko

“!% Tato slova wvyslovil jiz

(ke 8kod¢ Némecka), s Némeckem mir nikdy neuzavieme.
5. biezna 1917; Cast tykajici se Rakouska neplatila, o platnosti druhé ¢asti véty, v§ak nemohlo

byt pochyb."*® Celou situaci je§té umociioval fakt, Ze spojenecké vojenské sily nutily

némeckou armadu k ustupu. Zbyvala jedind moznost: obratit se na prezidenta Spojenych stata

%% K prib&hu jednani o miru, zapojeni politickych predstavitelti do ngho, vytvoreni nové vlady prince
Maxe Bédenského vice Urkunden des Obersten Heeresleistung iiber ihre Tétigkeit 1916-1918, (ed.) Ludendorff,
Erich, kapitola XXII. —- Friedensverhandlungen, Lipsko 1921, 5. 499-585.

0 v za¥i 1918 se ve Strasburku ve stejném smyslu vyjadiil i vicekanclét von Payer z Pokrokové lidové
strany (Forschrittliche Volkspartei- FoVP), coZ Spojenci interpretovali jako poginajici rozklad N&mecka, prave
vzhledem ke KithImannové aféte. Srv. Bene§, Edvard, Svétovd vdlka a nase revoluce, 2. dil, Praha 1930, s. 337.

! Sigurd von llsemann, (1884-1952), posledni k¥idelni pobo¢nik cisate Viléma II.

"2 llsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fliigeladjutantanten Kaiser
Wilhelm II, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 16.

'3 Jiz 14. 8. 1918 piijel do Spa ministr Burian, ktery m&l pfipravenou nétu, ve které chtsl vyzvat
viechny valéici staty kjedndni o miru. Né&mecko cht€lo poZddat o zprostfedkovani mirovych jednani
nizozemskou kralovnu, coZ zase odmitla Videfi.

1 Raymond Poincaré, (1860-1934), v letech 1913-1920 francouzsky prezident. V letech 1912-1913,
1922-1924, 1926-1928, 1928-1929 francouzsky ministersky pfedseda - v prvnim a druhém obdobi zaroveii i
ministr zahraniénich véci, v dobg& tiettho obdobi ministr financi. Stoupencem nesmifiteln¢ho kurzu proti
Némecku. Byl hlavnfm stoupencem obsazeni Poruii v roce 1923.

> Ludendorff, Erich von (ed.), Ukrunden der Oberste Heeresleistung iiber ihre Tdtigkeit 1916-1918,
Berlin 1920, s. 370.

146 Podrobné;ji napt. Hindenburg, Paul von, Paméti, Brno 1997, s. 229-230.
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Woodrowa Wilsona."” Velkou nadé&ji pro Némecko mohlo byt, Ze Wilson byl idealista. Jeho
postoj se v8ak mohl kazdym dnem zménit. P¥ikazem dne bylo jednat co moZna nejrychleji.
Konec zati ptinesl rychly spad udalosti. Dne 26. zafi zacal odpadévat prvni spojenec —
Bulharsko. Na telegram, ze se bulharska delegace odebrala na jednani do Soluné, reagoval
némecky cisaf na n€¢ho neobyéejné stiizlivymi slovy: ,,V jediném tydnu jsme ztratili spojence;
nyni budeme také my nuceni jednat o miru, abychom se vyhnuli dal§imu zbytecnému
krveprolévani.“'** T vojenské veleni se ve dnech 28.-29. zaii jasné vyjadrilo, Ze situace je
po vojenské strance neudrZitelnd, Ze je nutné okamzit€¢ pozadat amerického presidenta
o pHmé¥i a zaslat mu mirovou nabidku. Cela akce se méla podpofit parlamentarizaci; v nové
vladé mély byt zastoupeny i ostatni v Ri¥ském snému zasedajici strany. Druhy den,

30. zari 1918, vysel tfedni vynos o parlamentarizaci.

k k k

Udalost, nazyvana v némecké historiografii ,,némecka revoluce®,"’ nebyla pfedem

naplanovana; jako takova logicky nese znamky chaosu, nedorozuméni, nejasnych myslenek,
koncepci a tajnych paktt. Pro SPD znamenala prvni Sanci dostat se ke skutecné vladni moci.
Zoufal4 situace a obecny rozklad spoleénosti ji nutily hledat partnery napii¢ celym politickym
i spoleCenskym spektrem. Nazorové neshody jejich partneri — na jedné stran¢ armady,
nadruhé USPD - davaly spoluprdci pouze prozatimni a znaén€ nejisty charakter.
Do kvétna 1919 trval v Némecku revoluéni ruch; jestliZze jeho listopadovy pocatek probéhl
nad o¢ekavani mirné a téméf nekrvave, jeho pribeh a dohra v prvni poloving roku 1919 nesly

stopy kruté a krvavé obCanské valky. Pravé neustupny, nicméné pro SPD nutny kurz Gustava

"7 Woodrow Wilson, (1856-1924), od roku 1890 profesor pravni védy a politické ekonomie
na univerzit€ v Princetonu, v letech 1913-1921 28. presidentem Spojenych statt americkych.

"% Jlsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fliigeladjutantanten Kaiser
Wilhelm II, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 17-18.

% Primlouvam se za Easové vymezeni od Fijna 1918 do kvétna 1919.
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Noskeho™ vrhal na socidlni demokracii diskredituji podezieni a jeji piedstavitelé byli casto
oznaCovani délniky za zradce a ,,hrobniky“ revoluce. Noske, vyuceny feznik, tuto roli piijal
se slovy: ,,N&kdo musi byt krvezZiznivcem."'

Sém se postup SPD neodvazuji komplexné hodnotit; pod vlivem nazoru Eberharda
Jackela, Zze politiku uréuje vSedni den a protiklady ve spole€nosti vychazejici z osobnich
zajmi 1idi, kteti vytvaieji riznd seskupeni, tiidy, strany, mohou vést do té doby, neZ se nastoli
vSemi uznavana platforma (Gstava) k ob¢anskym valkam a revolucim, pro mé ale mé vnitini
logiku."” Zaroveri ptidam dal§i pohled, ktery by snad mohl osvétlit postoje SPD v tomto
obdobi; zatimco prvni vychazi z obecného pojeti boje o moc, druhy je ovlivnén vlastnim
evoluénim vyvojem SPD. Za téméi padesat let existence Némecké fise se ,,revoluénost SPD
v pravém slova smyslu vytratila. Po celou dobu valky zvedali jeji zdstupci v Ri¥ském snému
ruce pro daldi a dal3i valecné uvery. Radikalngjsi ¢ast se v dubnu 1917 oddélila a vytvoftila
frakci  Nezavislych socidlnich demokratl (Unabhdngige Sozialdemokratie  Partei
Deutschlands — USPD), ptivodni jadro kolem Eberta a Scheidemanna pievzalo oznaceni jako
Veétsinovi socidlni demokraté (Mehrheitssozialdemokratie — MSPD). Znamenalo to jediné:
MSPD neni revoluéni strana, pfihlasila se jednoznaéné na platformu monarchie
a v jejich poslednich tydnech (od 30. zafi 1918) dosahla toho, ¢eho chtéla — parlamentarizace
a zastoupeni ve vladé. Od pocatku 20. stoleti ji staCilo Zit v cisafstvi a ,t&8it se”
z pravidelného posilovani svych pozic v parlamentnich volbach. Ve 20. stoleni nikdy

nemyslela na to, Ze by revoluci ,,udélala“. Byla ochotna na ni nanejvys pockat. Ted prisla jeji

Sance.

%% Gustav Noske, (1868-1946), dlouholety poslanec Risského snému za SPD. Jako lidovy povéienec
pro vojsko a namornictvo se podilel na organizaci likvidace povstani Spartakovel a republik rad. Po Kappové
pudi odstaven do funkce Vrchniho prezidenta pruské provincie hannoversko, odkud byl propustén po roce 1933.

! Haffner, Sebastian, Némeckd revoluce 1918-1919, Brno 1998, s. 16.

"2 Vice Jickel, Eberhard, Némecké stoleti, Praha 2004, s. 57.
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Nejen diky tomu, jak se situace vyvinula a jakym zpisobem se ve Vymarské republice
roziifila tzv. ,,Jegenda o rang& dykou do zad* (Dolchstofflegende),'” se zdéalo respektive dodnes
zda jako ,,dobry tah* v tom smyslu, jak zbavit OHL zodpovédnosti za prohranou valku, kdyz
Ludendorff pod dojmem tiZivych zprav z fronty ,ustanovil®™ 29. zaf 1918 v Némecku

116155

parlamentni demokracii el

a doporucil zaclenit ,,SPD do vlady, jak bylo jejim pranim.
Toto rozhodnuti padlo ve Spa v ramci ,trinmviratu Ludendorff - von Hindenburg - Vilém II.,
pfi¢emZ poslednim dvéma jmenovanym byla pfidélena spide role statistll. Zadal se od nich
pouze souhlas. V Berliné o tom nic nevédéli, dokonce by je nikdy nic takového nenapadlo.
Jakmile ale vySel 30. zafi Vynos o parlamentarizaci, osmélili se 1 zde. Nova situace jim
dovolila pov§imnout si, ze von Hertling je moc stary"’ a tzv. mezifrakéni vybor, piedstavujici
parlamentni vétSinu, pozadoval Hertlingovo odstoupeni.

Kdyz Hertling pfijel do hlavniho stanu, bylo mu oznameno, Ze nejvy3si veleni chee co
nejdiive zah4jit mirova jednani. Sokovany kancléf bez naznaku protestu odstoupil. Snad si ani
nedokazal predstavit, ze by nova vlada, na které se ostatné nechtél podilet, mohla fungovat.
8

Na jeho misto byl vybran relativné liberdln€¢ smyslejici princ Max Badensky,'® cisafiv

bratranec, naslednik trinu a general.

% William L. Shirer potvrzuje, Ze ten, kdo v dob& Vymarské republiky nezil v Némecku, si jen t&7ko
mize predstavit, jakym zplisobem tato legenda ovliviiovala mysl mnoha lidi.

% Rozuméj — ,.dal s definitivni platnosti zelenou® uskuteénéni plné demokratizace — A. B; Srv.
Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexikon Verlag, Berlin, Mnichov, Vide#i 1973, s. 989.

'3 Eberhard Jickel povazuje takovouto formulaci za vyhrocenou a ve své knize Némecké stoleti uvadi:
...Déle ma swviij vyznam zji§téni, Ze obrat nepfiSel nahle a také ho neprosadilo nejvyssi veleni armady kvili
snadn&j¥imu ukonceni pHmeff, jak se obCas miiZeme dolist ve vyhrocenych vykladech.“ Dodava, Ze
parlamentarismus v Némecku ma del3i historii a vyznam politickych stran v Ri§ském snému vzrostl jiz béhem
valky - iniciativa mezifrakéniho vyboru v otazkéach volebni reformy, mirovych jednéni a pfi jmenovéni ri§ského
kancléfe Hertlinga. Po vyc¢tu mnohych tvrzenf nicméné udéava : ,Rozhodnuti viak padlo, kdyz téhoZ dne
(29. zari 1918 — A. B.) vrchni vojenské veleni kancléfi vysvétlilo, Ze v souvislosti s zadoucim zahajenim
mirovych jednani povazuje za nutné vytvofeni parlamentni vlady na Sirokém zakladg.“ Podrobnéji srv. Jackel,
Eberhard, Némecké stoleti, Praha 2004, s. 35-54.

%6 Haffner, Sebastian, Némeckd revoluce 1918-1919, Brno 1998, s. 22.

"7 \lsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fligeladjutantanten Kaiser
Wilhelm 11, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 19.

18 Princ Max Badensky, (1867-1929), od roku 1907 se stal po smrti svého stryce Maxe Badenského
designovany nastupce triinu po svém bezd&tném bratranci velkovévodovi Fridrichu II. Badenském. Roku 1900
se ozenil s britskou princeznou a brun§vicko-liineburskou vévodkyni Marii Louisou. Armadu opustil v roce 1911
jako generalmajor. V prib&hu valky se angaZoval v Cerveném kiizi a némecko-americkém spolku na pomoc
vale¢nym zajatcim.
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Dne 5. fijna 1918 se celé Némecko oficidln€ dozvéde€lo, Ze ma novou vlddu. Ta v té
dobé jiz splnila sviij prvni tkol: zcela pod taktovkou OHL odeslala svym jménem mirovou
nabidku americkému prezidentovi Wilsonovi, v niZ mimo jiné zadala o okamzité uzavieni
piiméfi na zemi, na mofi i ve vzduchu, aby se zabranilo dal§imu krveprolévani.

Vlada, ktera se pravé ustanovovala, Zadala o ¢trnactidenni dobu héjeni, coz OHL
vylouc¢ilo; prosila tedy alesponi o osm dni. Misto toho slySela od Ludendorffa pouze: ,,Panové,
jednejte rychle, velmi rychle..." Vlada tak byla vmanipulovana do pfedem pfipraveného
scénéte, byt sama méla v umyslu zvefejnit pouze némecké vojenské cile ve smyslu Ctrndcti
Wilsonovych bodi.

Vsechny tyto zmény byly poté prezentovany jako dobra vile Némcl vyhovét
podminkdm Wilsona, aby mohla zaéit jedndni o miru. Americky prezident ovSem takto
provedenou demokratizaci zpochybrioval (demokratizace ,shora®) a na pofad dne
(Wilsonova III. nota z 23. fijna 1918) se dostala otdzka ,,odstoupeni cisafe®, kterd postupné
ziskavala sympatie obyvatelstva. ,,Ten chlap pozaduje odstoupeni moje i vSech ostatnich
monarchli v Némecku. Nyni odlozil masku... Ten ¢lovék nema ani potuchy o pomérech tady

“19% yybuchl cisat, kdyZ prezident jednozna¢né varoval, ,,7e pokud by Spojené

v Némecku...,
staty musely jednat s vojenskym velenim nebo monarchistickymi autokraty, nemiiZe
Némecko cekat Zddnd mirova jednani, nybrZ se bude muset podrobit.“'*' Vilém byl pevné

jasné najevo, Ze pokud by vldda projevila tendenci podvolit se, bude odvoldna a nahrazena

tieba i vojenskou diktaturou.'®

%% Ilsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fliigeladjutantanten Kaiser
Wilhelm 11, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 26.

'0 1isemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fliigeladjutantanten Kaiser
Wilhelm II, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 25.

' Kolb, Eberhard, Die Weimarer Republik, Mnichov 1993, s. 4; Benes, Edvard, Svétovd vilka a nase
revoluce, 2. dil, Praha 1930, s. 406.

162 Sry. Ilsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fligeladjutantanten
Kaiser Wilhelm II, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 25.
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Liknavost a neochota cisafe ,,délaly vrasky“ odpovédnym mistim vcetné #iSského
kancléfe Maxe Badenského, o Ebertovi nemluvs. Dle jejich predstav mohla monarchii
zachranit pouze abdikace cisafe; do t¢ doby méli svdzané ruce, ale bylo jim jasné, Ze by
odpovédnost padla na jejich hlavy. Abdikace — pfiméfi — regentstvi — zachrana monarchie
bylo po celou dobu jejich spoleénym programem.

% &k

V situaci, kdy bylo znamo katastrofalni postaveni némeckych vojsk na zapadni front¢,
kdy na cisafe silil tlak, aby abdikoval, pfiSel dal§i Ludendorffiiv zasah. Bez védomi cisafe
1tiSského kancléfe vyzvali oba nejvys$§i velitelé vojsko k dal§imu zvySenému

18 0 svém rozkaze

a odhodlanéj$imu boji — Wilsonova III. néta pro né byla nepfiijatelnd.
uvédomili 1 tisk, ze kterého se to dovédél i cisaf. Rozzufeny Vilém II. odjel mimo Postupim,
aby véc v klidu fadn¢ promyslel. Posléze celou zaleZitost interpretoval jako pokus pfipravit ho
o korunu. V pfitomnosti Clemence von Delbriicka,'™ $éfa tajného civilniho kabinetu,
bilancoval nad Ludendorffovymi zdsahy do politiky; teprve nyni ,,zjistil®, Ze ji Ludendorff
vitbec nerozumi. Tfebaie piipoustel, Ze oba velitelé jednali vécné spravng, zplsob, jakym tak
¢inili, byl neslychany. Kancléf se k celé véci postavil tak, Ze ptijde bud’ on, nebo Ludendorff.
Mezitim jiz Bavorsko Zadalo cisafovu abdikaci.

Pevné rozhodnut propustit prvniho ubytovatele a za kazdou cenu udrzet
Hindenburga,'” pfijal cisaf 26. ¥ijna 1918 oba muze na zdmku Bellevue k osobni rozmluvé.
Ludendorff, zasypan obvinénimi, poZadal zdUvodu ztraty diavéry u Jeho Velienstva

166

o propusténi. Soucasné trval na tom, Ze Hindenburg musi zlstat.”® Takto alesponl o situaci

referoval cisaf. Ludendorff poté odmitl pozvani jet spole¢né s Hindenburgem. ,,Potom, co se

' Ludendorff, Erich von (ed.), Ukrunden der Oberste Heeresleistung iiber ihre Tatigkeit 1916-1918,
Berlin 1920, s. 577-578.

' Byl znam jako odptirce Ludendorffa a ptiznivce jeho odvolani. Ludendorff byl zapleten
i do odvolani Delbriickova predchiidce Rudolfa von Valentiniho.

'® Hindenburg se jiz nékolikrat nechal slyset, Ze kdyby musel odejit Ludendorff, musel by odejit taky.
,»KdyZ mu Jeho cisaf rozkaze, aby ziistal, uposlechne.

168 1]semann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten F. ligeladjutantanten Kaiser
Wilhelm 11, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 29.
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“197 prohlésil pozdéji v jedné rozmluvé. Oba

udalo, jsem nemohl marsalovo pozvani pfijmout,
muzi se, jak vidno, vzajemné odcizili. Ludendorff se pozd&ji nechal slySet, ze byl vnitiné
velice zranén, jelikoz se ho Hindenburg nezastal; slova ,VaSe velienstvo, ja jsem $éf
generalniho Stabu, mne se téz musi tyto vytky tykat, j& nesu zodpovédnost; Ludendorff
je mym podiizenym,‘'* navzdory jeho o¢ekavani nezaznéla.

Ludendorff okamzité odjel do generdlniho $tabu, nechal svolat muze z Operaéniho
oddéleni a sdelil jim, Ze jej cisaf napadl zplsobem, ktery vylucCuje jeho dal$i pfitomnost.
Hindenburgovo jednani zpisobilo takové roz&ileni, Ze vSichni muZi Operacniho oddéleni
chtéli demonstrativné slozit své funkce a odejit spoleéné s Ludendorffem.'®

kook ok

To vSak jiz mezi berlinskym délnictvem panovala ,,nebezpecnd” nalada, kterd hrozila
— mimo jiné i pod dojmem informace, Ze odstoupeni cisafe brani uzavieni miru — prerdst
v revoluci. Max Bédensky a Ebert se tomu snaZili zabranit.

Dne 1. listopadu se z povéieni fiSského kancléfe objevil prusky ministr vnitra Drews
ve Spa, kde opét tlumocil, Ze vétSina naroda pozaduje cisafovo odstoupeni a zfeknuti se trinu
korunniho prince. Cisar v tradicné ostré reakei pohrozil: ,,... jsem ted’ u své armady a pokud
se v zemi rozbuji bolSevismus, stanu v Cele svych divizi, vratim se do Berlina a vSechny
zradce povésim!“'”® General Groener, novy prvni ubytovatel, cisafe k jeho velké radosti
podpofil takovym zplisobem, Ze ministr Drews z(stal stit v némém 0Zasu a pouze praxe

starého pruského ufednika mu umoznila zachovat dekorum. Za tyden se stane terem

"7 Tamtéz, s. 29.

' Hindenburg, Paul von, Paméti, Brno 1997 v&nuje této udalosti na strané 234 celé &tyii radky
a obzvlaste jeho dovétek — ,Nasledujictho dne jsem opé&t vstoupil do naSich dosud spole¢nych pracovnich
prostor. Citil jsem se jako bych se vracel do opusténého bytu z pohfbu néjakého velmi blizkého ¢lovéka. Az do
dnesniho dne, pisi to v zafi 1919, jsem svého mnohaletého vérného pomocnika a poradce nevidél. Mnohokrat
jsem ho hledal ve svych vzpominkdch a vzdy nalézal ve svém dikem naplnéném srdci!“- je poné&kud
nevé&rohodny.

' Tisemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fliigeladjutantanten Kaiser
Wilhelm {710 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, (ed). Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 29.

Tamtéz, s. 31.

52



podobného, tentokrat cisafova hnévu sam general Groener. Pro tuto chvili bylo do Berlina

poslano Sest schopnych veliteldt plukd; ,.kam ptijde garda, tam je po demokracii.«!""

% ko ok
Jesté béhem cisafova pobytu v Berling, kdy travil celé dny v modlitbach za zachranu
situace, vstoupili zastupci finanénich a velkopriimyslovych kruhtt s vedoucimi socialnimi
demokraty ve spole¢na jednani. Téma bylo jiz n€kolik dni stejné — jak pfimet Viléma IL
k odstoupeni. Na jednom pracovnim obéd¢ koncem fijna 1918 se Friedrich Ebert vyjadfil
zcela ve prospéch programu — abdikace — pfiméi — regentstvi — zdchrana monarchie s tim,

172

7e firma muze a musi byt zachovana. Mezitim vsak ,firma“, tj. monarchie pod
kb

hohenzollernskou dynastii, krachovala.

Dne 30. F{jna 1918 opustil cisaf navzdy Berlin a vratil se do Spa.'” Ziejmé viibec
nechapal véaznost situace; rozezlené klel, Ze byl nucen stravit Sest tydnl v Berling
v neéinnosti. Jak jiz vime, ve tfech vécech mél cisaf jasno a pouze zptisob, jakym hodlal
situaci fesit, se s narlstajicim vztekem zna¢né€ radikalizoval: neodstoupi, vojsko a narod stoji
pevné pii ném a celé to ,,pozdviZeni“ vychazi ,zase jenom ztohohle Berlina.“' (Kdyz
Vilém II. nastupoval na trin, mnoho Berliiani do n¢ho vkladalo nadéje, Ze by jako rodak
mohl mit k tomuto mé&stu blizsi vztah a pochopit ho.) Béhem nasledujiciho tydne jiz cisafi
jeho zapsklost viéi Berlinu nedovolovala hodnotit véci realné (jestli to vibec kdy
dovolovala). A prave za této situace dorazil do Spa vySe zminény ministr Drews.

Dne 6. listopadu 1918 se sesli k poradé zastupci parlamentni frakce SPD a generalni

komise odbortl (Generallkommission der Gewerkschaften) s generdlem Groenerem, aby se

dohodli, jak postupovat déle v otdzce co s cisafem a jak zabréanit revoluci. Pfed zacatkem

"' Ludwig, Emil, Vilém II., Praha 1928, s. 406.

172 Engelmann, Bert, Berlin, Eine Stadt wie keine andere, Géttingen, s. 220.

'3 Srv. Ludwig, Emil, Vilém II., Praha 1928, s. 404. Cisatv odjez zde 1i¢f jako tinos inscenovany OHL,
aby mu bylo zabranéno ve stoupajicim dorozuméni z obyvatelstvem. To je nardazka na jeho pfijeti socialng
demokratickych ministrdi v zimku Bellevue , kde pry na adresu socidlni demokracie prohlasil, Zze proti ni nic
nema...

7 Tamtéz, s. 221.
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jednani telefonoval Scheidemannovi Noske z Kielu, pfi¢emZ popisoval mistni situaci jako
téméf beznad&jnou. Podle Noskeho hrozil vSeobecny chaos a namofnici prebirali moc
do svych rukou. (Max Badensky ho vybavi pravomocemi, aby mohl tamni rebelii potlacit.
Noske zde ziskal prvni zkuSenosti, které plné vyuzil v prvnich mésicich roku 1919.)

Schiizku zahgjil Ebert uvahou, Ze vétSina naroda vidi hlavniho vinika soudasné
katastrofalni situace v cisafi. Okamzita abdikace Viléma II. podle n&j mohla uspokojit masy
a zabranit jim pfipojit se k revoluciondiiim a k revoluci samotné. Ebert se pfimlouval, aby
cisaf dnes, nejpozdéji zitra oznamil, Ze dobrovolné abdikuje a povéfil regentstvim jednoho
ze svych synll, bud’ prince Eitela Friedricha nebo prince Oskara; korunni princ byl udajné
masami nenavidén, a proto vtomto okamziku nepfipadal v dvahu. Groener kritce a ostfe
odvétil, Ze neni moZné, aby v dob€, kdy armada stoji v poslednich t&Zkych bojich
s nepfitelem, pozbyla veleni a tim autoritativni podporu.'” Poslanci David a Siidekum
se Groenerovi presto naléhaveé snaZili objasnit nutnost cisafovy abdikace. Oba vysvétlovali,
Ze nejsou nepratelé monarchie a Ze by tento krok v zZddném piipad€ neznamenal jeji konec.
Velka ¢ast SPD byla ochotna souhlasit s konstituéni monarchii respektive s monarchii
s parlamentnim systémem.

Béhem této témer akademicky vedené rozpravy byl statni sekretai Scheidemann
podruhé zavolan k telefonu. ,,Za chvili se vratil bledy jako sténa a tfasl se roz¢ilenim po celém
téle.“'” Postavil se vedle Davida a piitomnym sdélil, Ze: ,,0 otdzce abdikace uz neni potfeba
vice diskutovat. Revoluce postupuje. Pravé jsem dostal zpravu, Ze mnoho ndmoiniki z Kielu

je jiz v Hamburku a Hannoveru; zajali statni spravu a oteviené pievzali spravu.“'”’

' Po svém navratu ze své prvni cesty na frontu v postaveni prvniho ubytovatele referoval cisati dne 4.
listopadu 1918, Ze moralka na fronté je na rozdil od zazemi, které pozaduje jeho abdikaci dobra. Vojsko stoji
vérné za cisafem.

' Podrobngji o pribshu jednani Weimarer Republik, (ed.) Kunstamt Berlin und dem Institut fiir
Theatherwissenschaft der Universitdt, Kolin nad Rynem 1977, s. 110. Autentickd verze Erinnerungen Oberst
Hans von Haeften, in: Die Regierung des Prinzen Max von Baden, Berlin 1962.

Y7 Vice Weimarer Republik, (ed.) von Kunstamt Berlin und dem Institut fiir Theatherwissenschaft der
Universitét, Kolin nad Rynem 1977, s. 110.
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To znamenalo revoluci. Scheidemann to uzaviel slovy: ,,Panové, ted uz nemizeme dale
diskutovat, ted musime jednat. Nikdo z nas nevi, jestli je§té zitra budeme sedét na téchto
zidlich.“'”® Ebert ztstal oproti Scheidemannovi klidny. Podle né&j jesté nebylo nic rozhodnuté,
a proto neustale naléhal na Groenera, Ze jedind moznost jak zachranit monarchii je urychlené
povéfit né&jakého prince regentstvim. Poslanec Siidekum podporoval Ebertiv navrh
dojemnymi slovy; se slzami v o¢ich a va$nivym hlasem zadal Groenera o podporu s tim, Ze se
jinak ocitnou pied strasnou katastrofou, jejiz nasledky neni nikdo z nich schopen piedvidat.
Pro Groenera byla tato otazka nediskutovatelnd. Kdyz panové spoleéné opoustéli mistnost,
naklonil se plukovnik Haeften (autor zdznamu) ke generalovi Groenerovi: ,,To znamena

revoluci, viidci uz nemaji masy ve svych rukou..., ...jsou jako generalové bez vojska.*'”

k ok ok

Povstani namoinikd v Kielu ze 4. listopadu 1918 uvedlo do pohybu udalosti, jez se
lavinovité¢ Sifily po celé zemi pies Hamburk,™ Brémy, Hannover, Braunschweig,
Magdeburg’®' a Lipsko.'® ,, Teprve* 9. listopadu 1918 dorazila revoluce do Berlina, ktery do té
doby piisobil jako izolovany ostrov v ,,rudém® mofi.

,Byla to divna revoluce, téméf bez uZiti nasili, bez prolévani krve, jeZ by se vymykalo
béZnému dnu ve dvou milionovém mésté. VSechny podniky ... stdvkovaly, do centra proudily
nekonecné davy lidi, spiSe muzi neZ Zeny, bez zpévu, zpocatku bez rudych viajek,

doprovazené pouze malou skupinkou ozbrojenych délnikil. Sly s jistotou, Ze uZ necht&ji

78 Tamtéz.

" Weimarer Republik, (ed.) von Kunstamt Berlin und dem Institut fiir Theatherwissenschaft der
Universitédt, Kolin nad Rynem 1977, s. 110. Autenticka verze Erinnerungen Oberst Hans von Haefien, in. Die
Regierung des Prinzen Max von Baden, Berlin 1962.

180 Vice Franken —Miiller, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928.

81O situaci v Magdeburgu srv. Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem,
Lipsko 1996, s. 9-16.

' Witkowski, Georg, Von Menschen und Biichern, Lipsko 2003; Klemperer, Victor, Tagebiicher
1918-1919, Berlin 2000.
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valku. VSechny vojenské posadky presly na stranu naroda. Vytvofily po vzoru délnikt rady
a zahajily s nimi spolupraci. Politi¢ti vézni byli okamzZit€ propusténi.«'®
% %k %k

Ve dnech 8. - 9. listopadu 1918 se v Berling rozhodlo o osudu Némecka. Casova tisei Zadala
rychla rozhodnuti, aniz by ,podklady“ knim byly n&akym zplsobem ovéfeny
¢1 konzultovany. Je nutné sledovat nékolik center déni: Hlavni stan ve Spa, fi§ské kanclé¥stvi
Maxe Badensk¢ho, 1iSsky sném, kde udavali ton ,,vétSinovi® socialni demokraté, Liebknechta
a jeho ,,rudé“, Erzbergera u Foche a vSechna dal$i mésta v Némecku, kde prevzali viadu
povstalci. V odpolednich hodindch zacali ovlivilovat politické udalosti revoluéni ptedaci

’ , - Y s r s vy -, v 1
berlinskych tovaren, kteti se sesli na ,, svém zasedani v #{Sském snému. 84

2. Devaity listopad 1918

»Rano 9. 11. jsme veédéli, Ze revoluéni vina se vzemi §ifi a stoupa — zietelng,
nezadrzitelng.“'® Takto vidél situaci FiSsky kanclét Max Badensky. Na tento den byla
ohlaSena generalni stavka, jiZ podpofili i Nezavisli (USPD). Cilem jejiho levého kiidla byla
likvidace monarchie jako instituce a ustanoveni socialistické republiky. Bylo znamo, Ze by
Nezavisli mnoho nenadélali, kdyby Vétsinovi (MSPD) mohli vyhlésit své protiheslo ,,Zustat
v podnicich!; v Berlin¢ vSak byli USPD proti MSPD ve vyrazné vétSin€ (Bert Engelmann
napsal, Ze v dubnu 1917 méla USPD v Berliné 70 000 ¢leni, zatimco MSPD 7000;'® v ramci
fise tomu bylo naopak).'”’
Ebert a Scheidemann stéle doufali, Ze bude moZné zachovat monarchii a opakované

se telefonicky dotazovali na Riském kanclétstvi, zda-li jiz ptisla n&jaka odpoved ze Spa.

183 Engelmann, Bert, Berlin — Stadt wie keine andere, Géttingen 1991, s. 221,

' Srv. Haffner, Sebastian, Nemeckd revoluce 1918-1919, Brno 1998, s. 85; Kessler; Harry Graf,
Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem, Lipsko 1996.

' Von Baden, Max, Erinnerungen und Dokumente. Berlin, Lipsko 1928, s. 630 an. Zde cit. dle
Weimarer Republik, (ed.) von Kunstamt Berlin und dem Institut fiir Theatherwissenschaft der Universitit, Kolin
nad Rynem 1977, s. 115.

18 O nartistu ¢lenstva USPD srv. Kolb, Eberhard, Die Weimarer Republik, Mnichov 1993, s. 10.

187 Engelmann, Bert, Berlin — Stadt wie keine andere, Gottingen 1991, s. 215.
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Pokazdé se jim dostalo zaporné odpovédi. Jejich netrpélivost rostla s kazdou ¢tvrthodinou.
Scheidemann nafikal, Ze uZ opravdu nevi, jak zadrZet lidi, aby se nevydali do ulic.

Kolem desaté hodiny pfislo hldSeni, Ze do centra postupuje privod mnoha tisic
neozbrojenych délnikd. V davu se objevily transparenty s napisem ,Bratii nestiilejte!* Zeny
a déti $ly v ¢ele priivodu. Za chvili pfila sprava, kterd znicila veSkerou duvérou stavajiciho
rezimu — sbor Naumburskych myslivet, jenz dorazil dne 8. listopadu do Alexandrovych
kaséren, aby posilil stav vladniho vojska a byl nasazen proti revoluci, pfeSel na stranu
povstalcti.

Po jedenacté hodiné znély zpravy ze Spa urcitéji, nejdilezitéjsi bylo (pro Maxe
Badenského — A. B.) telefonni hlaSeni: ,,Zalezitost je v zdsad¢é rozhodnuta, ted’ je ve stadiu
formulace — cisar se rozhodl odstoupit. Do tficeti minut by méla byt zprédva piipravena
ke zveiejnéni.“'® V této dobé byl kancléf informovan, Ze vyprselo ultimatum pro odstoupeni
cisafe Viléma II., kterym podminovali ¢lenové MSPD svoje dal$i setrvani ve stdvajici vlade.
Zéadosti o jejich propusténi z vlady byly oficialné poddany.

Poté ub&hla ptlhodina, aniz by ze Spa dorazilo potvrzeni o rezignaci; pfitom se vSak
,kazdym okamZzikem muselo na ulici proklamovat, Ze cisaf odstoupil. Stadvajici reZim nem¢l
7adné mocenské prostfedky a moznému sesazeni se mohlo zabranit pouze ozndmenim zpravy,
7e cisai abdikoval. Pokud si mél cisaf a jeho dim udrzZet alespofi né&jaky vliv, muselo
nésledovat okam?Zité zvefejnéni a ne aZ poté, co by bylo cisaistvi svrzeno.“'™ Rissky kancléf
si pln¢ uvédomoval sloZitost a zodpovédnost, kterou na sebe vzal, kdyZ se rozhodl odeslat

do Wollscheho telegrafni kancelare prohlaseni. Pfekracoval tim své pravomoci, protoze k jeho

zvefejnéni nemél oficidlni souhlas ze Spa.

18 Von Baden, Max, Erinnerungen und Dokumente. Berlin, Lipsko 1928, s. 630 an. Zde cit. dle
Weimarer Republik, (ed.) von Kunstamt Berlin und dem Institut fiir Theatherwissenschaft der Universitdt, Kolin
nad Rynem 1977, s. 115.

"% Tamtéz, s. 115.
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JiZ 8. listopadu se se$li ve Spa mar§al Hindenburg a generélové Groener a von Plessen,
aby projednali zamyS$leny pochod na Berlin. Jediny von Plessen se neochvéné drzel
puvodniho planu. Marsal Hindenburg a generdl Groener méli neurCité zpravy
,,0 neposlusnosti formaci," které byly povazovany za jadro vojska a které mély uchranit tyl
velkého hlavniho stanu proti povstalcim.““"”' Podobné (o stavu a moralce vojska — A. B.) se
vyjadfilo i 39 velitelll polnich jednotek pozvanych na jednani do Velkého hlavniho stanu.
Cisar byl stale ponechavan v nevédomosti.

Jesté béhem dne se Vilém II. stylizoval do role muZe, ktery ponese hlavni tihu boje
proti bolSevismu v Evropg; nevyluCoval ani to, Ze mu Anglicané poskytnou jednotky, jeZ by
mohly byt nasazeny proti bolsevikiim v Némecku."

Veder cisafi telefonoval FiSsky kanclét. Podle dohody s Ebertem se mél do Spa vydat
osobné, ale musel se vratit, protoZe hrozilo nebezpeci, Ze by mohl padnout do rukou
povstalcti. Max Badensky jiz béhem dne nechal do Spa poslat telegram, kde pozadoval,
pokolikété jiz, Vilémovo odstoupeni a zfeknuti se trinu korunniho prince. Sadm pozadal
o propusténi. Max se snazil s cisafem mluvit jako s bratrancem, ale ten jako by neposlouchal.
,Zitra se ddme na pochod proti domovu!“'* Dale mu Vilém pfipomnél, Ze to byl on, kdo
poZadal o pfiméfi a Ze ho tedy musi i on podepsat.'”™ Druhy den se konala porada, jeZ méla
definitivné rozhodnout o dal§im postupu. Zatimco se cisar prochazel v zahrad¢, pfedjednavali
von Hindenburg, Groener a Schulenburg dalsi postup. S ohledem na ptfibyvajici informace

o upadku moralky dalSich vojenskych jednotek, nesli na poradu s cisatem s lehkym srdcem.

"pravdépodobné se jednalo o 2. gardovou divizi, ktera se skladala z tradi¢nich, konzervativnich,
pruskych plukéi. Heinrich Briining uvadi, ze pravé tato divize byla uréena mar§alem von Hindenburgem, aby se
ptipojila k jadru skupiny Winterfeld. Nejedna dé&lostieleckd baterie pry prodala kon€ a poté se sama rozpustila.
Pluk Alexander se pry osvéd¢il, ale mnoho vojak( ptichazelo srudymi vlajkami. Srv. Briining, Heinrich,
Memoiren 1918-1934, Stuttgart, 1970, s. 31.

'L udwig, Emil, Vilém II., Praha 1928, s. 407.

%2 Yisemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fliigeladjutantanten Kaiser
Wilhelm 11, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 35.

15 Ludwig, Emil, Vilém II., Praha 1928, s. 408.

" Tisemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fligeladjutantanten Kaiser
Wilhelm 11, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 35.
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V rannich hodinach dostal mar$al von Hindenburg zpravu, kterou zaslal zmésta
Hersbethalu'” kapitan Heinrich Briinning, jehoz jednotka byla zaclenéna do zvlastni skupiny
Winterfeld. Pravé ona méla zajistit mésta Cachy a Kolin a poté ,,napochodovat® na Berlin.
Zprava byla pfedana ve znéni: ,,Vzboufené jednotky, pfichéazejici z Cach, praveé obsadily
nadrazi v Herbesthalu.“"® Nebyla to pravda a toto zfalSované hlaSeni bylo dilem &lena
skupiny Liebknecht, ktery se pozd&ji chlubil, ze odposlouchaval ,, soukromé hovory
distojnikt s vlasti a pfedaval je dale organizaci Liebknecht. Tyto informace pak byly
predavany Rustim a zdpadnim Spojenciim. Pry to byla jedind moZnost, jak co nejrychleji

197

ukon¢it valku.“™ |, Nyni,* pokracuje Briining, ,jsme pochopili mnoho, napiiklad, pro¢ se na

britskych zakopech objevil dva dny pred prvni velkou jarni ofenzivou (1918 — A. B.) napis
,Na shledanou 21. biezna. '

Kolem desaté hodiny, zhruba ve stejnou dobu, kdy se vladda v Berlingé dozvédéla,
7e alexandrovsky pluk, jiterbogské délostielectvo a naumburs$ti myslivei v Berling piesli
na stranu revoluce, se seSli u Viléma II. von Hindenburg, Groener, von Plessen, hrabé
Schulenburg a dva distojnici.

wZahradni sal, krb spoleny dfivi, o ktery se cisaf zimomiivé opira. Hvézdami
posédzené uniformy, ztrnulé a ztuhlé tvate, vécna vaznost, papiry s ¢islicemi, schiize jako sto
jinych schtzi, kterym cisat za valky piedsedal; jen ma byt tentokrate fronta obricena
na vychod, ackoliv vojsko stoji na zapadé.“'” Von Hindenburg pozadal, aby nemusel
promluvit, nebot’ nechtél zrazovat nejvyssiho velitele od rozhodnuti, se kterym ze srdce

souhlasil, nicméné i on ho po zralé ivaze povazoval za neuskute¢nitelné.” Von Schulenburg

a von Plessen trvali na ,,pochodu proti domovu* a uvadéli zde Groenertiv odhad, Ze cela akce,

1% Nadrazi v Herbethalu byl Zelezni&ni uzel, kterym bylo zaji¥tovano zasobovani pro 4 armady.
1% Briining, Heinrich, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, s. 34.

7 Tamtéz, s. 33.

"% Tamtéz, s. 33.

"9 L udwig, Emil, Vilém II., Praha 1928, s. 409.

2% Tamté?, s. 410.
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shromazdéni oddilii a prevzeti mést, kde byli nyni pany bolSevici, by trvalo pét dni. Cisaf
ponékud ztratil jistotu a jeho bojovnost se vytratila. Uvazoval nahlas, Ze nechce obcanskou
valkou a krveproliti, ale ,,jen vjezd Brandenburskou branou v €ele svych vojsk. Nyni pfisla
historicka chvile dosud ,hodného Svéba“, ktery cisafi sdélil, Ze s loajalitou vojska, pychou
a pilifem pruské moci, jiz hohenzollernskd monarchie nemize poé&itat.*®' Pochod na Berlin byl
podle né&j neuskute¢nitelny.

Béhem jednani téchto muzi dochazely z Berlina dal$i zpravy, které, jak se mé&lo brzy
ukéazat, byly velmi pfesné. Statni sekretaf von Busche provedl telefonicky rozbor situace
v hlavnim mésté a nastinil pfedpokladané udalosti: béhem dneSniho odpoledne se ofekéva,
Ze delnické a vojenské rady v Cele s Liebknechtem provolaji Némeckou republikou, vlada by
proti tomu byla bezmocna, vétsina vojska ve vlasti prebehla k socidlnim demokratim.

Ve dvanéct hodin dorazil do Spa korunni princ, ktery se klonil k ndzoru svého otce —
tj. neodstoupit. Kolem jedné hodiny padlo rozhodnuti, Ze Vilém II. abdikuje jako cisaf, ale

1.2 Pfi ob&dé, ve chvili, kdy Hintze a Griinau pfinesli na papife sepsané

nikoli jako prusky kra
rozhodnuti, jeZ mélo byt po cisafové podpisu telefonovano do Berlina, je ohromila zprava,
7e Max Badensky jiZz cisafovu abdikaci ozndmil. Vilém II. nafidil informovat vérnou armadu,

7e kanclét jednal na vlastni pést a Ze on zlstava u svého vojska. Tato odhodlanost mu vsak

nevydrzZela ani osmacdtyficet hodin.

Po dvou hodinach pitislo z hlavniho stanu do Berlina rozhodnuti. V bodech zde bylo

potvrzeno, ze cisaf je srozumén se situaci a rozhodl se abdikovat. Kone¢né znéni oficialniho

' Sry. Shirer, W. L., Vzestup a pad Treti FiSe, Brno 2004, s. 58; Stellner, Frantidek, Posledni némecky
cisar,... predal mar§al piiblizné v deset hodin slovo Groenerovi, protoZe sam nebyl schopen seznamit panovnika
se zavéry porady z veera pfedchoziho dne.... ,Cisar chtdl vy¢kat uzavieni pfiméii a pak, v poradku odvede
armadu domi do vlasti.© Po takovém projevu nedostatku smyslu pro realitu ztratil Groener nervy: , Armada se
v klidu a porddku vrati do vlasti na rozkaz svych velitelll a velicich generdll, nikoliv pod vedenim Vaseho
veliCenstva, nebot’ jiz za Vami nestoji.© «, Praha 1995, s. 364;Ludwig, Emil, Vilém II., Praha 1928, s. 410-411.

292 JIsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, dufzeichungen des letzten Fliigeladjutantanten Kaiser
Wilhelm II, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 37.
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prohlaSeni mélo byt v nejbliz§i dobé ptipraveno ke zvefejnéni, tiebaze nepfislo vcas, kanclét
Max Béadensky oznamil abdikaci.

Ut¢inil tak v zajeti chmurnych myslenek, Ze ,,revoluce je v takovém stadiu, Ze miize
byt Gsp&$nd. NemiiZeme ji porazit, ale moznd udusit. Od ted’ nezbyva neZ odstoupenim cisafe,
povolanim Eberta, apelem k narodu, aby si Gstavodarnym shroméaZdénim zvolil statni formu
... zachovat alespon mizivou nadéji, ze by monarchie mohla byt zachovana. MozZna se podaii
revoluéni energii vt&snat do koleji legality.«*®

Kratce poté se kancléf otazal Eberta, zda by byl ochoten pfijmout post kancléte. Ten
prijal. Statni sekretal Solf se Eberta zeptal, jestli je pfipraven vladnout v ramci Ustavy. Ebert
opét prisvédeil, nacez se ho Solf zeptal podruhé, je-li ochoten vladnou i v ramci
monarchistické ustavy. Na to Ebert odpovédél: ,,Véera bych s touto otdzkou bezpodminedné
souhlasil, dnes se jiz musim poradit se svymi prateli.“ Poté jsem fekl (Max Badensky —
A.B.), Ze musime vyfeSit otazku regentstvi. Ebert odpoveédél, ze na to je uz piilis pozde.
Za nim stojici sbor jeho soudruht to opakoval po ném.**

Kolem jedné hodiny se mohli lidé docist ve zvlastnim vydani novin B. Z. Mittag obsah
prohléSeni byvalého kancléfe, Ze cisai odstoupil, korunni princ se vzdal trinu, Ebert se stal
kancléfem a Ze bude svolano ustavodarné shromazdéni*® Harry Kessler svéfil své pocity
deniku: ,, Abdikace cisafe — hrdlo se mi sevielo, takovy konec Hohenzollernti, tak bidny,

podruZny...«**

2% Engelmann, Bert, Berlin — Stadt wie keine andere, Géttingen 1991, s. 222,

** Von Baden, Max, Erinnerungen und Dokumente. Berlin, Lipsko 1928, s. 630 an. Zde cit. dle
Weimarer Republik, (ed.) von Kunstamt Berlin und dem Institut fiir Theatherwissenschaft der Universitit,
Koln 1977, s. 115.

295 Tak znély hlavni titulky novin vydanych ve 13 hodin.

206 K essler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem, Lipsko 1996, s. 17.
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Max Béadensky je$té téhoz dne odcestoval zpét do Badenu, kdyZ predtim odmitl
Ebertovu nabidku na ufrad fiSského spravce. ,,Vim, Ze mate v umyslu spolupracovat
s Nezavislymi. S nimi bych ja nemohl spolupracovat.“*”’

V polednich hodin&ch zaplavily Wilhelmstrasse davy délnikd, aniz vaéi vladé

zaujimaly nevraZivy postoj. V celkové euforii se pomalu zapomnélo, Ze jsou kazdou chvili

oéekavany také podminky pfiméfi.

Dne 6. listopadu 1918 dorazil do Berlina radiogram — tzv. pata nota. Americky ministr
zahrani¢i Robert Lansing v ni jménem presidenta Wilsona sdéloval némecké vladg, Ze
Nejvyssi vojenska rada udélila na svém zasedani”® mar$alu Fochovi plnou moc, aby vstoupil
v mirova jednani s némeckou delegaci. Dale oznamoval, Ze spojenecké vlady si vyhradily
pravo vyjmout z platformy &trnécti Wilsonovych bodil ty, které se tykaly svobodné plavby
na mofi a rekonstrukce a odSkodnéni za obsazend a znifena uzemi. Podminky pfiméfi mély
byt takové, aby Némecku neumoZnily za¢it novy boj.” Dne 7. listopadu 1918 se v 11 hodin
dostavila mirovéa delegace ve slozeni ministr Erzberger, generdl von Gundell, general von
Winterfeldt, velvyslanec Oberndorff a korvetni kapitdn Dansalow*'® k polnimu mar$alovi von
Hindenburgovi do Spa; veler ptekrocila nepratelskou linii u le Quesnoy.*'' Druhy den
je nanadrazi v Rethondes piijal marsal Foch se slovy: ,,Co si pfejete? Poté jim predal
podminky pfimé&fi a ponechal jim Ihitu dvaasedmdesati hodin na rozmyslenou...*”” Zprava
admirdla Paula von Hintzeho, ktery davérmé referoval v dopolednich hodinach,

Ze na francouzské 1 némecké strané fronty se tvori vojenské rady, které spolu vedou ptima

*7 Von Baden, Max, Erinnerungen und Dokumente. Berlin, Lipsko 1928. Zde cit. dle Deutsche
Geschichte, Bertelsmann Lexikon Verlag, Berlin, Mnichov, Videii 1973, s. 1028.

% Jednani o osudech Némecka, Rakouska~Uherska a Turecka probshla ve dnech 31. Fijna 1918 az
4. listopadu 1918 ve Versailles.

2% Sry. Bene§, Edvard, Svetovd vélka a nase revoluce, 2. dil, Praha 1930. s. 465; Miiller, Helmut a kol. ,
Praha 1999, s. 228.

210 gry, Benes, Edvard, Svérova vdlka a nase revoluce, 2. dil, Praha 1930. s. 466.

" Tlsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fligeladjutantanten Kaiser
Wilhelm 11, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 35.

*2 Vice Kolb, Eberhard, Die Weimarer Republik, Mnichov, 1993, s. 8-9.
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mirova jednéni, ,takZe nelze ziejm& ocekdvat pfimeii v pivodné zamySleném smyslu,
se ukazala jako nepodloZena. PfedloZené podminky byly nesmirné tvrdé.
L T S

V téZe dobé (kdy davy délnika a vojakt zaplavily Wilhelmstrasse a okoli Rigského
snému — A. B.) ob&dvali v restauraci Ri$ského kancléistvi Ebert a Scheidemann. Kazdy sedgl
u jiného stolu; jejich osobni vztahy byly ponékud chladné a veskerd spoluprace fungovala
pouze na stranické, profesionalni Urovni.

Ri$sky sném se jiz od rana m&nil v polni leZeni; ozbrojeni vojaci a délnici chodili sem
a tam. Dle sv&dectvi Philippa Scheidemanna vtrhla do jidelny Ri¥ského snému skupinka
vojakl, vyzyvajici Eberta, aby se pokusil uklidnit masy, shroméazdéné pred kancléfstvim.
Ebert se ale nenechal rusit a ob&dval dale.”™ Zajem vojakil se tedy obratil k Scheidemannovi:
»~Scheidemanne, musite jit okamZit¢ snadmi a promluvit.“*” Scheidemannovi se hovofit
nechtélo; upozornéni, Ze ze zameckého balkonu se chysta promluvit Liebknecht, ale vzbudilo
jeho pozornost,”'® nebot’ nechtél pFipustit podobny scénéf, jaky se odehral v Rusku. ,,Nebylo
pochyb, ze ten, kdo ovladne masy, zvitézi. Otazkou zistavalo pouze to, bude-li impuls
vychazet z kralovského zamku v ,bolSevickém* duchu a nebo z kancléfstvi v duchu ,socidlné
demokratickém‘.*"” To uz Scheidemann z balkonu shliZel k desetitisicovému davu a vyzval jej
gestem ruky ke klidu. ,Rekl jsem pouze nékolik vét, jeZ byly piijaty s ohromnym

nad$enim. "

Scheidemann, skvély feénik, presné vycitil, co cht&i poslucha¢i slySet;
zdaraznil proto vytvofeni nové vlady, kterd bude spolupracovat s délniky a vojaky

a nepodnikne nic proti nim. Za to Zadal jednotu, vérnost a védomi povinnosti. Hovofil k nim

jako k partnerim a myslel to vazn€. V euforickém opojeni na zavér svého improvizovaného

2 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem, Lipsko 1996, s. 17.
24 Scheidemann, Phillipp, Memoiren eines Sozialdemokraten, Lipsko 1928, s. 310 an.
215 .
Tamtéz.
216 Sry. Shirer, William L., Vzestup a pdd treti 7ise, Brno 2004, s. 57.
27 Scheidemann, Phillipp, Memoiren eines Sozialdemokraten, Lipsko 1928, s. 310 an
218 I
* Tamtéz.
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vystoupeni pak Eberta ,,omra¢il* v&tou: ,,At’ Zije novd, at’ Zije némecka republika.“*”” Poté, jak
sam piSe, se rychle vratil do jidelny, aby ,,zachranil® zbytek polévky. Vztekem rudy Ebert
bouchl pésti do stolu, kdyZ se ho pfiSel zeptat, zda je skuteéné pravda, Ze vyhlasil republiku.
,,Po mé odpovédi, Ze je to pravda a Ze je to i pochopitelné, mi udélal scénu. ,Nemél jsi zadné
pravo provolat Némecko republikou, o tom, ¢im Némecko bude, jestli republikou nebo nééim

jinym, rozhodne narodni shroméazdéni.**°

O nékolik hodin pozdé€ji Karl Liebknecht skuteéné vyzval dav na Alexandrové
namésti, aby ho nasledoval ke kralovskému zamku. Sém jel autem v Eele. Brzy uz vSude vlaly
rudé prapory, na radnici nevyjimaje. Pfed zdmkem se shromazdily jasajici davy. Liebknecht
k nim pronesl proslov z mista, odkud mluvival cisaf k poddanym. Nejprve zamek vyvlastnil
a poté provolal Némecko svobodnou socialistickou republikou.?!

k sk ok

Situace se pomalu stavala nepifehlednou. Posledni fiSsky kancléi Friederich Ebert
a jeho MSPD formalné drzeli moc; také vojenské slozky v Berliné byly diky obétavé agitaci
Otty Welse v jejich rukou. Ten, ,,posilnén svym uspé€chem u pluku Naumburskych myslivcd,
objizdeél dalsi berlinskd kasarna, kde odebiral stavajicimu reZimu zbytky jeho mocenské
opory.

Ve Spa se mezitim cisaf (jenz abdikaci dosud nepodepsal) pfipravoval, Ze jako prusky

I

kral zakro¢i proti fisi a potla¢i revoluci.

219 Tamtéz, s. 311.

220 Tamtéz, s. 311.

221 K {iloze Karla Liebknechta a jeho aktivit, srv. Haffner, Sebastian, Némecka revoluce 1918-1919,
Brno 1998.
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Prvnimi starostmi posledniho Fi$ského kancléfe bylo zachovat klid, potadek,
zabezpelit stravu pro obyvatelstvo a vyhnout se obCanské valce. Jak jiz bylo zminéno, SPD
tato politickd situace vyhovovala, radikdlové zlevého kiidla USPD ji ale ve spojeni
se Spartakovci mohli zle zneklidnit. Velice naléhavé fteSeni si Zadala otdzka ndvratu
a demobilizace polnich vojsk do vlasti; bylo tomu tak jednak z divodu, Ze podminky pfiméri
nafizovaly vyklizeni obsazenych Uzemi na zapadni front¢ ve velmi rychlém case, ktery —
pokud viibec mohl byt splnén — vyZadoval naprostou disciplinu a dodrZeni vSech stavajicich
pravidel hierarchie a poslusnosti, jednak proto, Ze u MSPD panovala obava ze stietd mezi
polnim a domdacim vojskem, které jiz do jisté miry podlehlo revoluéni agitaci, coZ se mimo
jiné projevovalo neposluSnosti vici distojnikim. Kessler také radéji odlozil uniformu,
,.protoze distojnikiim byly strhavany vylozky a kokardy.***

Nejen proto byla 9. listopadu 1918 vytvorena na ministerstvu valky vojenské rada.
Skladala se ze ¢lent socialni demokracie a demokratti. Jeji ¢leny bylo mozno rozpoznat podle
velkonémecké Cerno-Cerveno-zlaté pasky, kterd se stala jejim znakem. ,,To bylo v Case, kdy

€«

v Berling jesté neexistovala z4dna délnicka rada.“*”® K jeji organizaci byl povolan dlouholety
fi8sky poslanec za Sasko Paul Gohre, jenz se t&Sil u délnické t¥idy jisté popularité diky knize
T7i mésice tovdrnim délnikem. Ve své prvni vyzv€ apeloval na vojenskd mista, aby plnila
vSechny povinnosti jako doposud. ,,Maji vytvofit vojenské rady, které by se podilely na dalsi
¢innost v8ech vojenskych jednotek. Jejich tkolem bylo podilet se na vytvofeni pofadkové
a bezpe€nostni sluzby a vytvofit nejtésnéj$i soulad mezi muzstvem a veliteli. PouzZiti zbrani
proti piisluSniktim vlastniho naroda bylo mozné pouze ve stavu nouze, nebo pfi vieobecném

porusovani zakona, ¢i aby se zamezilo rabovani.”*. Podepsani Ebert jako kancléf, Scheuch®

jako ministr valky a Gohre™ jako zastupce Ri$ského snému.“*’

22 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem, Lipsko 1996, s. 17.

22 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 169.

> Dne 9. listopadu 1918 vydalo i OHL rozkazy, aby se u polnich vojsk vytvorily vojenské rady a zékaz
pouZivani zbrani proti revolucionairim.
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Druhy den byl podepsan vynos, jenz stavél do Cela nové vojenské spravy Berlina
Akéni vybor vojenskych jednotek Velkého Berlina ( Der Aktionsausschuf3 der Grofs-Berliner
Truppen ). V ném se méli sejit zastupci vSech vojenskych jednotek velkého Berlina, kteti
by nezavisle na stranickych rtiznicich a rozdilném minéni vojenskych rad fungovali do doby
svolani narodniho shromazdéni. Akéni vybor byl dan k dispozici socialistické vladé a jeho
tikolem by bylo dbét na zachovani vetejného klidu, pofddku a bezpeénosti.”®

Jeste¢ 9. listopadu se vytvorila dalsi ,,divoka™ vojenska rada, ktera se obratila na vojsko
s vyzvou: ,,Pracujte ruku v ruce s dé€lniky a s jejich vladou, v kratké dobé obdrZite pravidelné
rozkazy.“* Tato vyzva korespondovala i s mySlenkou radikalnich berlinskych tovarnich
predakd, které nikdo kromé jejich nejblizsich spolupracovnikil neznal, ale pfesto se mohli
spolehnout na to, Ze budou poslu$n€ ndsledovani. Pravé st€mito vidci, majicimi blizko
k levicovym radikalm z USPD, svedl Ebert prvni diplomaticky boj o moc.

V pozdnich odpolednich hodindch se témto slozkam podatilo vniknout do budovy

Risského snému, kde zorganizovaly své jednani. Kolem desaté hodiny veler dorazili

do Rigského snému &lenové Svazu nové vlasti (Bund Neues Vaterland)”® Kessler, Schickele?!

?25 Heinrich Scheuch ( n&kdy té Scheiich), (1864-1946), prusky general, nositel vyznamenani Pour le
Merité. Jiz b&hem listopadu 74adal své propusténi, ale Ebert nem&! vhodného kandidata. Od 3. ledna 1919
nastoupil na jeho misto plukovnik Walter Reinhardt.

26 Jeho podpis byl nutny, aby mohly vynosy této rady nabyt platnosti.

27 Qry. Muller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 170.

28 Piesné  znéni vynosu, srv. Miller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen,
Berlin 1928, s. 170.

*® Tamtéz, s. 170-171.

2% Svaz byl nejvyznamngjii pacifistické uskupeni v Némecku, které vzniklo za prvni svétové valky. Byl
zaloZen 16. listopadu 1914. VyuZival osobnich kontakti svych &lenll se zastupci vlady a i mezindrodnich
mirovych organizaci, aby plsobili na co moznad nejrychlejsi uzavieni mfru. Ve svych aktivitich se dale
zasazovali o posileni demokracie, role parlamentu, modernizaci volebniho systému a o politické a hospoda¥ské
porozumén{ mezi kulturn& vysp&lymi narody. Od 7. Ginora 1916 byla jejich &innost po dobu valky vojenskymi
ifady zakdzana. Od Fijna 1918 byla jeho €innost opé&t povolena. Od konce roku 1918 ptijal Svaz novy program,
kde se mimo jiné pravilo: ,, Svaz nové vlasti je sdruZeni, které bude bez ohledu na n&jaky urdity stranicky
program prosazovat vytvofeni némecké socialistické republiky na demokratickém zakladé.“

31 René Schickele, (1883-1940). Narodil se v Alsasku a jeho literarni dilo se stalo predmétem dohadi
némecké 1 francouzské strany. Od roku 1914 vydavatel vyznamného expresionistického Gasopisu Weifien
Bldrter. Jako jeho nejvyznamné&jdi prozaické dilo je povazovén tif svazkovy roman Das Erbe am Rhein
(1925-1931).
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a Kestenberg,”? aby navrhli plan, ktery poéital s tim, Ze by namofnici mohli zrevolucionizovat
Alsasko, vyhlasit tam rudou republiku a zachranit ho pro Némecko.*”

,»U hlavniho vchodu se se§lo mnozstvi lidi dychticich po informacich. Stali ve svétle
reflektort mnoha vojenskych aut, jeZ tam byla shroméazdéna. Dovnitf se snaZila dostat spousta
lidi; vojaci s nataZzenymi karabinami a rudymi znaky se jich ptali, co tam cht&ji. Kestenberg
nas jménem Haase dostal dovnitf. Tam panovala vzruSena, chaotickd atmosféra. Byli zde
k vidéni velmi mlad¢ vyhlizejici ndmoinici, ozbrojeni civilisté, Zeny, vojaci. Byli zde Cerstvi
a isti ndmoftnici; valkou opotiebovani, neoholeni, neorganizovani vojaci, jimz se rozpadaly
boty. Byl to zbytek polniho vojska v pestrobarevnych uniformach — straSny diikaz nastalého
tpadku.“***

V jedné frakéni zasedaci mistnosti sedéli za zelenym stolem tii mladi¢ti namotnici,
vydavajici zbrojni prikazy; ,,tvafili se nesmirné dilezité a vdZzné zkouseli, vydéavali a zamitali
mladé adepty na zbrojni prikaz.“**

Vsude se na rudém koberci povalovaly nebo postdvaly skupinky vojakii a ndmoinik?.
Na lavicich v hale byly shromaZd'ovany a rovnany zbrang. Zatimco v hale bylo téméf Sero,
zasedaci sal byl pln€ osvétlen a probihala zde vzruSend jedndni. ,.Ze v3eho nejdiive mé
napadla ogklivost a nedustojnost této stra$né ,,staronémecké* kasty.“** V sdle se pohybovalo
mezi lavicemi velké mnozstvi lidi, néco na zptsob lidového shromazdéni: vojaci bez kokard,
namotnici s pfehozenymi karabinami a Zeny — vSichni s rudymi stuhami; mezi nimi poslanci,
okolo nichz se tvofily malé skupinky: Wilhelm Dittman, Oskar Cohn, Ewald Vogtherr,

Richard Ddumig. ,,Otto Haase stal predklonén pred stolem, kde sedavala Spolkové rada,

anéco sd€loval jednomu mladikovi — prednimu zastanci bolSevismu. Kone¢né jsme

232

Leo Kestenberg, (1882-1962), klavirni virtudz, zak Ferruccia Busoniho od roku 1918 politicky &inny
n pruském ministerstvu kultury.

3 Srv.Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem, Lipsko 1996, s. 17.

24 Tamtéz, s. 17-18.

233 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem, Lipsko 1996, s. 18.

6 Tamtéz, s. 19.
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se k nému prodrali. Schickele ho pozdravil a predstavil meé (Kesslera — A. B.). Zdanlivé byl
pro plan povstani namoinikd v Alsasku, zitra o tom hodlal navrhnout debatu. Poté ho zatahl
k rozhovoru nékdo jiny.<*’
se vydavaly zvlastni legitimace, jeZz opraviiovaly vykondvat na ulici pofadek a zajistovat
bezpecnost. Na legitimaci byli podepsani Oskar Cohn, Ewald Vogtherr a Wilhelm Dittmann.
I Harry hrabé Kessler se stal tak fikajic ochrancem ve sluzbach rudé gardy. Kromé toho dostal
i druhou legitimaci, vydanou ,,onou divokou™ délnickou a vojenskou radou, ktera potvrzovala
hodnovérnost a opravnéni se volné¢ pohybovat a svobodné si pocinat. Na obou byla razitka
fi§ského snému.

Poslance MSPD a USPD, jednajici bezvysledn¢ ve frakénich mistnostech, rusily hluk
a potlesk. Ebert nabidl kratce ptedtim, neZ se v poledne odebral do Ri¥ského snému na obid,
USPD mista ve vlad¢. ,,V kabineté by je mél pod kontrolou a jejich spoluvladnuti by bylo
uZitenym alibi.“”® Poslanci MSPD ho okamzit¥ informovali, Z¢ v Riiském snému bylo
odhlasovano, Ze zitra probéhnou v berlinskych podnicich a posadkach volby z&stupcti (na tisic
délnikt jeden zastupce délnikt a za kazdy prapor jeden vojensky zéastupce), kteii se sejdou
v pét hodin odpoledne v cirkuse Busch u nadraZi Friedrichstrasse, aby ustanovili novou vladu.

ok K

Diky legitimacim, které mu umoziovaly volny prichod skrze hlidky, se Kessler vydal
pfes Postupimské nameésti k zdmku, odkud byly jeste slySet ojedinglé vystiely. Leipziger
Strasse byla liduprazdnd, Friedrichstrasse naopak zZiva svym obvyklym publikem, Unter den
Linden naproti Opefe temnd. Na Schlossbriicke nikdo nikde... ,,V zdmku bylo osvétleno par
sali, ale vSe v klidu. Kolem dokola hlidky, které si mé& zavolaly, ale propustily mé dale.

U konirny leZelo mnoho kamennych tlomkt. Na rohu Enckenstrasse pry zjednoho domu

237 Tamtéz, s. 19.
28 Haffner, Sebastian, Némeckd revoluce 1918-1919, Brno 2004, s. 88; Srov. Rozmluva Ebert
Badensky, kdyz Max Badensky opousté! Berlin.
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stfileli dva dustojnici a cisafi vérné muzstvo... Druhy konec mostu byl zase zatarasen.
Na obou rozich Konigstrasse bylo vidét, jak se ve skupinkach nesméle pfiblizuje lza, kterd
byla sice hlidkou rozehnana, ale presto se neustale shromazd’ovala. Dtistojnik mi fekl, Ze tam
jsou, aby zabranili rabovani. Sel jsem pomalu dolt. Na Leipziger Strasse proti mn& bézel dav
lidi. Ptal jsem se, pfed ¢im utikaji. Jeden fval, Ze z Postupimi vyrazila jednotka a Ze za chvili
dojde ke stielbé. Odbocil jsem skrze Wilhelmstrasse, ale nic jsem neslySel. Na Potsdamer

€239

Platzu padaly ojedinglé vysttely.

3. Hledani kompromisu a narust politickych stireti v prvnich tydnech republiky;
cisariv odjezd de Nizozemska

Eberta a ostatni jeho soudruhy z MSPD &ekala dlouhé noc. Prekvapeni samoziejmosti
a organizaci revolu¢nich predakq, kteti ve svych planech opomijeli existenci nového fi$ského
kancléie a jeho piedstavy, vyrazili sami do utoku. Prvni noc republiky se odehrala ve znameni
agitatniho boje o délnictvo a berlinské vojenské posadky. Bylo nezbytné vyslat své duveérniky
do velkych berlinskych podniki a vojenskych posadek, aby zde i oni vylozili svoje zaméry -
zadna ze stran neméla pevny program - a zajistili si vliv ve vojenskych a d€lnickych radach,
na které byla v Risském snému ,,delegovana pravomoc, zvolit si své zastupce.” Moment
piekvapeni zajistil v tomto okamZiku Nezavislym a levicovym radikalim ¢asovy naskok.

Ebertovi zbyvaly pouze dvé véci, aby zvratil nastalou situaci: rezignovat

na ,,organickou jednotu s minulosti“,**' nechat padnout ,,zamys$lenou koalici s ob&anskymi

stranami‘**

a ustoupit Nezdvislym, aby mohla byt demonstrovana alespoti socialisticka
jednota. V rannich hodindch tak dospéli vyjednavaci obou stran k dohodé o vytvofeni

provizorni vlady s paritnim zastoupenim obou stran. Do dé&jin vstoupila jako Rada lidovych

5 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem, Lipsko 1996, s. 20.
20 Sprv. Haffner, Sebastian, Némeckd revoluce 1918-1919, Brno 1998, s. 90-92.

! Haffner, Sebastian, Némeckd revoluce 1918-1919, Brno 1998, s. 89.

22 Kolb, Eberhard, Die Weimarer Republik, Mnichov 1993, s. 7.
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povétenct (Rat der Volksbeautragten) a jejimi Cleny se stali Friedrich Ebert, Phillipp
Scheidemann, Otto Landsberg za MSPD a Emil Barth, Wilhelm Dittmann a Hugo Haase
za USPD.

Pouze tak mohlo nabyt heslo ,,jednota — sbratfeni - Zddnd ob&anskéd vélka® skute¢né
véhy a otupit hroty levicovym radikalim zamyslejicim na viné euforického nadseni vyznaéné
¢asti berlinského primyslového obyvatelstva nastolit vlddu rad dle sovétského vzoru. Jak
se hned na zitfi ukdzalo, pfislib zachovani vetfejného pofadku, obstardni chleba a zajiSténi
vyZivy obyvatelstva, oslovovalo masy hloubéji nez utopistické sliby o spravedlivé

budoucnosti.

Zatimco udalosti osudového listopadového odpoledne, vecera a noci sméfovaly tok
némeckych déjin k novym pofadklim, uzavirala se ve Spa historie dynastie Hohenzollernt
jako vladnouciho rodu. Cisaf zjevné rozruSen neodesel po obéd€, kde konani Maxe
Badenského oznacil za hanebnou zradu, do své mistnosti v prvnim poschodi, ale uvelebil se
ve svém kiesle u krbu, kde v pfitomnosti Schulenburga a Niemanna, ktefi spekulovali
o vérnosti vojska, ml¢ky koufil jednu cigaretu za druhou. Své ml¢eni prolomil pouze dotazem
na Gontarda; vzpomnél si na cisafovnu, ktera dosud pobyvala v Novém paldci. Pozadoval jeji
okamzity odjezd, aby nepadla do rukou vzboufencim jako rukojmi.

V 16:45 h se dostavili mar$al Hindenburg, generalové Groener, Marschall, admiralové
Hintze, Scheer, Levetzow a zastupujici $éf namotniho kabinetu Karl von Restorff. Pfisli cisafi
doporudit, aby rezignoval i na titul pruského kréle, nebot’ s potfebnou vérnosti vojska se pry
skute¢n¢ neda pocitat. Ke generdlu Groenerovi se ,,prusky kral“ choval odméfené (Groener
pochazel z Wiirttemberska a s jako takovym, s nim uz Vilém nepocital — A. B.) a dle zprav
posledniho kfidelniho poboc¢nika Ilsemanna, byl slySet z mistnosti, kde zminéni panové

jednali hlasity, podrdzdény cisafdv hlas: ,,Pane generdle s Vami jsem jiz hotov!®
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Po rozhovoru, ktery trval asi dvacet minut, cisaf pany propustil a vratil se do salonku.
Osazenstvu (hrabé Dohna, Hirschfeld, Ilsemann — A. B. ) vysvétlil, Ze Groenerovi fekl,
,,ze si miiZze délat, co chee.“* Déle sdélil svlij imysl zistat prozatim ve Spa. ,Jestlize v§ak
na nas zauto¢i bolSevici a moje zdej$i ochranné jednotky mi nezachovaji vérnost, odjedeme
do Haagu. K odjezdu musi byt v8e pfipravené.“** V piipadé odjezdu méli byt fidi¢i obleéeni
v tradiénich poddistojnickych uniforméch. Od tohoto okamziku méli vSichni nosit zbraii.
Poté se cisar odebral do své mistnosti.

V 19 hodin ho pfisli navstivit von Plessen a Hintze. Po jejich asi desetiminutovém
rozhovoru byl vydan rozkaz pfipravit se na cestu. ,,Ve 20 hodin se cisaf odebere do vlaku
a budou sd€leny vsechny dal§i podrobnosti.***

Pfi posledni spoleéné velefi panovala pochmurna nalada a sotva kdo promluvil.
Osobni otazky tykajici se nejblizsi budoucnosti bylo nutno zatim potlacit. Nyni bylo nutné
dostat své posledni povinnosti; zajistit cisafi bezpecnou cestu na hranice. Odjezd byl
naplanovan na patou hodinu ranni. Cesta slibovala nebezpe¢né dobrodruZstvi, protoze cesty
i mosty pfes Ryn byly obsazené bolSeviky a vojenské jednotky povéfené cisafovou ochranou
se mohly kazdym okamZikem rozutéci. ,,Generalni §tab pocital dnesni noc s utokem bolSeviki
z Cach.

Nikdo nevédél, jak pocetny doprovod bude cisafi povolen. Cisat vyslovil své osobni
préni, aby s nim jeho kiidelni poboénik Ilsemann zistal i v exilu. Pro n¢ho to znamenalo
napsat Zadost o propusténi zarmdady, protoZe aktivnim dustojnikim nemél byt povolen
prechod hranic do neutrdlntho Holandska, a dorucit ji do hotelu Britanique ve Spa, kde sidlil

generalni §tab.

3 Tlsema nn, 1.dil, s. 38.

** Tamtéz, 1. dil, s. 38.
3 [lsemann, 1. dil, s. 40.
#6 Jlsemann, . dil, s. 40.
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Na generalnim $tabu panoval ¢ily ruch. Budova hotelu a pfistupové cesty byly pe€livé
hlidany ,,mladymi, silnymi a odhodlanymi muzi, ktefi slouzili muzi, ktery uz nebyl jejich
cisafem.“*” V této dobé dorazily do generdlniho §tdbu mirové podminky, které vSechny
ohromily svoji pfisnosti. Erzberger se dotazoval, zda-li je ma podepsat. Von Hindenburg mu
sdélil, ze se ma pokusit o zmirnéni, ale ze skuteéné nezbyva nic jiného nez je pifijmout.
Jistého zmirnéni se podafilo dosdhnout pouze v otdzce prodlouZeni terminu na vyklizeni
obsazenych t0zemi. Pod dojmem tézkych podminek a nebezpeci vojenskych toka
bolsevickych skupin zde byl poprvé oteviené vysloven nazor, 7e ,, hlavni je spofddané dovést
vojsko zpét do vlasti a zabranit ob&anské vélce. Je tedy nutno jednat s SPD (MSPD- A. B.) a
tim ji posilit.<**

Cisar vyslechl druhy den rano mi¢ky mirové podminky; stale si nebyl jist ma-li odjet.
,,Co kdyZ 1 v Holandsku vzplane komunismus?*** Von Plessen ho uklidfioval, Ze pokud se tak
vitbec stane, bude to o mnoho mirngjsi forma, nez se ted’ vyskytuje v Némecku.

V pét hodin rdno se dal vlak do pohybu, po necelych deseti minutich se ale zastavil.
Cisarf mlcky stiskl ruce vracejicim se distojniktim. Zprava, Ze bolSevici obsadili Lutych vedla
ke zmeéné planu. Cisaf se mél presunout do automobild. ,,Pfednosta stanice s ¢ervenou Eepici
svitil cisafi na cestu potemnélym nadrazim k silnici, kam mély byt pfistaveny automobily.“**
Prazdny vlak pak dale pokracoval pfes Lutych k hranicim. Nastala drobna komplikace; Zeys
poslal vrozcileni auta na jiné misto. Tak zde cisar stdl ,,na tmavé silnici, pod jasnym
nebem.“”' Nastésti se objevil projizdé&jici motocyklista, s jehoZ pomoci se automobily nasly.
Do prvniho automobilu nastoupili Frankenberg, Zeys, Nieder, Griinau, do druhého cisaf,
von Plessen, [Isemann a Hirschfeld. S nabitymi zbranémi se automobily rozjely smérem

k holandskym hranicim. Cisaf byl neobycejné nervézni, coZ se dalo vypozorovat zjeho

7 Iisemann, 1. dil, s. 41.

Ilsemann, 1. dil, s. 42.
Ilsemann, I. dil, s. 43.
Iisemann 1. dil, s. 44.
S lsemann, L. dil, s. 44.
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zmatenych rozkazi. ,Jedte k prvnimu autu a feknéte mu, at nejede tak rychle, nebot’
bychom neudrZeli tempo, ztratili bychom se a nenasli spravnou cestu.“* Jakmile se tak stalo,
ozval se cisaf znovu: ,,KdyzZ ti pfed nami pojedou tak pomalu, nestihneme dojet na hranice
jesté v noci. Pfedjed’te ho a at’ zrychli.*“*?

Po cesté nenastal Zadny problém. Vesnice se probouzely klidné¢ do dalsiho dne.
Po hodin€ a pil dorazily na hranice. Bavorskd domobrana kontrovala automobily. To byl dle
llsemanna jediny okamzik, kdy svirali zbran¢ pevné v rukou a byli ochotni se za hranice
prostiilet.

Pfijezd vzacného hosta probudil Zivot na ospalé hranici; vSichni chtéli vidét cisaie
na vlastni oéi. Cisar si zapalil cigaretu a povidal: ,,Déti, zapalte si také, zaslouzite si to.«**
Kdyz dokoufil, navrhl vystoupit.

Od tohoto okamZziku se stal byvaly némecky cisai emigrantem. V ocich mnoha
nostalgicky zaloZenych Némci stale zistaval hlavou statu.

Od listopadu 1918 zacala pro Hohenzollerny nejista existence a pouze pevny postoj

holandské kralovské rodiny a vlady, nevydat byvalého cisafe Spojenctim, daval Vilémovi

nadgji, Ze bude moci ,,Zit na svobodg&®.

Dne 10. listopadu 1918 se shromézdilo v pét hodin odpoledne v cirkusu Busch
v Berling tii tisice delegati zvolenych dopoledne v berlinskych podnicich a vojenskych
posadkach. Liebknecht vyzval k pokraCovani revoluce, ale byl jasné piehlasovan, nadez
opustil se svymi stoupenci shromazdéni. Heslo ,jednota-sbratieni-zadna obCanskd valka“
bylo pfijato sohluSuyjicim nadSenim; vyjadiovalo pfesné rozpoloZzeni mysli vSech

zucCastnénych.

2? f Tamtéz, s. 44.
2 Tamtéz, s. 44.
24 [lsemann, 1. dil, s. 45.



Pro Friedricha Eberta znamenaly udalosti v cirkuse Busch pouze poloviéni vitézstvi:
piestal byt fiSskym kancléfem, m¢l Nezavislé ve vladé a na shromdZdéni se utvotila Vykonna
rada (Vollzugsrat), jakysi kontrolni organ Rady lidovych povéfencil, jejimiZ Eleny se stali
predstavitelé ,.divoce vzniklé vojenské rady“, kterd fidila vcerejsi ,,zasedani“ v Rigském
snému.””  V praxi to znamenalo uznani nelegitimné vzniklého organu a pfiznani mu
suverénniho postaveni.

Jak se v nésleduyjicich tydnech a mésicich ukézalo, jednalo se o kompromis, ktery
nefungoval. Kazdé rozhodnuti Rady lidovych komisait muselo byt predloZeno k posouzeni
Vykonné radé€, kde levé kiidlo USPD neslevovalo ze svych piedstav a pomalu se klonilo
k radikalim sdruzenym kolem Karla Liebknechta a Rosy Luxemburgové. Ve svém dusledku
tato praxe v8e pouze protahovala a v otazkach o osudu vojska vyhrocovala situaci.

Jako ptipadovou ukéazku prvniho tvrzeni uvadim jmenovani prvniho vyslance
Némecké republiky do VarSavy. Otazky spojené s piedstavou o podobé armady budou
nasledovat a budu jim vénovat vét§i pozornost, protoZe jimi za¢ina druha faze revolu¢niho
déni, kterd, jak jiz bylo vySe zminé€no, dostala ve svém vyusténi ozbrojenou podobu majici

charakter krvavé obCanské valky.

V prvnich dnech revoluce se vytvofilo mnoho politickych klubli, které stejné jako
za Cast francouzské revoluce predjedndvaly a rozhodovaly nejdileZitéjsi véci. Mistem jejich
setkavani se stal Ri§sky sném. Ve frakénich miétnostech Rigského snému rozbily své stany
délnické a vojenské rady, Bund Neues Vaterland a skupina kolem Kurta Hillera.

,Obraz Risského snému pies piisné kontroly — dovniti se dostal pouze drzitel karty

vydané délnickou a vojenskou radou — se od prvni revoluéni noci mnoho nezménil; kromé

neustdle se hromadici Spiny a nepofadku. VSude na kobercich cigaretové nedopalky, prach,

3 Sry. Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 170-171.
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Spina z ulice... U vchodu a na galeriich se hemzili ozbrojeni vojaci a namofnici.“*® V hale
nakoberci se tyila pyramida odevzdanych zbrani; v klubovych kieslech polehavali
namotnici. VSude byl velky nepotadek, ale klid. Vzpominku na minuly reZim zde obstaravalo
pouze puvodni sluzebnictvo v livrejich, které chodilo a postdvalo bezmocné kolem
namoinikid. Mistnosti poslanct ob¢anskych stran zely prazdnotou.

V takovémto stavu nalezl Rissky sném Harry Kessler, kdyZ pospichal na jednani
Svazu nové vlasti, kde pfislibil ucast v predsednictvu. Predstavitelé tohoto spolku se méli
pokusit o okamzité navazani stykll a francouzskymi socialisty, ktefi méli pisobit
na francouzské vefejné minéni a vytvofit tlak na tamni vladu, ktery by vedl k pfipadnému
zmirnéni ostfe protinémeckého postoje francouzské viady. V Radé lidovych povéfencl mél
zahrani¢ni otazky na starosti Hugo Haase.”” K dispozici mu byl jako odbornik statni sekretaf
zahrani¢niho Ufadu Heinrich Solf.

Dne 14. listopadu 1918 poziddal Kesslera o rozmluvu dal§i pracovnik zahrani¢niho
ufadu Hermann knize Hatzfeldt. Nabidl Kesslerovi post vyslance ve VarSavé, kde se mél
podilet na zajisténi stahovani némeckych polnich vojsk z Ukrajiny p¥es Polsko do vlasti.
(Upozoriiuji, Ze situace na vychodni hranici zadala urgentni feSeni — hrozilo vSeobecné
zhrouceni armady a ostré prestfelky s ,,bolSeviky“ mohly nabyt charakteru regulérni valky.)
Predstavitellim minulého rezimu se zdal vhodnym kandidatem, protoZe to byl pravé on, kdo
byl od 6. listopadu 1918 povéten diplomaticky velmi choulostivym ukolem vyzvednout
mar$éla Pilsudského z Magdeburgu, kde byl drZen jako ¢estny zajatec a dopravit ho na polské

hranice.?

28 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, $.22-23.

»7 Hugo Haase, (1863-1919), prévnik, politik, pacifista. Ve své pravnické praxi obhajoval
pronasledované socialni demokraty a pfedevsim jemu vdé&&il dlouholety prusky ministersky pfedseda Otto Braun
za své propusténi v Kraloveckém procesu. Haase byl predsedou SPD, po vytvofeni USDP prevzal predsednictvi
této strany. Po zaloZeni KPD v lednu 1919 prosazoval op&tné slouéeni MSPD a USPD, &imz se dostal do sporu
s levicovym kfidlem USPD, které pozadovalo spolupraci s KPD. Zemfel dne 7. listopadu 1919 na nasledky
atentatu, ktery na né¢ho spachal duSevné ne zcela vyrovnani déInik.

28 Vice Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 9-17; Davies,
Norman, Polsko: Déjiny ndroda ve stFedu Evropy, Praha 2003, s. 123-124.
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Lidovy povéfenec Haase (USPD) odmital vyslat Kesslera, protoze prosazoval trend,
Ze socialisticka republika ma zadit praxi, kde by i Zeny zastdvaly vyslanecké posty.
Povzbudivé nemohla pisobit ani pfedstava, Ze by byl prvnim vyslancem némecké republiky
jmenovan hrabé a duastojnik 3. gardového pluku jezdectva. Pfesto se domnivam, Ze zde lze
plné souhlasit s argumentem Kesslera, Ze ,,by Zena za této situace nemohla v Polsku asi
mnoho dokazat.“*’ Piedstava, Ze by Zena pracovala v souéinnosti s vrchnim velenim Vychod
(Oberbefelshaber Ost — Ober-Ost) je sama o sob¢ absurdni.

Po bouilivém jednani Rady lidovych povéfencti byl Kessler potvrzen. Nyni musel dle
nové ustanovené praxe nasledovat souhlas Vyboru vykonné rady dé€lnickych a vojenskych
rad. V tomto piipadé vse dopadlo dobfe a Kessler obdrzel ,,po tfech dnech® své jmenovaci
dekrety opatifené poznamkou ,,odsouhlaseno™ s podpisy Richarda Miillera (USPD) a Bruta
Molkenbuhra (SPD). Na razitku byl napis ,,Vykonna rada délnikti a vojakd Velkého Berlina.
Némecka socialistickd republika.“*® Kazdopadné byla existence Vykonné rady prekazkou
v nastoleni jednotné politické linie, ktera by Némecku kone¢né dovolila alespori ¢asteéné
vydechnuti a soustfedéni se na celkovou konsolidaci.

Paradoxné se tak mélo rozhodnout v boji o moc nikoliv mezi piedstaviteli starého
a nového potradku, ale mezi MSPD a radikalni levici z USPD a Spartakovct.

Stran¢ MSPD pribyl novy mocny spojenec, jenz, jak se ukazalo, byl silngjsim z oné
dvojice — armada. Thomas Levenson piSe, ,,Ze Faustovska legenda je specificky némecka
ataké v této d’abelské smlouvé bylo mozZno sledovat jeji ozvénu.“*®" Veler, kdyZ se Ebert
vratil z cirkusu Busch do své pracovny v Risském kancléfstvi, byl vyrusen ve svych avahach

nad nastalou situaci zazvonénim telefonu. Jeho udiv vzrostl jesté vice, kdyZ se na druhém

> Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 28.

0 Tamtéz, 33.

%! 1 evenson, Thomas, Einstein v Berliné, Praha 2004, s. 184.: srv. Haffner, Sebastian, Némeckd
revoluce 1918-1919, Brno 1998, s. 100-101; Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen,
Berlin 1928, s. 172, Kolb, Eberhard, Die Weimarer Republik, Mnichov 1993, s. 13; Bockenford, Ernst-
Wolfgang, Der Zusammenbruch der Monarchie und die Entstehung der Weimarer Republik in: Die Weimarer
Republik 1918-1933, Politik, Wirtschaft, Gesellschafi, (ed.) Bracher, Funke, Jacobsen, Bonn 1998, s. 31-32.
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konci tajné telefonni linky ozval hlas prvniho ubytovatele generala Groenera. Pozdéji o tom
Groener ve svych pamétech napsal: ,,Veer (10. 11.) jsem zatelefonoval do Rigského
kancléistvi a sdélil jsem Ebertovi, Ze se vojsko dava k dispozici jeho vladé. Na oplatku zadal
polni marSal a distojnicky sbor, aby vlada podporovala zachovani dosavadniho pofadku
a discipliny ve vojsku a vystoupeni proti bolSevismu a Spartakoveim.*** Ebert navrh pfijal
a otazal se: ,,Podrzi si polni mar§al Hindenburg vrchni veleni?***® Po Groenerové kladné

264

odpovédi** vzkazal Ebert Hindenburgovi podékovani viady.**

Od tohoto dne zlstali oba dva muzi v kazdodennim pfimém styku a predjednavali
nejdiileZitéjsi otdzky, aniZ by o tom nékdo jiny cokoliv tusil. Tento spolek mél zlstat peclivé
utajeny. Ve svych pamétech vzal generdl Groener veSkerou zodpovédnost na sebe.
»Vvon Hindenburg o tom nic nevédél, ale schvalil moje pocinani, poté, co jsem mu podrobné
poreferoval o vnitropolitické situaci v zemi.“**

Bylo to podruhé, nyni z vlastni iniciativy, co vzal general Groener na sva bedra
zodpov€dnost za ponékud zkostnatélého marSdla von Hindenburga. Poprvé tak ucinil
véerejStho dne, kdyz se jako jediny odvazil fici cisafi do oéi pravdu o situaci v armadg;
podruhé dnes, kdy =zajistil zachranu armady vjejim pavodnim smyslu. Naposledy
se Hindenburg nechal generdlem Groenerem ,,zastoupit* 24. ¢ervna 1919, v posledni den
ultimata, kdy méla némecka vlada pfijmout nebo nepfijmout navrh Versailleské smlouvy.
Ebert bude zadat, aby se vojenské veleni vyjadrilo, zda-li je armada schopna zadrzet piipadny
utok Spojenct na zapadni hranici. Mar$al 1 general se celkem jednoznaéné shodli, Ze to v tuto

chvili moZné neni. KdyZ nastal ¢as, aby Hindenburg, i tentokrat to bylo v jeho kompetenci,

informoval netrpélivého prozatimniho fiSského prezidenta Eberta o vysledku jednani,

%2 Groener, Wilhelm, Lebenserinnerungen, Gottingen 1957, s. 467-468.

263 Wheeler-Bennett, John W., Wooden Titan: Hindenburg, New York 1936, s. 207-208, zde cit. dle
Shirer, William L., Vzestup a pdd Treti Fise, Brno 2004, s. 58.

64 Sry. Stellner, Frantisek, Posledni némecky cisar, Praha 1995.

2% Qry. Shirer, William L., Vzestup a pdd Treti Fise, Brno 2004, s. 58.

26 Groener, Wilhelm, Lebenserinnerungen, Gottingen 1957, s. 467-468.
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pfenechal tuto nemilou povinnost opét Groenerovi se slovy: MiZete odpovédé€t presidentovi
stejné tak dobfe, jako ja.«*"’

Za tuto svoji opakovanou odvahu se general Groener stdval teréem utoki, kde mu byla
z fad dustojnickych kolegl pfipisovéna vina za stav, do kterého se Némecko po prvni svétové
valce dostalo. V roce 1920, kdyZ se opét rozhotela ve spolecnosti vaSniva debata o cisafové
abdikaci a ut€ku do Holandska, podal general Groener u ¢estného soudu (Ehrengericht)
Velkého generalniho $tabu Zalobu proti generalu Walderseemu, ktery ho ucinil zodpovédnym
za pribéh udalosti ze dne 9. listopadu 1918. Mezi svédky byl povolan i kapitan Brinning,
aby oteviené pojednal o udalostech v Herbesthalu. (Viz vyse).

,,Toto mé nahodné spojeni s témito udalostmi ze dne 9. listopadu 1918, piSe Briining
ve svych pamétech, ,,mé& b&hem mého tGfadovani (fi§sky kancléf v letech v letech 1930 - 1932
- A. B.) pokazdé dovedlo v tento den ke dlouhé rozmluvé s Hindenburgem... VZdy obhajoval
Groenera proti vSem ttokim, které na ného byly. KdyZ jsem se zeptal, jak bylo néco takového
ve Velkém hlavnim stanu mozné, kroutil jen smutné hlavou a dodal domnénku, Ze snad nékdo
chtél donutit cisafe k odjezdu ze zemé, aby nemusel byt vydan Spojencim.*® (Viz vyse.)

Den 9. listopadu 1918 se stal neuralgickym bodem Hindenburgova pozdniho Zivota

a mnohych dalsich slouzicich na Ministerstvu obrany.

4. Vojenské zalezitosti

Kdyz 9. listopadu 1918 odpoledne pievzal kancléf Max Badensky od admirala
von Hinztzeho dlouho ofekdvané memorandum, nemohl jeho obsah na b&hu udalosti nic
podstatného zménit. Cisaf v ném fakticky oznamoval, Ze pfijima nastaly stav, nebot’ se nechce

Cinit zodpovédnym za piipadné vypuknuti ob¢anské valky a dal$i prolévani krve.

?67 Shirer, William L. , Vzestup a péd Treti Fise, Brno 2004, s. 63.
*%8 Briining, Heinrich, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, s. 34.
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Neklidné d&jiny Vymarské republiky ovSem odkryly dilleZitost bodu ¢tyfi: .,V piipadé
odstoupeni Jeho VeliCenstva jako némeckého cisafe bude polnimu mars§alovi
von Hindenburgovi naiizeno, aby pfevzal veleni nad némeckym vojskem.“*® General Groener
pak mohl z titulu této funkce nabidnout Ebertovi vy$e zminénou spolupraci.

Reseni otazky o dalsi podobé arméady si osobovala i Vykonna rada délnickych
a vojenskych rad Velkého Berlina. Ta zadala suplovat byvaly prusky zemsky sném, v jehoz
budové na Lipském namésti se usidlila. JiZ na zasedani v citkuse Busch 10. listopadu
se rozhodla obeslat VSenémecky kongres délnickych a vojenskych rad (Rdtekongref3). Ten se
mél sejit 16. - 20. prosince 1918 a jeho usneseni mela urcit dalsi politické, hospodarské
a vojenské linie mladé socialistické republiky, které by vychazely z duchu revoluce. Vykonna
rada byla pfesvédena, Ze pokud se ji podafi prosadit tyto normy ve ,,starém* militaristickém
Prusku, mohl by Vien&mecky kongres tento model piijmout jako zavazny pro celou Risi.

V Rad¢ lidovych povéfenct si vyhradil dozor nad vojenskymi zaleZitostmi Friedrich
Ebert, jenZ postupoval zcela ve smyslu dohody s generdlem Groenerem, tj. eliminace
Vykonné rady délnickych a vojenskych rad Velkého Berlina. Ve vojenskych otdzkach
se jednalo predev§im o tpravu poméru distojnického sboru a muZstva, odstranéni
hodnostniho oznaéeni, volbu veliteli muzstvem, sesazeni Hindenburga, Sixta von Armina,*
Mackensena™' z velitelskych funkci a zdkaz noSeni zbrani mimo sluzbu.

Jednotnou linii v konani vojenskych rad neni mozné vypozorovat;, zatimco Berlin
se stal ,,bastou extremnich levicovych vojenskych rad®, na jinych mistech v zemi*” situace

nebyla tak vyhrocend a velitelské $picky nebyly tak ostfe napadény.

% Weimarer Republik, (ed.) Kunstamt Berlin und dem Institut fir Theatherwissenschaft der

Universitdt, Kolin nad Rynem 1977, s. 116; Srv. Stellner, Frantifek, Posledni némecky cisar, Praha 1995, s. 366.

7 Friedrich Bertram Sixt von Armin, (1851-1936), general p&choty, velitel vojenské skupiny A
(Heeresgruppe A), kterou dovedl zp&€t do Némecka. V roce 1919 bylo vyhovéno jeho Zadosti o propusténi
z aktivni sluzby.

7' August Mackensen, (1849-1945), general polni marsal. Spolu se svym $éfem §tidbu Hansem von
Seecktem povaZzovany za striijce nejdlileZitéjSich vojenskych vitézstvi na vychodni front€. Do konce valky
fungoval jako vojensky guvernér Rumunska.

?2 pod vlivem nutnosti vyklidit obsazena uzemi a dokongit demobilizaci.
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Dne 14. listopadu 1918 se OHL pfesunulo do Wilhelmshohe u Kasselu. Tamni
vojenska rada vydala pozdravné prohlaSeni k mar$§alu von Hindenburgovi: ,,Spoluobcané
a vojaci, dnes vstoupil polni mar$al Hindenburg se svymi dustojniky a muZstvem Velkého
hlavniho stanu do Kasselu, aby z Wilhelmshéhe fidil demobilizaci nasich oddilt. Hindenburg
patii némeckému lidu a némecké armadé. Své vojsko dovedl ke skvélym vitézstvim a svij
narod v nejtéZsi hoding€ neopustil. Hindenburg ndm ve své velikosti a pocitu povinnosti nikdy
nestal tak blizko jako dnes. Jeho osoba stoji pod nasi ochranou. Vime, Ze se u obyvatelstva
a vojakl t&8i té nejvyssi Ucté a vaznosti... Polni marSal mize chodit ozbrojen stejné tak jako
dbstojnici Velkého stanu, pokud ho budou doprovazet.«*”

Od 20. listopadu byl vyslan jako prostiednik mezi Radou lidovych povérencti a OHL
poslanec Giepel, ktery mél kontrolovat, zda OHL nepodnikd samovolné politické akce bez
souhlasu viady. Prvnim naznakem toho, Ze se vétSina vojenskych rad kloni k republice a je
ochotna respektovat viadu, byl tzv. Emzsky den frontovych vojakt (Emser Frontsoldatentag),
ktery se konal dne 1. prosince 1918 za Ucasti 326 delegatl z 220 divizi. Giepel referoval
do Berlina, ze pouze slova o socializaci podniki vyvolala u vojédkl projevy nevole. Lidovy
povéfenec Emil Barth,” t€Z pfitomny na setkani v Emzi, v Berling vyostfil debatu, kdyz
poZadoval odvolani vrchnich velitelfi, aby se dohodovym piedstavitelim ukéazalo, Ze prusky
militarismus je zlomen. Ebert se brénil: ,,Hindenburg a Groener dali estné slovo, Ze budou
stait za novou vladdou a neni divod o jejich slovu pochybovat. Uz kvili demobilizaci
je zdhodno, aby se armada vyhybala jakymkoliv otfestim.

S poctem nové piichozich polnich jednotek do Berlina, které bral Ebert pod ptisahu
nové provizorni vlady, vzrlstala obava levicovych radikdli z mozného zasahu reakce.

Levicovi radikdlové opakované vznaseli ndmitky, v nichz takovyto postup odmitali, protozZe

2 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 182.

2 Emil Barth byl jediny zastupce levicovych revolugnich predakdl v Radé lidovych povéiencii. Haase
a Dittmann patfili k pravicovému kfidlu USPD.

25 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 182.
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tato piisaha se neskladala vici socialistické ustavé. Ebert volil takovyto zplisob, nebot’ dobie
vede&l, Ze u znaéné ¢asti distojnického sboru panuje ochota byt k dispozici vlade, ale nikoli
republice. Navic neexistoval zadny zminovany dokument.

Vlastni pfisaha se odehravala na pfedméstich Berlina, aby vracejici se jednotky
vstupovaly do hlavniho mésta jiz jako ,,vladni“. Na radnici ve Steglitzu pozdravil Ebert

jednotky generala Lequise™®

slovy: ,,Mir, svoboda, pofadek. To budou véci, které budeme
sledovat.**” Pfitom jiz zaséval seminka toho, co se pozdé&ji vyvinulo v ,legendu o rané dykou
do zad“ (Dolchstofilegende), byt 1 on zdurazioval: ,,Vojaci, v poli jste nebyli poraZeni!*
Cilem bylo povzbudit vracejici se jednotky a uvést je do nastalé situace.

Ani ,.konkurenti“ z Vykonné rady dé¢lnickych a vojenskych rad Velkého Berlina
nezistavali necinni. Jejich vojensti zastupci byli pfitomni pfichodu vojsk a nechavali mezi né
roz§ifit letak s jejich poselstvim.

Zatimco proslovy vudcl SPD (Eberta, Scheidemanna a Welse) se nesly spise v duchu
smifeni a uklidnéni situace, letak Vykonné rady situaci naopak vyhrocoval a utoky na pomér
diistojnictva va¢i muzstvu vybizel k odmitani poslusnosti. Mimo jiné se v ném psalo: ,,Byli
jste jesté v poli uprostfed bubnové palby a v bitevni viavé a nemohli jste sledovat politické
udélosti. Stali jste do posledniho okamziku pod vlivem svych dustojnik®.?” I mezi distojniky
sice mize byt lidsky smyslejici ¢lovek, vétSinou ale piece jen patii ke spoleCenské vrstve,
které jsou smysleni a pocity prostych délnik a vojaka naprosto cizi. VétSina distojnikt
nejsou skrze svlij puvod a svétovy ndzor nadSenymi stoupenci socialistické revoluce... SnaZi

se vas vSemoZnymi nepravostmi o anarchii a diktatufe vyprovokovat a naladit vds —

26 Arnold Lequis, (1861-1949), general porutik, velel vladdnim jednotkam, které se pokusily
24. prosince 1918 dobyt zamek a konirny a vytla¢it Lidovou namoini divizi z Berlina.

"7 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 177.

"8 Srv. Edler Herr zu Putlitz, Wolfgang Gans, Diplomat vzpomind, Praha 1963, s. 15.
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pfedevsim v Berliné — na protirevolu¢ni vinu. Postarejte se o to, aby 1 ve vaSich fadach byly
vytvofeny vojenské rady, a osvobod’te se od moralniho vlivu distojnické kasty.**”

Vracejici se jednotky staly v centru zdjmu berlinského obyvatelstva. Jejich reakce
na ndvrat byla vSak také rozpolcend, ostatné jako vSechno v té€chto dnech.

Pres pokracujici a stupiiujici se agitacni boj obou tdbori nemohla ani jedna strana
poditat s jistotou, Ze pfichazejici jednotky stoji na jeji strané. Naopak se daly vypozorovat
tendence vojska a policie, stavét se v ptipadnych sporech do neutralni role a vyckavat, kdo
nabude vrchu. VIada proto pojala tmysl zalozit republikovou lidovou armadu. Gustav Noske
dobte védél, o ¢em mluvi, kdyZ upozornoval, ,,ze vytvofeni lidového vojska by mohlo byt
jednak dulezitym mocenskym faktorem pii mirovych jednanich, jednak nutné pro ochranu
vlady.«**

Podle Ebertovych piedstav mélo vojsko fungovat na principu dobrovolného
ptihlaSeni;*®" horni vékova hranice neméla piesdhnout dvacet pét let. Prusky ministr valky
general Scheuch vyslovil vdZnou namitku proti zamySlenému voleni ddstojnikd muZstvem;
»takovyto zplsob® by byl podle n&j ,mozny u partyzanskych skupin, nikoli v ramci
pravidelného vojska.“*? Zold byl stanoven na 200 - 300 marek mési¢ng, déstojnicky
pfiplatek na 25 - 100 marek. Ptedpokladany pocetni stav vladniho vojska ¢ital 10 000 muzi.
Rozhodnuti vySlo ve znamost Uufednim vynosem velitelstvi (Kommandantur)
ze 17. listopadu 1918.

Tento postup zneklidnil berlinské posadky. Panovala opravnéna obava, Ze by jim mohl
skonc¢it dosavadni pohodlny Zivot, a proto si zaCaly st€Zovat na nedostatecné hajeni svych

zajmu ve Vykonné rad€. Jako vinika oznacovaly Bruta Molkenbuhra (pfedsedu Vykonné rady

za MSPD — A. B.). Vojéaki se nelibé dotkla i publikace Antona Fischera Revolucni velitelstvi

7 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 177.

280 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, 5. 187.

21 K zamyslenému vybudovani armady v tomto smyslu nedoglo, ale princip dobrovolného ptihlagent
byl pfijat pti formovani pozdéjsich freikorpst.

82 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, 5. 174,
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v Berliné, v niZ napsal: ,,...kasérna jsou plna k prasknuti, pokud se tam vydava jidlo nebo
zold, ale prazdnd, pokud velitelstvi pozaduje n&jaké vojaky.“** Faktem zlstava, Ze vétSina
vojakl se chtéla vratit domi ke svym rodindm, aby si v ¢erstvé rodicim se pracovnim procesu
naSla zaméstnani. Tato skuteCnost neunikla ani vladé€, jez se od pocatku prosince zaala
otazkou vladniho vojska intenzivné zabyvat.

Na valném shroméazdéni vojenskych a délnickych rad Velkého Berlina
z 11. prosince 1918 se tzv. patnicticlenna komise (Finfzehnerkommission) vyslovila proti
zamySlenému verbovani a vytvéafeni vladnich jednotek zfad aktivnich dastojnikii; ti se,
sdruzeni ve Svazu aktivnich poddistojnikd a kapitulantt (Bund aktiver Unteroffizieren und
Kapitulanten), 5. prosince 1918 sesli v cirkuse Busch, aby vytvorili jadro zamysleného
vojska; 6. prosince sloZili pfisahu Ebertovi.

Tento protest byl zaroven reakei na mimofadné vyostfenou situaci po nezdafeném
puci. Dne 6. prosince 1918 uvéznili ,reakéné smyslejici distojnici“** se svymi jednotkami
Vykonnou radu délnickych a vojenskych rad Velkého Berlina, obsadili redakci Rote Fahne
aprovolali Eberta prezidentem. Gardovy pluk Maikdfer spustil v Chaussesstrafie stfelbu
do demonstrace, organizované Spartakovci. Bylo zastieleno &trnact lidi.* Spartakovci uéinili
za tento pokus zodpovédnym Mestského velitele Berlina Ottu Welse, vrchni velitelstvi
gardovych jednotek, ministerstvo valky a zahraniéni Gfad. Pu¢ nic nevyfeSil, zkrachoval.
V kone¢ném dusledku ale zasel hlubokou nedtéivéru mezi MSPD a radikaly; slogan ,,sbratieni
a socialistickd jednota“ zlistala jenom prazdnym heslem.

Vytvoreni vladniho vojska bylo zamysleno také jako protivaha vici plné ozbrojené
Lidové namotni divizi (Volksmarinedivision). Ta se vytvofila z revoltujicich namotniki, ktefi

se sjeli do Berlina pro pfipad nasazeni do o¢ekdvanych boji s gardovymi jednotkami. Prvnim

28 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 173.

28‘_‘ V terminologii radikaini levice.

%5 Srv. Buffet, Cyril, Berlin, Praha 1999, s. 231; Haffner, Sebastian, Neémeckd revoluce 1918-1919,
Brno 1998,s. 111



jejim pocinem bylo vydrancovani zémku a konirny, jez obsadila a rozbila v nich svijj hlavni
stan.® Formalné sice podléhala berlinskému veliteli Ottovi Welsovi, smySlenim ji byl ale

7

bliz§i policejni prezident Emil Eichhorn,® nevypocitatelny a fanaticky stoupenec USPD,
ktery si funkci policejniho prezidenta Berlina uzurpoval béhem revolu¢niho chaosu.

Pocetni stav divize se kazdym dnem zvySoval a po pfichodu asi 700 namoinikd
z Cuxhavenu, ¢ital jeji stav kolem 3000 muzi. Dne 14. listopadu 1918 se stal jejim velitelem
Otto Tost, ktery doposud velel ,,Cuxhavenskym®“. KdyZ byl Tost 23. listopadu zvolen
do Celniho organu, tzv. ,tfiapadesaticlenného vyboru namotnictva® (33er Ausschuss der
Marine),”™ byl do vedeni Lidové namoini divize povolan hrabé Hermann Wolf-Metternich.

Tento byvaly gardovy distojnik a zaméstnanec informaéniho oddéleni zahrani¢niho
ufadu hréal dvoji hru. Sdm nebydlel na zamku, ale v hotelu Adlon. Jeho snahou bylo zamezit
dal$imu rabovani a plundrovani zamki. V tomto ohledu nejen Ze neuspél, ale naopak padl
v podezfeni, kdyZ vyslo najevo, Ze na svém nizozemském zamku hostil korunniho prince, nez
mu byl vykazan pobyt ve Wieringenu. Po nezdareném puci, do kterého byl dle Hermanna
Miillera zasvécen (pfedevsim do zélezitosti tykajici se pfisahy Svazu aktivnich poddistojnikt

a kapitulantd — A. B.),” se rozhodl kvapné opustit Berlin. Harry Kessler oznadil jeho

2 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem, Lipsko 1996, s. 83 — 85.
Kessler navstivil po odchodu Lidové namoini divize zamek a do deniku si poznamenal: ,,Kromé& toho, Ze byl
zémek viude znedidtén vykaly, bylo zpustoSeni vnittku ptekvapivé malé. Naproti tomu jsou vyrabovany
soukromé komnaty cisafe a cisafovny, predev§im S3atnik je vybilen; vSude na zemi se valeji upominky
a fotografie. Stll cisafovny je vypacen, jeho obsah zmizel. Lze ho naleznout ve mésté u hokynard, jmenovité
cisafova korespondence se starou kralovnou Viktorii. Otfesné plisobi ptizemi u vchodu, kterym jsem casto
vchézel na slavnosti. LeZi tam na mdardch a v otevienych rakvich padli namornici. Kolem stoji lidé, ktefi
nechavaji odklopit vika, aby mrtvé prohledali. Mrtvolny pach se vzndSel v chladném vzduchu... Nikdo
nedokéazal vysvétlit, pro¢ byli tito mladi lidé obétovani, nebo pro¢ se obé&tovali.”

%7 Emil Eichhorn, (1863-1925), vrevolu¢nich dnech ¢&len USPD, poté vstoupil do KPD.
Dne 4. ledna 1919 odvolan z funkce, coz zavdalo pri¢inu k masové projevu nespokojenosti Spartakovct. Byl
zvolen do Ustavodarného shromazdéni, pozdji i do Ri¥ského snému jako poslanec KPD.

8 53.¢lennd rada, nekdy té% vybor byl ustanoven na konferenci vojenskych rad namofnictva
v listopadu 1918 a fungoval jako Ustiedni rada namoinictva (Zentralrat der Marine). Disponovala dostate¢nym
pottem namotnikii a v Berlin& ovladla Rissky Gfad namoinictva (Reichsmarineamt). Statni sekreta¥ tohoto tiadu
Edler von Mann byl na radé zcela zavisly. K dispozici méla i vlastni tiskarnu. Na V3enémeckém kongresu
vystoupil proti Radé Noske. Kdyz pak ptistoupil do Rady povéfenci Gustav Noske rozhodl, Ze sniZené diety
bude nadale dostavat pouze Sest ¢lenl této rady. Tim ji de facto zlikvidoval.

2% Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 177.
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pocindni v Lidové namofni divizi za komedii, po niZz se divize radikalizovala a piesla
na stranu Spartakove.””

Nekonéici diskuse mezi Radou Ilidovych povétencti (OHL) a Vykonnou radou
o podob¢ armady postupné nabirala na ostrosti, aniz pfinesla n&jaké feSeni. Predstavitelé
krajniho kridla USPD a Spartakovci stéle pozadovali zruSeni hodnostniho rozliSeni, zprosténi
Hindenburga, Sixta von Armina a Mackensena veleni a pfesunuti OHL do Berlina. Pfitomnost
velitelt podle nich nebyla nutnd a jejich nepfitomnost nemeéla ohrozit demobilizaci. Vojaky
by pfivitali ¢estnym pfichodem a demobilizaci by spojili se slavnostnim aktem, ktery by byl
v kompetenci vojenskych a délnickych rad. Tato pokracujici nenavistna agitace postupné
nalézala ohlas u fady vojakil. Na zasedani vojenskych rad Velkého Berlina bylo odsouhlaseno
odepfeni prava volitelnosti dstojnikiim jako delegatim na VSenémecky kongres délnickych
a vojenskych rad. Na to pry jeden distojnik slozil funkei se slovy: ,,Jak mlzete odepirat pravo
diistojnikim, ktefi s vami prosli vS§emi bojovymi utrapami?“*"

Dne 16. prosince 1918 se seslo necelych pét set delegati na dlouho olekdvaném
Vienémeckém kongresu. Priblizné dvé tietiny zdstupct se klonily na stranu SPD, Spartakovci
disponovali asi tuctem zastupcliy Rosa Luxemburgova ani Karl Liebknecht mandat

i Na zasedani byl stanoven 19. leden 1919 jako termin voleb do Ustavodarného

neobdrZel
shromazdéni. Zaroven piestala existovat Vykonna rada délnickych a vojenskych rad Velkého
Berlina, kterou nahradila Ustiedni rada délnickych a vojenskych rad Némecké socialistické
republiky (Zentralrat der Arbeiter- und Soldaterdte der Deutschen Sozialistischen Republik),
v niz byli zastoupeni delegati vSech némeckych zemi. V§ichni nalezeli k MSPD.

R4z tohoto pomérn¢ klidného jednani narus$il navrh hamburské delegace, jejiz

zéstupce Lampl prednesl program na piebudovéni armady. Ten veSel ve znamost jako tzv.

Hamburské body a zasel prvni neshody mezi Radou lidovych povéfenci a OHL. Kongres je

0 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem, Lipsko 1996, s. 76.
291 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 175.
2 Srv. Kolb, Eberhard, Die Weimarer Republik, Mnichov 1993, s. 14-15.
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prijal v takovémto znéni: ,,1) Vrchni veleni vojska a ndmoftnictva pfevezme Rada povérenct,
ktera bude podléhat kontrole Vykonné rady (respektive Ustfedni rady — A. B.) Veleni
jednotlivych posadek pfevezmou tamni délnické a vojenské rady — vSe ve stdlém souladu
s vrchnim velenim. Vojenské zaleZitosti obecné povahy budou feSeny predstaviteli vrchniho
vojenského veleni ve spolupraci s vyborem zastupcd delegovanych jednotlivymi posddkami.
2) Jako symbol rozbiti militarismu a slepé poslusnosti bude odstranéno hodnostni oznaceni a
(bude vydan — A. B.) zdkaz nosit zbrait mimo sluzbu. 3) Za spolehlivost jednotek a zachovani
discipliny jsou zodpovédné vojenské rady... Vztah nadfizeného existuje pouze ve sluzbé.
4) Odstranéni vylozek... a vSech souvisejicich véci je v kompetenci vojenské rady, nikoli
jednotlivce. Prestupky vracejicich se jednotek, které¢ znevazuji revoluci, jsou povaZované
zanevhodné. Kongres poZaduje zruSeni tadd, Cestnych vyloZek, oznaceni a Slechtickych
predikati. 5) Vojéci si sami zvoli velitele. Distojnici, kteti se t€8i vétSinové duvére svého
muzstva, sm&ji byt opét zvoleni. 6) Dustojnici vojenskych spravnich Gfadt a Gfednici mohou
v z4jmu demobilizace zlstat na svych postech, pokud prohlasi, Ze nepodniknou nic proti
revoluci. 7) Je nutno urychlit odstranéni stdvajiciho vojska a vytvofeni nové lidové armady
(Volkswehr)“. Osmy Lampltv bod, ,,PfedloZené véty jsou zasadni linie. Kone¢né znéni bude
ustanoveno Sesti lidovymi povéfenci, pod kontrolou Vykonné rady, a v souladu s vojenskymi
radami vojska a namotnictva®, kongres nepiijal.*”

Hindenburg zavéry kongresu telegramem odmitl. ,,Neuzndvam vynosy VSenémeckého
kongresu rad, pfedev§im zdlezitosti tykajici se distojnik’ a poddistojniki. Takové to zasadni
zmény mulze provést pouze celym narodem svolané narodni shromézdéni, nikoli shromazdéni
urCitych stavii. Vojsko stoji, stejné jako predtim, za Ebertovou vladou a oc¢ekéva od této viady,
Ze dodrZi dané pfisliby, co se tyCe existence a hlavni linie vojska, a Ze uzna za rozhodujici

Cinitele dastojnicky a poddastojnicky sbor, jimZ umozni déle vykonavat svoji praci. V tomto

293 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 182-183; Srv.
Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexikon Verlag, Berlin, Mnichov, Vidert 1973, s. 1043; Haffner, Sebastian,
Némeckd revoluce 1918-19719, Brno 1998, s. 114-115.
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smyslu jsem podal ndmitku vici vladeé. Rozkazy vydané difve proto zlistanou v platnosti.“*

Telegram byl zaslan na vrchni armadni velitelstvi. Druhy, ktery nasledoval, sd€loval, ze znéni
prvniho neni uréeno ke zvefejnéni.

Stanovisko OHL piijel do Berlina obhajovat general Groener. Na spole¢ném zasedani
Rady lidovych povéiencti a Ustiedni rady podrobil jeden bod po druhém ostré kritice, piidemz
uklidni celkova situace. Zatim poukazoval na Uzas americkych distojniki nad spofddanym
ustupem némeckych vojsk zobsazenych uzemi. Generdl Groener se objevil v uniforme
se viemi nalezitostmi doprovazen dosud nezndmym muzem, jenZ sehraje v d&jinach
Vymarské republiky vyznamnou tlohu a stane se jejim poslednim kancléfem — Kurtem
von Schleicherem.”” Po ironickém dotazu Emila Bartha, ktery oznalil distojnické oznaceni
a noSeni kordu za nicotnosti, mu Groener popsal jednu historku, poukazujici na to, kam by se
némeckd armada dostala, kdyby vstoupily v platnost Hamburské body. ,,...pted nékolika dny
mé potkal v Kasselu jeden rusky véleény zajatec, ktery mi jako vySe postavenému vzdal Cest.
Par krokii za nim Sel némecky vojék; ten mi drze hledé€l do obliceje a prosel kolem mne, aniz
by pozdravil. Zavolal jsem si toho muze zpatky a fekl jsem mu, Ze se z celé dule stydim, kdyz
vidim, jak hluboce klesl smysl némeckych vojékidi pro povinnost a mordlku a Ze pravé
takovéto chovani uZ ve mne nemize vzbuzovat hrdost, Ze jsem Némec.***

Hamburské body tak ptes protest mnohych délnickych a vojenskych rad nevstoupily
V nasledujicich prosincovych dnech dosahlo napéti v Berling vrcholu. Do Stédrého dne 1918
se jeho obyvatelé probudili za dunéni délostielecké palby; jednotky generdla Arnolda Lequise

zautoCily na zamek a konirnu, které méla v drzeni Lidova ndmoini divize.

294 Miiller-Franken, Hermann, Novemberrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 183.

% Kurt von Schleicher, (1882-1934) general porucik. Za svoji kariéru vd&&i generdlu Groenerovi, ktery
si ho okamZité po skon&eni vojenské akademie vyZzadal do Velkého generalniho $tabu. Mistr intrik a zakulisnich
jednani v poslednich letech Vymarské republiky. Zavrazdén jednotkou SS b&hem ,Noci dlouhych nozi.

2% Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexikon Verlag, Berlin, Mnichov, Viden 1973, s. 1044.
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5. Ustavni dokument Vymarské republiky

Friedrich Ebert byl zna¢né roz¢ilen chovanim svého stranického kolegy Phillippa
Scheidemanna, kdyZ samovolné, byt pod tlakem okolnosti, prohlasil dynastii Hohenzollernt
za svrZzenou a vyhldsil republiku. Ebert chtél rozhodnuti delegovat na tstavodarné
shromézdéni, kde by se sesli zastupci celého naroda, kteti by ziskali mandat ve svobodnych
volbach. Je nepochybné, Ze osobné zistal Ebert du$i monarchista a do posledni chvile

7 na druhou stranu byl ochoten respektovat ,,vali naroda“.

se monarchii snazil zachranit;

Jiz 12.listopadu 1918 vlada skuteéné v oficialnim prohldSenim ozndmila, Ze jednou
zjejich priorit je svolani Ustavodarného narodniho shromdzdéni. O tii dny pozdé&ji byl
povéten odbornik na statni pravo prof. Hugo PreuB3,” aby vypracoval ustavni dokument.*”
Vynosem ze 30. listopadu 1918 piiznala vlada volebni pravo vSem obcantim (véetné Zen),®
ktefi dovrsili v€k dvaceti let. Volit se mélo podle vieobecného, rovného, tajného hlasovaciho
prava.

Angazovani Huga Preufle respektive jeho jmenovani statnim sekretafem signalizovalo

ochotu Rady lidovych komisaifi spolupracovat s, mé$tanskymi kruhy* (birgerlichen

Kreisen)’® Preul platil za ,nejlevicovéji orientovaného pravniho odbornika v tehdej$im

297 Briining, Heinrich, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, s. 42; Stresemann, Wolfgang, Mein Vater
Gustav Stresemann, Berlin, Mnichov, Viden, s. 145.

% Hugo PreuB, (1860-1925), od roku 1916 profesorem na Vysoké 3kole obchodni, roku 1918 jejim
rektorem. Dne 15. listopadu 1918 byl jmenovan statnim sekretafem Fi¥ského Gfadu vnitinich zaleZitosti (funkce
odpovidaji ministru vnitra). Ve vladé Phillippa Scheidemanna byl prvnim ministrem vnitra Vymarské republiky,
ale tento post opustil, aby nemusel podepsat Versailleskou smlouvu. V roce 1926 vydal Theodor Heuss (pozdg&jsi
prvni prezident Némecké spolkové republiky) jeho nejvyznamnéjsi spisy pod nazvem Staat, Recht und Freiheit.
Aus 40 Jahren deutscher Politik und Geschichte.

299 Qry. Boldt, Hans, Die Weimarer Reichsverfassung in:, Die Weimarer Republik 1918-1933, Politik,
Wirtschafl, Gesellschaft,(ed), Bracher, Funke, Jacobsen, Bonn 1998, s. 45; Shirer, W.L., Vzestup a pdd Treii
Fise, Brno 2004, s. 60, 222;

% Zeny ziskaly volebni pravo nejprve v severskych zemich (Finsko 1906, Norsko 1910, Déansko 1915,
Svédsko 1918), pozd&ji ve Velké Britanii (1918-1928), v USA (1920), Francie a Italie (1945), Belgie (1948),
Svycarsko (1971); cit dle Zaloudek, Karel, Encyklopedie politiky, Praha 1999, s. 495-496.

! Ebert vyzval dosavadni tfedniky, aby dale pracovali a podileli se na konsolidaci republiky. Wilhelm
Solf se stal statnim sekretafem zahrani¢niho ufadu, Matthias Erzberger (Centrum) byl jmenovan $éfem mirové
delegace. Tito predstavitelé se stdvali terCem radikald a znemoZiiovali jim konstruktivni préci. Srv. Kessler,
Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, Solf s. 71 radikdlni postoj Erzbergera
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€6, 302

Némecku“;*? zdroveni byl angaZovany liberal, nejprve ¢len Pokrokové strany, pozdéji
Némeckym demokratem.

Prvni néavrh, ktery Preu} pfedstavil na konci roku 1918,*® uz zahrnoval Gpravu, kterou
prosadila statni konference — schiizka zastupcti jednotlivych statd a fiSského vedeni, kde byl
vysloven zédsadni nesouhlas se zamySlenou Uzemni reformou, jeZ pocitala s nahrazenim
304

dosavadnich ¢lenskych stati (Gliedstaaten) a vytvorenim z 16-ti°™ , pfibliZzné stejné velkych

€305

spravnich celkli jednotny centralizovany stét. Odpor zastupcli jednotlivych statt
(pfedevsim Pruska), kteff si po padu dynastii osobovali vlastni miru samostatnosti, nedovolil
tento vyznamny zamér uskute¢nit’® Ani Radé lidovych povéfenc se navrh na zruSeni
federativniho systému piili§ nezamlouval. Tim byla zablokovéna snaha o ,,rozmélnéni* vlivu
Pruska, které tak stale zabiralo tfi pétiny rozlohy Uzemi #iSe; stejny ukazatel platil i v poctu
obyvatel.

Prvni VSenémecky kongres (Allgemeine Kongress der Arbeiter-und Soldatenrdite
Deutschlands),’® prozatimni nejvy$$i statni autorita, potvrdil pozici Rady lidovych povéfenci.
Stalo se tak po bouflivém jedndni, kdy stoupenci vétSinovych socidlnich demokrati nejprve
sedéli micky pod fecnickym pultem pievleceni jako vojaci, nereagujici na vasnivé agitaéni
vypady ftecniki zftad nezévislych socidlnich demokratti, aby v okamZziku hlasovani

demonstrovali svoje stanovisko. ,,Pfedseda kongresu Richard Miiller (USPD) sice pateticky

k revoluci: ,Momentalné je pry nejdaleZit&jsi v&ci vytvorit frontu proti Spartakovclim, vedle toho pfipravit volby
do Narodniho shromézdéni. Erzberger hanil zbabé&lost obdanské (mé3tanské) tridy, konkrétné distojniki,
ze ustoupili revoluci bez jakéhokoli naznaku odporu. Velitel gardovych jednotek by sam zasluhoval zastfelit.*,
5.26-27.

% Walter Jellinek, Slovnik némeckého prava s. 127, PreuB, Hugo, Staat, Recht und Freiheit, Tiibingen
1926, s. 365 an; zde cit dle: Boldt, Hans, Die Weimarer Reichsverfassung in: Die Weimarer Republik 1918-
1933, Politik, Wirtschaft, Gesellschaft,(ed.) Bracher, Funke, Jacobsen, Bonn 1998, s. 47.

°% porady, které probhly 9.-12. prosince 1918 se i¢astnil i vyznamny sociolog Max Weber.

%V getng Némeckého Rakouska, které jiz 12. listopadu 1918 prohlésilo své pFipojeni k Némecké Fii.

39 Miiller, Helmuth; Krieger, Karl Friedrich, Déjiny Némecka, 2. vydani, Praha 1999, s. 236; Vice
Boldt, Hans, Die Weimarer Reichsverfassung , in:, Die Weimarer Republik 1918-1933, Politik, Wirtschaft,
Gesellschaft, (ed.) Bracher, Funke, Jacobsen ,Bonn 1998, s. 44-62; Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexikon,
Berlin, Mnichov, Viden, 1973, s. 1063.

% Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexikon, Berlin, Mnichov, Videfi, 1973, s. 1015, 1041-1042,
1063.

397 Viz vyse — Vojenské zalezitosti, zasedal ve dnech 16.-20. prosince 1918.
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vyivaval, Ze cesta k narodnimu shromazdéni vede pouze pfes jeho mrtvolu, ale ani jeho
mrtvola by na b&hu udalosti nic nezménila. Zemfel roku 1931,°% tedy dva roky pfedtim, nez
po nastupu Hitlera ztratila jeho (Ri¥ského snému — A. B.) existence definitivni smysl a kdy
,.v plamenech pozaru Ri¥ského snému zmizelo staré Némecko Bismarckovo, Viléma II.

3% Kongres stanovil datum voleb do dstavodarného narodniho

a vymarské ustavy.
shromézdéni na 19. leden 1919.

Ve druhé poloving¢ prosince 1918 a v prilbéhu ledna 1919 se Berlinem a pozdé€ji
i dal§imi ¢astmi ¥iSe pFehnala vina nésili a stoupenci svazu Spartakovel, konstituovani
v Komunistickou stranou Némecka (Kommunistische Partei Deutschlands — KPD) se opét
pokusili nastolit republiku rad.’'® Komunistickd strana Némecka byla zaloZena na pfelomu
roku 1918/1919 béhem kongresu, ktery se konal v budové Pruského zemského snému
v Lipské ulici. Rosa Luxemburgova v této souvislosti nastinila ikoly nové strany. ,,Nastalou
situaci oznacila jako konec prvni faze... Neni otdzkou pfiStich dnli nahradit vladu
,Ebert - Scheidemann® proletaisko-revolu¢ni viaddou... masova zékladna proletaridtu musi
nejprve stavajici vladu podkopat a rozsifit se po celé =zemi. Sesazeni vlady
,Ebert - Scheidemann‘ musi byt pouze zavéreény akt celého procesu.*’'! Za patnact dni byli
spolu s radikaln&jsim Karlem Liebknechtem zavrazdéni vladnimi jednotkami, které postupné
dobyvaly ptechodné¢ ztracené pozice v Berling a vytlacily povstalce z obsazenych budov.

Zavaznym divodem Kk lednovym bojim byl spor pruské vladdy s policejnim
prezidentem Emilem Eichhornem. Ten prosSel zajimavym vyvojem — na pocatku valky byl

jako redaktor socidlné demokratické tiskové kancelafe vaSnivym stoupencem vale¢nych

kreditd, pozdé€ji se dostaval stale vice nalevo a pfistoupil k USPD. Na konci valky pievzal

% Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexikon, Berlin, Mnichov, Videti, 1973, s. 1043.

% Gunther, John, Evropa jakd je, Praha 1937, s. 55.

319 Vice Haffner, Sebastian, Némeckd revoluce 1918-1919, Brno 1998, s. 129-145: Deutsche
Geschichte, Bertelsmann Lexikon, Berlin, Mnichov, Viden, 1973, s. 1049-1054, Shirer, W. L., Vzestup a pdd
Treti Fise, Bmo 2004, s. 59, Denikové zaznamy Harryho Kesslera leden 1919

M Miiller-F ranken, Hermann, Novemnerrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, 5. 251-252.
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vedeni sovétsko-ruské telegrafni agentury Rosta. Jadro problému vézelo v tom, Ze Emil
Eichhorn nenasledoval své politické kolegy Breitschneidera, Rosenfelda a Hoffmanna, kdyz
odesli z pruské viady. Eichhorn si chtél udrzet svoje misto i ve vladeé sloZené pouze z Clentl
MSPD. Ta zase chtéla mit na této dtlezité pozici ¢loveka, ktery zastaval stanovisko MSPD
a byl loajalni k vlad€. Prusky ministr vnitra Paul Hirsch vyzval Eichhorna, aby slozil uéty
za svych politickych aktivit. Eichhorn to odmitl. Dne 4. ledna ho ministr vnitra zbavil funkce
policejniho prezidenta a ohlésil, ze Eugen Ernst je pfipraven tento post pfijmout. Odvolaci akt
ministra vnitra potvrdila Ustfedni rada a mimo to i zasedani berlinské Vykonné rady
dne 6. ledna 1919 (pomér hlasi 12 : 2). Béhem tohoto jednani rozhodla Vykonna rada
o zavedeni svobody slova pro vSechny noviny a Casopisy a o navraceni redakce Vorwdrts
pravoplatnym vlastnikm.’"? Eichhorn v8echna usneseni odmitl a obratil se na revoluéni
predaky berlinskych podnikt. Ti se den predtim sesli na jednani spole¢né s komunistickymi
sympatizanty z predsednictva USPD z Velkého Berlina a s nékterymi Cleny politického
ustiedi komunistické strany. Karl Liebknecht rychle opustil akéni program KPD a vyzval
k revolu¢nimu boji. Hermann Miiller se domnival, Ze nejveétsi tragika lednového povstani
tkv€la v tom, Ze masy byly vyzyvany k boji, ale jejich cile nebyly trvale udrZitelné. V Berling
respektive ve méstech panoval hlad a Berlin by se nechal velice snadno vyhladovét.’” Jeho
slova potvrzuje i jiny pamétnik: ,,V t¢ dob¢ zufil ve méstech hlad. Den co den vesnici
zaplavovali Berlinané, kteti shanéli ,aprovizaci‘. Co nebylo piibito a pfikovano, neztstalo

na misté. A poméry se samoziejm¢ nemohly zlep$it tim, Ze si pan ..., jako mnoho jinych,

312 Dne 5. listopadu 1919 se konala na Alexandrové ndmésti a v jeho okoli masova demonstrace. Byla
zaméiena proti zpozd’ovani demobilizace vojenskych oddilii, pfedev§im pak méla podpofit opravnény boj Emila
Eichhorna proti ,,zloviili“ Eberta-Scheidemanna-Hirsche. Veger §la pouze ¢ast demonstrantl domil; druha
obsadila nakladatelstvi Mosse, Ulstein, Scherl, Biixenstein a pfedevi§im Vorwirts, z pravicovych novin byla
obsazena redakce Lokalanzeiger.

313 yiz Miiller-Franken, Hermann, Novemnerrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 251.
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naverboval veét$i skupinu ,,dobrovolnika® z litwittzského sboru, ... Hlidali mu bramborové

krechty, obilni sypky a jina ohroZena mista a v noci divoce stifleli.*'"

K ok ok

Pribéh samotného ,lednového povstdni“ se v prvnich dnech nevyvijel pro vladu
dobfe. Neméla téméf Zddné ozbrojené jednotky, které by mohly byt nasazeny do pouli¢nich
boju. Ty, co méla k dispozici, si jesté velice dobie pamatovaly porazku, kterou jim ustédfila
Namotni lidova divize spole¢n¢ s Liebknechtem zradikalizovanym obyvatelstvem Berlina
pfi pokusu dobyt zpét zamek a konirnu na Stédry den.’"

Mladsi distojnici generalniho Stabu byli proti zavedeni vojenské povinnosti, protoZe
v dobé, kdy byl némecky narod rozpolceny, by se vojsko vystavéné na takovémto zdkladé
mohlo stat vysoce nespolehlivym néstrojem; déle se obavali, Ze by se viidci dobrovolnickych
skupin mohli stat novodobymi kondotiéry.”'® Ruce jim svazovala téZ nejistota, jaké podminky
jim nakonec pfedloZi Spojenci po konferenci, ktera méla byt zahajena 18. ledna 1919.

Plukovnik Reinhardt, ministr valky, na poradé rady lidovych komisaft navrhl, aby
vrchni veleni nad planovanym nastoleni klidu v Berling prevzal generdl Hoffmann.’"’
S ohledem na fakt, ze by jmenovani ,cisafského” generdla mohlo u nejsirich dé€lnickych
vrstev vzbudit podezieni, byl nakonec vybaven pravomocemi uZzit jakychkoli prostiedkd, aby
nastolil v Berliné opét klid, Gustav Noske.””® Ten svilj $tab pfenesl na berlinské predmésti
do Dahlemu, kde fidil formovani jednotek Freikorps z budovy byvalého divéiho penzionatu.

Protoze hrozilo stalé nebezpedi, Ze stoupenci Karla Liebknechta napadnou kancléistvi,

které chranil pouze nevelky oddil distojnika Suppeho, zavolal si Ebert, jenz si byl tohoto

! putlitz, Wolfgang Gans Edler Herr zu, Diplomat vzpomind, Praha 1963, s. 23.

Y O priib&hu vice napt. Miiller-Franken, Hermann, Novemnerrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928,
s.224-233; Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 76-81. Cesky:
Haffner, Sebastian, Némeckd revoluce 1918-1919, Brno 1998, s. 116-129.

316 Vice Briining, Heinrich, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, s. 48-49.

317 Srv. llsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichungen des letzten Fligeladjutantanten
Kaiser Wilhelm I, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 84.

*18 Klemperer, Victor, Tagebiicher 1918-1919, Berlin, 2000, s. 47, 223.

92



nebezpedi také védom, Hermanna Millera a povéfil ho piipadnym sestavenim nové vlady

v Magdeburgu, Desavé (Dessau) nebo Vymaru.*"”

320

Dne ,,11. ledna 1919 [v§ak] vpochodoval pod vedenim generdla Maerckera® prvni
oddil Zemskych myslivet (Landjdgrskorps) po trase Lichterfelde, Steglitz, Schoeneberg
k Postupimskému namésti a dale k Doenhoffplatzu do Berlina. Berlinské obyvatelstvo vitalo
tento spofddané, bezvadn€ pochodujici oddil. Povolal ho Gustav Noske. Dale pak
15.11. 1919 napochodovala hlavni sila a obsadila jizni a zapadni ¢asti Berlina véetné
Charlottenburgu®™' a vnitfniho mésta. Hlavni stan rozbilo veleni v hotelu Eden v Budapest'ské
ulici. Bylo pojmenovano po velicim generalovi Walterovi von Liittwitzovi ,,Vrchni velitelstvi
Littwitz™ (Oberkommando). Tentyz den splnilo svlj prvni tkol — zavrazdilo Karla
Liebknechta a Rosu Luxemburgovou, coZ byla piedehra k litym bojim.“*** Karl Liebknecht
byl zastfelen na ,,utéku*,’” Rosa Luxemburgova byla v podstaté ubita k smrti v hotelu Eden
apoté vhozena do fti€niho kandlu mezi Kurfiirstendammem a Hitzigstrale. Kessler si
do deniku poznamenal: ,, Ne sama smrt, ale zplsob, jakym zemfeli, plisobi ohromujicim

dojmem. >

Za této prechodn¢ uklidnéné situace se konaly volby do narodniho shromazdéni. KPD
tyto volby bojkotovala. Dne 19. ledna 1919 se poprvé v némeckych d€jinach oteviely volebni
mistnosti pro Zzeny. Z 36 760 000 opravnénych voli¢t jich vyuzilo svého prava 83% -
30 524 000. Kessler byl do jisté miry znechucen, jak volebni den probéhl. ,,Vse je v klidu, Sed’

v kazdodenni $edi; Zadné vzruSeni ani nadSeni. Pfiznivei jednotlivych politickych stran davaji

319 Miiller-Franken, Hermann, Novemnerrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 257.

320 Nyni postupoval general Maercker dle instrukci lidového povéfence Gustava Noskeho. Bshem tzv.
Kappova pucge byl Maercker velitelem Drazd’an a vlada, kterd tam uprchla z Berlina, musela odejit do Stuttgartu,
protoZe ji hrozilo zatéeni.

32! Charlottenburg se stal souasti Velkého Berlina aZ zakonem ze dne 27. dubna 1920.

2 Engelmann, Bert, Berlin, Eine Stadt wie keine andere, Gottingen 1991, s. 227.

¥ Tak zn&la oficialni verze. Velice asto prezentovana fotografie mrtvoly Karla Liebnechta dokazuje,
7e musel byt muéen. Jeho lebka nese jasné znamky deformace a otvor od kulky na ¢ele sv&€d¢i o tom, Ze byl
popraven.

324 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 107.
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ml¢ky volebni listky do rukou voli¢i. Kuchatky, nemocniéni setry, celé rodiny i se

€¢325

sluzebnymi... Ve bez jakékoli teatralnosti, jako by se jednalo o samoziejmou véc.

326

Volby vyhrala, stejn€ jako za ¢asi monarchie, SPD.** Bylo by sporné tvrdit, zejména
vzhledem k voli¢ské zakladn€ SPD, zda se tak stalo proto, Ze by se Ebert a Scheidemann t&sili
takové podpofe, nebo zda-li jejich volebni uspéch byl spise vyrazem ,,spokojenosti® s prvnimi
vydobytky revoluce: skute€né demokratické volebni pravo i pro Zeny, osmihodinovy pracovni
den, podpora v nezaméstnanosti, zruSeni cenzury, stavu obleZeni, svoboda informaci,
spol¢ovani, odstranéni vyhod plynoucich ze $lechtictvi. Vitézstvi bylo kaZdopadng drtivé a jiz
nikdy v d&jindch Vymarské republiky se neopakovalo v takové mite.’” Volebni vysledek
zajistil SPD 163 respektive 165 z celkového poctu 421 (423) mandatd.

Mistem, kde se se$lo Ustavodarné shromazdeéni se stalo provinéni, ale svym kulturnim
dosahem vyjimecné mésto Vymar (Weimar). JiZ ne duch pruského militarismu z Postupimi,
ale kulturni klima Goetha, Schillera, Cranacha, Liszta. Sam Friedrich Ebert to zminil pfi
zah4jeni jednani dne 6. unora 1919.°*® Na ochranu narodniho shromazdéni byla vy¢lenéna
Cestna rota pluku Reinhardt’® Jeji velitel byl monarchista, a tak byla svéfena ochrana
¢lovéku, ktery republikou vefejné pohrdal a daval najevo své stanovisko, Ze jeho panem
i nadéle zlistava Jeho Velicenstvo Vilém II.

Skuteéné¢ nemohla panovat zadnd jistota, Ze se {i8skd vlada z Vymaru vréati.
Spartakovci dali o sobé znovu védét povstanim v Brémach, ale jejich revoluéni vzplanuti bylo

nekompromisné potlaceno. Jisté nebylo ani to, zda se ustavodarci doberou n&jakého vysledku.

Heinrich Briining navstivil také jeden den zasedani ve Vymaru. M¢El obavu, Ze se

= Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 109; srv. Klemperer,
Victor, Tagebiicher 1918-1919, Berlin, 2000, s. 53.

%28 Ferguson, Niall, Nestastnd vdlka, Praha 2004, s. 50.

%27 Pouze volby z 19. ledna byly volbami do Narodniho shromézdéni, zbylych osm voleb bylo jiz
do Ri§ského snému. Poet celkovych mandatt kolisal napt. (19. 1. 1919 — 423; v poslednich relativné
svobodnych volbach do osmého Rigského snému ze dne 5. 3. 1933 se volilo 647 poslancit).

2 Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexikon, Berlin, Mnichov, Videii, 1973, s. 1058.

32 Gy, Miiller-Franken, Hermann, Novemnerrevolution, Erinnerungen, Berlin 1928, s. 187; Haffner,
Sebastian, Némeckd revoluce 1918-1919, Brno 1998, s. 164.
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shromazdéni vycCerpa teoretickymi diskusemi jako se to stalo ndrodnimu shromézdéni ve
Frankfurtu v roce 1848. ,,Ve Vymaru nas zaskocil optimismus a téméf nedistojna innost.
Pozdé&ji u me vzrostlo presvédéeni, Ze se poslanci mozna viibec k Zadné ustaveé nedopracuji,
coz by znamenalo plny uspéch separatistickych tendenci.***

Dne 10. tnora 1919 byla pfijata ,,provizorni Ustava®“ tzv. zdkonem o docasné F{3ské
spravé (Gesetz iiber die vorldufige Reichgewalt). Dle ni byl dne 11. Unora zvolen
prozatimnim prezidentem Friedrich Ebert, o dva dny pozd€ji jmenoval prvni z dvaceti jedna
vymarskych vlad, jejimz pfedsedou se stal Phillipp Scheidemann. Do dé&jin vesla jako vlada
Vymarské koalice (SPD, DDP a Centrum). Disponovala 331 mandaty z 423.

Hlavnim tématem ovSem zdstavala Ustava. Zasedani ndrodniho shromazdéni se
24. tnora 1919 zucastnil Kessler. Ani tentokrat nevyzniva jeho zapis nijak optimisticky:
,»PreuB} predstavil navrh tstavy v nekonecné nudné, bezbarvé, t€Zkopadné a vaznouci fedi; ani
naznak velké historické chvile. Po hoding jsem usnul a poté ode$el.“*' Déale dodava, Ze
,»pohled do salu nebudi také Zadny slavnostni dojem... grandidéznost, kterou ,,jiskfily* masy
v Berliné béhem revoluénich dni, zde zcela chybi.«**

Ustava vstoupila v platnost 11. srpna 1919 a dala N&mcim rozsdhlou svobodu.
Pravem se na né hledelo jako na nejsvobodnéj$i narod,”” presto se v koneéném zuétovani
stala opakem zamySleného. Politickd nezralost némeckého naroda a hospodaiska krize
prvnich ¢tyf let nutné prispély k tomu, Ze vnitropolitickd svoboda ztratila na svém smyslu
a byla ocefiovéna pouze jako materidlni vymozenost; v daném obdobi se to ovSem muselo
nutné jevit jako ,,svoboda bidy, nezaméstnanosti a sebevrazdy.” Proto je mnoho osudovosti

ve slovech Wilhelma Hoegnera, Ze ,,zadny néarod neslavil svobodu slovy (Gstava — A. B.) tak

Briining, Heinrich, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, s. 51.

Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 139.
Tamtéz, s. 139.

Srv. Shirer, W. L., Vzestup a pdd Treti Fise, Brno 2004, s. 61.
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hodné& jako Némci; zaroven Zadny jiny narod nebyl ochoten pro ni pfinést tak malou obét’.
Tyto a dal3i skutenosti umoztiovaly na konci dvacatych let névrat nostalgicky zabarveného
resentimentu, kdy emo¢ni naladéni vétSiny obyvatelstva rezignovalo na skute¢ny svét
a unikalo do svych ,,vylepSenych sni“; slovy Stefana Zweiga ,,sveétll vCerejSka™.
* ok ok

Ustava Vymarské republiky byla vybavena nouzovym paragrafem 48. Jeho obdoba
byla jiz v ustavé zroku 1848. , Tento paragraf by se asi do ustavy vibec nedostal, kdyby
Ebert a ostatni vedouci politici nebyli po napadeni jednoho poslance narodniho shromdzdéni
sborem Freikorps pfesvédleni, Ze je mozné bez néj v takovéto revoluéni dobé vladnout.***

Clanek 48 daval figskému prezidentovi pravo uvalit na zemi, kterd se nechovala dle
zavaznych povinnosti vyplyvajici z ustavy a fiSskych zakonti, a uzit i ozbrojené moci pii
nastolovani predepsaného stavu. Pfitom mohl Gplné nebo Caste€né zru$it sedm zakladnich
prav obcanid: osobni svobodu, nedotknutelnost bytu, poStovni tajemstvi, svobodu projevu,
nedotknutelnost soukromého vlastnictvi a prava spol¢ovani a shromazd’ovani. V roce 1923
ho Ebert skute¢né pouzil, aby republiku zachranil. S prezididlnimi kabinety Heinricha

Briinninga ho zadal prezident Hindenburg zneuZivat a vymarskd ustava se stala prazdnym

dokumentem.

6. Shrnuti
Nastinény obraz roku 1918 je nutné doplnit polozenim nékolika otdzek a zdiraznénim
respektive rozborem né€kolika momentli, jeZ byly v hlavnim textu naznaCeny, vyplyvaji

z ného, ale samy osob¢ neanalyzuji.

% Hoegner, Wilhelm, Flucht von Hitler. Erinnerung an die Kapitulation der ersten deutschen
Republik 1933, Mnichov 1970, s. 10. Zde cit dle Jeretin-Kopf, Maja, Der Niedergang der Weimarer Republik
im Spiegel der Memoirenliteratur, Frankfurt nad Mohanem 1992, s. 19.

335 Briming, Heinrich, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, s. 51.
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1) Postaveni cisare, moc OHL, rust vlivu MSPD

,,Mam ¢isté svédomi a na$ Pan Bih vi, Ze jsem tuto valku nikdy nechtél.<**® Tato slova
ziejmé zlstala viem piitomnym v hluboké paméti, kdyz je Vilém II. pronesl pfi prvni vedefi
na zamku hrabéte Bentincka v nizozemském Amerongenu. V tehdejsi atmosféfe zfejmé nikdo
nevéfil, Ze to cisaf mysli vazné. Byl to pfece sdm Vilém, ktery rozmachlymi gesty jitfil
mezinarodni situaci, kazdy si ho prece pamatoval jako energického, upjatého, netaktniho
a nesmirn¢ ambiciézniho panovnika, ktery nevi co chce, ale nevynechava jedinou pfileZitost
k tomu, aby se zviditelnil.**’

Mnoho z jeho chovéni pfitom byly pouhé pdzy, jimiZ kompenzoval télesny handicap
a naruSenou citovou rovnovahu zpisobenou nezdjmem, kterého se mu dostavalo piredev§im
od matky **®

Pro celkové postaveni Viléma II. jako svrchovaného panovnika znamenalo vypuknuti
valky zasadni zlom. Skoncilo obdobi miru, hospodafského a ekonomického riistu, kdy si cisaf
,uzival“ postaveni nejvyssiho velitele armady: vojenské piehlidky gardovych jednotek, Gi¢ast
na pravidelnych vojenskych manévrech. Brzy po srpnu 1914 Vilém II. poznal, Ze tato valka
bude jind neZ ostatni.™ ProtoZe vé&tSinu Casu travil ve Velkém hlavnim stanu, dostal
se logicky do vleku OHL, ¢imz vazla i komunikace mezi nim a OHL, civilni vladou a OHL.
Tim byl Vilém II. v poslednich dvou letech valky odsunut na vedlejsi kolej, prakticky do role
divaka.

Vtadé¢ evropskych zemi piijalo obyvatelstvo vypuknuti prvni sv&tové valky

s nadSenim. Do jaké miry ale bylo toto nadSeni skute€né? Pochoduyjici, smé&jici se vojaci

obklopeni jasajicimi davy obyvatelstva; divky, pfipinajici vojdkim na uniformy kvétiny.

3¢ Jlsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Auf:eichnungen des letzten Fligeladjutantanten
Kaiser Wilhelm 11, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 55.

37 Qry. Mann, Klaus, Bod obratu, Praha 1997, s. 57; Rubinstein, Artur, Moje miadd léta, JinoGany
2001, s.41; Steed, Wickham, TFicet let novindFem, Praha 1929; Srv. Steliner, Frantidek, Posledni némecky cisar,
Praha 1995, s. 66.

*38 Vice, Ludwig, Emil, Vilém II., Praha 1928, s. 16-17, 27; Stellner, Frantidek, Posledni némecky cisar,
Praha 1995, s. 26-27.

3% Srv. Levenson, Thomas, Einstein v Berliné, Praha 2004, s. 149,
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Vilémovym stmelujicim provoldnim ve smyslu ,,jiZ zndm jen Némce®.

Na druhé strané mohly déti pozorovat mracici se a nejisté vyhliZejici rodice pfi stale
del§im procitani novin. Dé&tsky svét, budouci generaci, zasdhla nova slova jako ,atentat”,
Sultimatum®, |, valka®. I prazdniny jim toho teplého léta roku 1914 skoncily diive. Cesta
vlakem netrvala z tradi¢nich prazdninovych letovisek na pobiezi Severniho a Baltského mote

340

obvykly ¢as, ale prodlouzila se,** vSe bylo podfizeno vojakim, pochodujicim v Sedych

uniforméach spofadané vstiic ,,velkému vitézstvi“.**' | Vélka jako velka, vzrusujici a opojna hra
narodu, ktera poskytuje vétsi zabavu a slastnéjsi emoce neZ cokoliv, co miiZze nabidnout mir —
takova byla v letech 1914 az 1918 kazdodenni zkuSenost deseti ro€nikd némeckych skolakt
(narozeni mezi lety 1900-1910 — A. B.); a z hry Cerpal nacismus pozitivni nédboj.“*** Podle
Sebastiana Haffnera pravé generace téchto deseti ro¢nikli pozdé€ji podlehla ,kouzlu*
nacionalniho socialismu.’*

Vojenské plany ovSem ztroskotaly a némecké jednotky se domtl ,do Svestek™
nevratily. Propaganda nenechavala nikoho na pochybach, Ze vité€zstvi je na dosah ruky;
obyvatelé si jiz zvykli na nové a nové seznamy padlych; na dobovych fotografiich miZzeme
vidét berlinské obyvatelstvo, jak prochazi modelem zakopt v berlinskych parcich
a spokojeng, s pocitem tlevy, Ze o jejich syny je dobfe postarano, odchazi pfibit svij hiebicek
do ,,Zelezné¢ho Hindenburga®.

Ten se mél od 1éta roku 1916 pokusit o zazrak, kdyz spolu s Ludendorffem vytvoril
tzv. Treti vrchni vojenské veleni. Na jafe a v 1ét€¢ roku 1918 dosdhla némecka armada
posledniho vyznamnéjsiho postupu, ale po par tydnech z n¢ho nezbylo nic. Vycerpavajici

ofenziva na zapadni front€¢ naopak netprosné odkryla fakt, Zze Némecko je na dn€ svych

0 Haffner, Sebastian, PFibéh jednoho Némce, Vepominky na léta 1914-1933, Praha 2002, s. 25-31.
! Sry. Snajdarek, Bohuslav, Tisic tvdFi odvahy, Praha 1990, s. 120-123.

**2 Haffner, Sebastian, Pribéh jednoho Némce, Vzpominky na léta 1914-1933, Praha 2002, s. 32.

3 Gy, tamtéz, s. 33.
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vojenskych sil. Bylo zasluhou Spojenych statd americkych, které svou ekonomickou
angazovanosti a nasazenim vojenskych jednotek mnohonédsobn€ pievysily pocetni stav vojsk
,uastfednich mocnosti*; pfedevsim diky jejich zapojeni se do vojenskych akci Dohody
mohli ve spojeneckych S$tabech konstatovat, Ze ofenzivni napor nepfitele byl zastaven;
od srpna 1918 byl jiz patrny tstup a ztrata pozic némecké armady.

Kithimannova aféra z ¢ervna 1918, Ludendorffovo oznaceni 8. srpna 1918 za ,Cerny
den” némecké armdady, hldSeni o katastrofalni situaci z 2. zafi 1918, o némz byl cisaf
informovaén, a diky némuz — tfebaze byl siln¢ rozruSen, dobie rozpoznal, Ze valka je prohrana.
S Illsemannovych denikd vyplyva, Ze vysledek valky byl vefejnym tajemstvim jiZz velice
dlouho,** pfesto se zaGalo vazné uvaZovat o zahdjeni jednani o pfiméfi teprve, kdyz OHL
ptiznalo, Zze valku nebude moci vyhrat zbranémi.

Po 29. zari 1918, datu, které dnes jiZ Némclim prakticky nic netikd, a jmenovani vlady
Maxe Badenského se udélosti daly rychle do pohybu. Hybatelem nebyl cisaf ani novy
kancléf. Iniciativa vychazela od Ludendorffa, jenz naléhal na to, aby bylo poZadéno o pfimé&i
b&hem &tyfiadvaceti hodin.* Vlada tak ucinila v noci ze 3. na 4. f{jna 1918. Za necely tyden
(od okamziku, kdy OHL ptiznalo vyéerpani — A. B.) mél prezident Spojenych stati Wilson,
ktery pfipadal jako jediny, kdo by se mohl pokusit o zprostfedkovani, v Gvahu, na stole
naléhavou nétu viady Maxe Badenského, zadajici o okamzité zahdjeni jednani o pfiméti.
po III. Wilsonoveé noté (23. fijna 1918), kdy americky prezident zacal pozadovat Vilémovo
odstoupeni, aby mohlo byt podepsino alesponl pfiméti. Nota déle hovotila o vojenskych
$pickdch, snimiz jednani také nepfipadalo vtvahu. I tato podminka zprostila OHL
zodpovédnosti, a tak jejich vyzva kopétovnému boji mohla pozd€ji pfizivit vinu

wlistopadovych zradcl®.

3 llsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, A ufzeichnungen des letzten Fliigeladjutantanten
Kaiser Wilhelm I1, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 59.
35 Sry. Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexikon Verlag, Berlin, Mnichov, Videfi 1973, s. 990.

99



Ke zvefejnénému telegramu vrchniho vojenského veleni, podle néhoz byla tieti néta
amerického prezidenta nepfijatelnd, se vazalo i1 posledni Vilémovo vzepfeni vGéi
Ludendorffovi, jeZ vyustilo vjeho propusténi. Otazkou stile zistdvd, jakou roli v tomto
okamziku sehrali §éf tajného civilniho kabinetu Delbriick, ktery daného dne doprovazel cisare
na prochazce mimo Berlin, a kancléf Max Béadensky, jenZ podminil dal$i setrvani ve funkci
odvolanim Ludendorffa. Maxe Badenského k tomu vedly pochopitelné pohnutky: v téZkych
dnech Némecka na sebe vzal zodpovédnost, 1 kdyZ mu muselo byt jasné, Ze se za to vdéénosti
nedocka. OkamZité podléhal tlaku OHL a byl to on, kdo proti své villi a jménem své vlady
pozadal o ptiméfi; nyni, kdyz se OHL nelibila reakce a pozadavky prezidenta Wilsona, mél
opét ustoupit do pozadi? Na to byl pfili§ vyznamnd osobnost.

Domnivam se, Ze Ludendorffovi pfiSlo propusténi vhod, a proto prob&hlo pomérné
hladce, byt s patficnym emocionalnim ndbojem. Ludendorff dva roky fidil a rozhodujicim
zpusobem ovliviioval vojenskou i civilni politiku v zemi, aniZ nesl jakoukoli odpoveédnost.
Ludendorff si jiz dlouho uvédomoval, ze je vojenska pordZzka neodvratitelna, a proto nemél
divod lpét na svém postu. Teatralnimi gesty sice je§té poboufil osazenstvo generalniho Stabu,
z Hindenburga se pokusil udélat ,,zkostnatélého starce®, ktery odmita pfijmout odpovédnost
anepostavi se za svého podfizeného, Viléma II. se snazil vmanévrovat do role nevdé¢nika,
jenZ neocenil jeho vérnou sluzbu, ale to bylo vse.

Sam Vilém II. byl od okamziku, kdy vesly Wilsonovy podminky ve znidmost, pod
naristajicim tlakem aby odstoupil, a tim zachranil alespont monarchii. Pfes opakované vyzvy
a dobfe minéné rady Maxe Badenského (respektive MSPD) neustoupil, a naopak se hodlal
postavit (pfedeviim od 4. listopadu 1918) do cela svych vérnych oddild a vyrazit proti
revoltujicim. Z lidského hlediska lze pochopit, Ze se nechtél stat Vilémem ,,poslednim* a pod
tlakem zdola ,,pohbit™ ¢tyfi staleti odkazi svych pfedk(; monarchie bez né&j jako panovnika,

pro n¢ho ale nebyla myslitelnd; pravé on mél postaveni od Boha a némeckych knizat a
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Zdkony domu mu dovolovaly zablokovat jakékoli aktivity vSech ¢lenti Hohenzollernské
dynastie,* tj. zhatit Ebertovy plany, Ze by na trin mohl nastoupit n€ktery z jeho mladsich
synd.*

Dne 5. listopadu 1918 veslo ve Spa ve zndmost, ¥¢ v RiZském snému poZaduji
cisafovo odstoupeni pouze socidlni demokraté — bylo to interpretovano jako vysledek
Vilémova pevného postoje. Hnév osazenstva ve Spa se proto vtomto okamziku logicky
obracel proti nim.

Mimotadné dilezitou ulohu pfisuzuji jednani mezi zastupci parlamentni frakce SPD,
generalni komise odborll a generdla Groenera dne 6. listopadu 1918, a to nikoli kvili tomu, ze
by se dobrali n¢jakého vysledku, ale proto, Ze zde doSlo k zasadnimu nedorozuméni
predeviim mezi Ebertem a Scheidemannem, které pozdé&ji vyusti v ostrou hadku, kdyz
Scheidemann vyhlasil republiku, ¢im7 de facto pohibil Ebertovu snahu o evoluéni pribéh
listopadovych udélosti.

Scheidemann pozadoval (pod vlivem postupujici revoluce — A. B.) rozhodnou akci.
Dle Wolfganga Stresemanna se od 6. listopadu 1918 nejednalo jiZz jen o abdikaci cisafe
Viléma II. a korunniho prince; Vossischen Zeitung pfineslo zpravy o planu nastolit republiku.
,Zda byla tato zprédva pouhou ,novinaiskou kachnou‘, a nebo dilem Scheidemanna, zistava

3% Faktem je, Ze socidlni demokraté zacali v tom smyslu naléhat na ostatni strany,

nejisté.
aby kvéci zaujaly stanovisko. O naristajicim vlivu SPD svéd¢i i zadznam v [lsemanové

deniku ze dne 8. listopadu 1918: , Odpoledne hlasil Hintze, Ze (jiz — A.B.) cely Risky sném

%€ Srv. Prinz von Preussen, Friedrich Wilhelm, Gort helfe unserem Vaterland, Mnichov 2003, s. 7.

7 Az roku 1933, tedy rok po otcové zakazu kandidovat, ptijal korunni princ Wilhelm
pro Hohenzollerny téméf revoluéni rozhodnuti: ,, Od ted’ se jiz vice nebudu ptat na dovoleni, nybrz budu délat,
co povazuji za spravné. Rodinné svoleni je zastaralé.” Srv. tamtéZ, s. 8.

3% Stresemann, Wolfgang, Mein Vater, Gustav Stresemann, Mnichov 1979, s. 142.
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kromé& konzervativel poZaduje cisafovo odstoupeni.*?* Konzervativce podpofila i strana

Narodnich liberalt (Nationalliberale Partei),” ktera se téz usnesla, ,,Ze cisaf musi zistat.*>’
Vilém I tedy zustal, ale Max Badensky ho netstavnim aktem formalné€ zbavil moci.

Za danych okolnosti nemél na vybranou, nejednal undhlené a vjeho Cinu Ize spatfovat

i mnoho statnického; jeho snahou bylo vtésnat revoluéni vieni do jakéhosi rdmce legality

a radu, kdyz uZz se nepodafilo zachranit monarchii.

2) Stanovisko armady a jeji ,,podpora“ MSPD

Spletitou, ale zajimavou fazi poslednich dnl cisafstvi bylo formovéani a rozpad
»doposud® vérnych cisafskych oddild, které mohly zakrocily proti revoluci v Berling
ana jinych mistech. Pozoruhodnd je predevSim zména pohledu na vétSinové demokraty
v okamziku, kdy se zacala revoluce ,,barvit do ruda®.

Zformovana jednotka Winterfeld, kterd méla nést hlavni tihu bojli s revolucionari,
dostala jeste 8. listopadu rozkaz propustit a nahradit deset procent poddistojniki a muzZstva.
Zaptiséhly monarchistba Henrich Briining o tom v pamétech napsal: ,Hlavné jsme méli
propustit socialisty. To jsme se zdrdhali (u¢init — A. B.), ale OHL poZadovalo doslovné
provedeni rozkazu. Polovina poddistojnikil a tfetina muZstva byli socialni demokraté
z Berlina, provéfeni a spolehlivi 1idé.**> Druhy den,’” kdy vojenské a délnické rady s rudymi
paskami dédle obsazovaly mésta, prebiraly tamni spravu a uvéziovaly dosavadni spravni
orgény a kdy dokonce hrozil Utok ,,bolSevikd* z Cach na Spa, se zménila 1 nalada ve Velkém

hlavnim stanu; poprvé zde zaznéla mysSlenka na spolupraci s MSPD: ,,...hlavnim cilem je

* Tlsemann, Sigurd von, Der Kaiser in Holland, Aufzeichnungen des letzten Fliigeladjutantanten
Kaiser Wilhelm I, 1. sv. Amerongen und Doorn 1918-1923, ed. Harald von Koenigswald, Mnichov 1967, s. 35.

% Byla vniting rozitépena a v listopadovych dnech se rozpadla. Jeji €lenstvo se rozptylili do tfech
riznych stran: Vé&tSina kolem Stresemanna vytvofila Deutsche Volkspartei (DVP), levé kiidlo ptistoupilo
k Deutsche Demokratische Partei (DDP) a pravé k Deutschnationale Volkspartei (DNVP).

331 Stresemann, Wolfgang, Mein Vater, Gustav Stresemann, Mnichov 1979, s. 143.

32 Briining, Heinrich, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, s. 26.

33 Dne 9. listopadu 1918 vydalo OHL rozkaz o zvoleni vojenskych rad i u dosud v&mych jednotek
a zakaz strilet na revolucionaie.
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dovést vojsko spofadané zpét do viasti a zabranit ob¢anské valce. Je tedy nutno jednat s SPD
— (MSPD — A. B.), a tim ji posilit.*“ Tteti den (10. listopadu) jiZ telefonoval general Groener
do Risského kancléistvi; za podminek, se kterymi Ebert vice nez vroucné souhlasil, slibil dat
jeho vladeé k dispozici armadu. V odborné literatufe je tento pakt ¢asto opatfen ptivlastkem
»d'abelsky* a jako na takovy je na néj nahliZeno s odstupem let (pfedevsim po Kappové puéi);
v dany okamzik vSak umoznil udrZeni pozic socialni demokracie proti stoupencim radikalni
levice. Pravdou zistava i to, Ze generdl Groener se i v dalSich letech postavil na platformu
republiky a demokracie a zastaval ministerské posty v nékolika ,,vymarskych® vladach;

v tomto ohledu byl mezi tradi¢ni generalitou vyjimkou.

3) Rozporné predstavy o podobé revoluce a polarizace veiejnosti

Spontanni, lavinovité se Sifici revoluéni zéplava v prvnich listopadovych dnech
roku 1918 nebyla dilem jednotného pevné organizovaného jadra. V tomto okamziku to nebylo
mozné zietelné rozpoznat; vSe se skrylo pod celkovou erozi ,.starého rezimu, byt’ rozdilné
pohnutky a ambice jednotlivych skupin zacaly krystalizovat hned v nésledujicich dnech. Jak
jsem jiZ zminil, cisaf se v téchto dnech dostal na prvni misto v Zeb¥iCku nepopularity, coz
bylo zplisobeno piedev§im predstavou, ze jeho dal$i setrvavéni na triinu brani uzavieni
pfiméfi. Pro mnohé byla pfijatelna konstituéni monarchie, jen aby v jejim ¢ele nestal Vilém
II. Obyvatelstvo chteélo zejména klid, vydechnout si, zotavit se a co nejrychleji opét nastolit
mirovy rezim v politice, v hospodafstvi a kazdodennim Zivoté.

Revolu¢ni jadro namotnik ovsem pozadovalo uplnou piestavbu celého dosavadniho
revoluéni predstavy Cerpaly inspiraci z bolSevického Ruska, které se sice samo nachazelo
v oblanské vélce, ale pro né presto predstavovalo zosobnéni vytouZeného idedlu. Nastaly

[ 4

okamzik nabizel vhodnou prilezitost, kdy mohla agitaéni Cinnost piesvedéit umirnénéjsi
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vrstvy obyvatelstva tapajici v otfesu z vojenské porazky a ve viru vSeobecného chaosu
k pozadovani dalekosahlych zmén.

V Berling se k nim pfipojila ¢ast délnictva, kterd o sobé davalo v&dét jiz béhem valky
organizovanim masovych stdvek a demonstraci.’™ Kdyz masy zaplavily Wilhelmstrasse
a Ri¥sky sném, zpoc&atku nevystupovaly vii¢i vladé agresivng; chtély pouze védét, co se d&je.
Scheidemann jim to fekl (vitézstvi naroda, zlomeni pruského militarismu, abdikace dynastie
Hohenzollernd, vyhldSeni republiky, vlada vSech socialistickych stran, klid, potadek,
bezpeénost); odménou mu byl bouilivy souhlas.

3 ale okamzité

Predstavitel krajni levice Karl Liebknecht byl pouhy tyden na svobodg¢,
kontroval vyhlaSenim socialistické republiky a proklamoval (vypuknuti revoluce, kterou je
nutné dokoncit, zhrouceni kapitalismu a vladnoucich dynastii, vlada d€lnikdt a vojaki
a dokonceni svétové revoluce). Jeho moc byla na ulici a on to védél. Nechtél za Zadnou cenu
promarnit potencidl revoluénim nabojem zelektrizovanych mas; Berlin se tak v nasledujicich
dvou mésicich stal piehlidkou demonstraci, slavnostnich pohfebnich pochodii obéti revoluce
a zamérn€ vytvareného neklidu, po masakru na Chaussestrasse jiz i zietelnych protivladnich
demonstraci.

Krajni levice SPD, od dubna 1917 sdruzena v USPD, vstoupila do revolu¢nich dnt
vnitingé rozpolcena na levé a pravé fidlo, coz ji v nasledujicich dnech zbavovalo samostatné
akceschopnosti. Pravé kiidlo USPD bylo ochotno za ur€itych kompromisd vytvofit koali¢ni
vladu s MSPD, levé nikoli. Kromé toho se postupné dostalo do ideologického vleku
Spartakoveill, na jejichz stranu se piidala i radikalni lidova ndmoini divize, jejiz nesmifitelné
pozadavky nardZely na neochotu vétsinovych socialnich demokrati. Umluva Eberta

s Groenerem jim dala k dispozici fadnou armadu. Tyto bloky se pak po prechodném,

334V souvislosti se Zakonem o vlastenecké pomocné sluzbé z prosince 1916, bylo nafizeno vytvoreni
delnickych vyboril ve v€tsich podnicich. Srv. Jackel, Eberhardt, Némecké stoleti, Praha 2004, s. 47.
**5 Rosu Luxemburgovou osvobodila revoluce z méstského vézeni ve Vratislavi.
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bezsp&sném hledani kompromisu stetly v boji o dalsi charakter revoluce, respektive budouci
uspotfadani Némecké republiky.

V prvnich prosincovych dnech jiZ vét§ina obyvatelstva spatfovala v aktivité
Spartakovei pfekazku, branici nastoleni klidu. Napjatd situace gradovala po Vsenémeckém
kongresu rad, kdy radikalni levice celkové oslabila. V nové vzniklé Ustfedni rad& nebyl ani
jeden ze zastupci Spartakoveil (ti ostatné neobdrzeli ani jeden mandat na jednani kongresu);
USPD se také odmitla podilet v Usttedni radé na spolupraci s MSPD a svym odchodem z nf
pochopitelné oslabila pozici ¢lend USPD v Radé lidovych komisaid. Ti pozdéji na protest
proti zasahu ze 24. prosince 1918 opustili vladu, ¢imz se proklamovana socialisticka jednota

definitivng rozpadla.

4) Atmosféra Berlina

V téchto poslednich dnech roku 1918 se hlavni mésto nové némecké republiky zacalo
podobat ,,viicimu kotli. Kdo pod kotlem zatapél, vidét nebylo; vidéli jste jen, jak vesele
klokotd, a citili jste, jak horko stale sili. Na vSech rozich stali fe¢nici. VSude zaznivaly pisné
nenavisti. Nenavidéni byli vsichni: Zidé, kapitalisté, junkefi, komunisté, armada, majitelé
domt, délnici, nezaméstnani.“**

Nikdo nevédél, co se déje. Neustdle jenom rdmus, famy, povyk a politickd hesla.
Mluvilo se o pucich, stavu oblezeni, pochodu kontra revoluce. Do tohoto chaosu se vracely
z pole vojenské jednotky. Mnoha vojakiam jesté nebylo ani dvacet let, ale uz za sebou méli
straS§nou zkuSenost. V&déli pouze to, Ze se vraci domd, a to v jiné pozici, nezZ se oéekavalo.
Na pifedméstich jim bylo fe€eno, Ze v boji poraZeni nebyli, jako vitézové si ale nepfipadali.
Pevny disciplinovany krok slavnostniho hohenfriedberského pochodu natidili jejich diistojnici

pouze jako nostalgickou vzpominku, pii niZ se i témto téZce zkouSenym mladym muzim,

336 Grosz, George, Malé ano a velké ne, viastni Zivotopis, Olomouc 1999, s. 149.
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stejné jako jejich velitelim draly do o¢i slzy. Harry Kessler se stal svédkem navratu jedné
z divizi; do deniku si zapsal: ,,v8ichni vojaci méli na hlavach ocelové helmy; blizy a zbrané
ovéntené kvétinami. Déla a délové kolesny zdobily girlandy. Nespocetné cerno-bilo-Cervené,
pruské a velkonémecké viajky — zZadné Cervena; distojnici na ozdobenych konich jeli v cele.
Nalevo 1 napravo stdly davy lidi a potichu provolavali ,hurd“ — zarmutek, ostuda, laska
k témto stateCnym jednotkdm... patos této ohromné tragédic zde na Unter den Linden
vyuastoval v tomto kvétinami ozdobeném zarmutku.“*” Vracejici se divize se oblas stavaly
ter¢em utok(ll valeCnych invalidd, které organizoval Liebknecht. SnaZili se vmisit mezi vojaky
a jejich navrat promenit v demonstraci.

V obecné roviné se hledal vinik této katastrofy. VSichni mluvili a obvifiovali se
navzajem. ,,Po dlouhd léta je ucili jenom masirovat, a tak jednoduse masirovali dal, o néco
méné razné, o néco méne vzpiimené nez predtim. Po dlouhd 1éta poslouchali povely; ted
masirovali, ale je$t€ nikdo nevelel. Masirovat museli. Proto také nastoupili. Ale vSem jim
néco chybélo: ostry hlas davajici povely. Vibec nevédéli, co si pocit s dlouho vytouzenou
svobodou. Kazdy mél né&jaky politicky nézor, smiSeny ze strachu, zavisti a nad€je — ale
k ¢emu mu byl bez vedeni? Odbory? Ty uz tu nestaCily. Lidské reptani znélo vyhruzné
a nebezpecn€. Nebot’, kdyz se nékdo necitil byt sam vinen — cely narod to nikdy nedéld —,
hledal se obétni beranek a staré, kdysi nevinné pisné jako ,,Rozpdrem Zidovi mésec dostavaly
najednou vyznam pogromu.**®
Tato rozpolcenost zlistala Berlinu po celé obdobfi; kazdy zde nasel to, co hledal; vid¢l

pouze to, co vidét chtél. Velkomeésto na Spréve lakalo, stejné jako odpuzovalo — zlata dvacata

1éta jsou ptikladem okouzlujiciho lakadla a pfedmétem nasledujicich kapitol.

¥7 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem, Lipsko 1996, s. 72.
358 Grosz, George, Malé ano a velké ne, viastni Zivotopis, Olomouc 1999, s. 150.

106



Pata kapitola

Vybrané aspekty socidlné-kulturniho vyvoje Vymarské republiky

1. Viden versus Berlin

K rozkvétu videniské kulturni a divadelni scény ptispél cileny tlak na poddané, Zijici
v Habsburské monarchii, jehoZ cilem bylo ,odvratit pozornost od politiky a udrZovati
je neustale ve veselé nalade.“*” A skute¢né, otdzky vojenské, politické a ekonomické byly
odsunuty z kazdodenniho zivota do pozadi. Nejétenéjsi ¢asti novin byly rubriky o divadelnim
repertoaru.’® Zakladatel socidlni demokracie ve Vidni Viktor Adler oznacil stav v tehdejsi

<361

monarchii za ,pfisny absolutismus, zmirnéni totalni liknavosti (lajdactvim), onou
povestnou videtiskou Schlemperei.

Prvni svétova valka a rozpad Habsburské monarchie degradovala Viden na provinéni,
chudé a otfesy zmitané mésto, kterému byly odfiznuty veSkeré zdroje. Duchovni potencial
mésta ztratil ,,pfirozenou oporu vyplyvajici ze statutu meésta jako centra mnohonérodnostni
fiSe a kosmopolitni duchovni sv&Zest nahradily strddani a kazdodenni boj o preZiti. Tuto
tvrdou a nechténou skutecnost zatéZoval, alespoii v prvnich povaleénych letech fakt,
Ze obyvatelstvo Rakouska nestalo o Zivot v samostatném staté, ktery predstavovalo toto
zmrzadené torzo byvalé monarchie. Nefekané houZevnatosti obfand Rakouské republiky
a Vidne, diky niZ se mésto opét zacalo t&Sit vieobecnému zajmu seridézni turistiky, si povsimli
i zahrani¢ni novindfi; jejich zpravy upozoriuji, Zze obyvatelé Vidné nebyli tak ,,nezménitelné
nehybni, pohodlni, filozofiéti a jemni.«**

Berlin, ktery po prvni svétové valce nahradil Viden jako svétovou metropoli uméni

a zébavy, fungoval na jiném principu — vSe bylo pouze obchodem s vidinou zisku. Celé

fsg Steed, H.W., TFicet let novindarem, 1. dil, Praha 1929, s. 200.
% Srv. Zweig, Stefan, Svét véerejska, Praha 1999, s. 30.
%! Gunther, John, Evropa - jakd je, Praha 1937, s. 369.
362 I~ P
Tamtéz, s. 369.
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obdobi Vymarské republiky je spojeno s politickou, hospodéiskou 1 socidlni nestabilitou.
V tomto obdobi nemohl byt rozkvét kultury chdpan jako vyraz celkové stability. Proces
spoleCenské emancipace, chudnuti stfedni vrstvy, zjidténi, Ze poctivd prace, vydélané
a usporené penize nemohou byt s jistotou uchranény a zhodnoceny, vybizely lidi k utraceni
a nebezpeénym finanénim spekulacim. Lidé, ktefi neméli nic, se pres noc stali finanénimi
magnaty. Tyto své zisky davali najevo okdzalym nakupovanim nemovitosti, uméleckych
piredmétil, knih. Ty ovSem neplnily své pivodni poslani, typické pro mé§tanskou spole¢nost
konce 19. a pocatku 20. stoleti — ,,ztvariiovat mravni potadek v rouchu krasna a vyustovat
ve vzdélani; zuslechtovat lidskost jak rozsifovanim, tak obohacovanim védéni a pocitd™® —,
nybrz mély pouze a jenom ohromovat. Tato ,,umé&lost™, nevychazejici z potiebného zakladu,
vytvotila z ,,vymarskych® let idobi médy, preludu a klamu, ktery ¢asto nemél s realitou nic
spoleéného. Uspéch zajistovaly agresivita, prohnanost a pohotovost. V tomto ohledu ztratili
lidé svoji osobni volnost. Lehké nabyti respektive ztrata, neuvaZenost a opakujici se krize
z nich po roce 1929 udé€lala zahotklé, zoufalé, neracionalné uvazujici lidi snadno podléhajici
demagogickym pfedstavam a receptim.

Pfesto patii predevSim Berlin respektive kulturni ovzdus$i Vymarské republiky
k adobim, kterd zanechala v evropskych kulturnich a hospodarskych déjinach vyznamnou
stopu. Lidé si nasli origindlni zplsoby zabavy, jez jim politicky, hospodaisky a socialné
obtiZnou, ale nejsvobodng&jsi dobu (co se tyce statni moci) pomohlo prekonat.

Toto prekonani mélo ¢asové omezeny mandat — s postupnou konsolidaci republiky
byl kazdy zase navracen soukromému Zivotu a srde¢né vyzvan, aby si zaridil Zivot podle
svého a byl podle svého Stastny. Nyni se viak pfihodilo néco zvlastnitho — a myslim, Ze tim
zvefejiiyji jednu z nejzdsadnéjSich politickych udélosti nasi doby... této vyzvy v podstaté

nikdo neuposlechl. Nikdo nechtél. Ukéazalo se, Ze celd jedna generace v Némecku si s darem

38 Witkowski, Georg, Von Menschen und Biichern, Erinnerungen 1863-1933, Lipsko 2003, s. 325.
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svobodného soukromého Zivota nevi rady.“** Pouze skupina inteligence, kterd tvofi vzdy
mensinu spolednosti, si ... dokadzala poradit. Osmihodinovy pracovni den, vyrazné zkratil
dobu stravenou pracovni ¢innosti pro délniky. V Némecku zavladla pon¢kud ospala nalada —
neméla trvat dlouho. Volny Cas nejsirSich vrstev se omezil na vysedavani po pivnicich,
levnych barech. V daném obdobi vzniklo mnoho novych spolki, které nebyly az tak nevinné.
Ony vychovavaly a ,,ekaly pfimo chtivé na prvni naruseni, na prvni regres nebo incident, aby
celou mirovou éru zlikvidovaly a odstartovaly nové kolektivni dobrodruzstvi.«**

Meéstanska spolecnost ¢i konzervativné smyslejici kruhy interpretovaly Vymarskou
republiku jako dobu upadku. Az s nastupem a praktikami naciondlniho socialismu, které
ohrozovaly Némecko v celé jeho podstaté, vystupovaly na jeho obranu. Exilova zkuSenost
a povale¢né usporadani umozZnily zacit pohliZzet na ,,Vymar jako na zlaty Cas vté€snany mezi
arogantni pompu imperialniho véku a nezpochybnitelnou temnotu Hitlerova reZimu. Umélci,
ktefi byli po roce 1933 nuceni odejit do exilu, zacali 1i¢it Berlin jako mésto, jeZ pojimalo
nenémeckou modernitu, oddavalo se své rychlosti, jasu, amerikanismu, moralni svobodé

a vasni po experimentech.“**

Povéletna spolecnost nejenom v Némecku — jednd se o celoevropsky fenomén — se
musela vyrovnat s mnoha problémy, které dosud neznala. Prvni svétova valka zbofila tradi¢ni
pomér mezi rodi¢i a détmi a vytvofila hlubokou propast mezi starSi, stavajici a budouci
generaci; oteviela dvefe novym, ,.hrub$im, uvolnénéjSim* smértim. Zasahla spolecenské
zpusoby, Skolstvi, damskou modu, zabavu, sport, pfiznala rovnocenné postaveni Zenam.

Posledni mésice valky zpolitizovaly vefejny Zivot a mira politizace spole€nosti pokracovala

i behem Vymarské republiky.

*** Haffner, Sebastian, PFibéh jednoho Némce, Vzpominky na léta 1914-1933, Praha 2002, s. 71-72.
36 Tamtéz, s. 72.
3% Richie, Alexandra, Faust’s Metropolis, New York 1999, s. 325-326.
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Jiz na ptelomu 20. stoleti se ,nechaval dovnitf proudit erstvy vzduch — teorie
orannim oplachovanim téla studenou vodou pfed otevienym oknem danského uditele
I. P. Millnera a jeho odpor k tisnicim vysokym limcim a korzetim... piesto tu byly porad
dlouhé sukn€, a zeny s nakratko stfihanymi vlasy, pokud se vibec objevovaly, byly
povaZovany za polo§ilené novotarky.*” V dob& vymarského Némecka se pak vpustil ,,vichr®,

pro nékteré osvézujici, inspiruji, pro druhé byl signalem, Ze ,,jejich doba‘“ je pryc.

2. Thomas Mann a Gustav Stresemann — republikdni z rozumu?

Pro generaci cisafstvi ,,znamenal konec monarchie konec duchu més$tanské kultury
v Némecku. Tato kultura nebyla vyplodem monarchie, ale byla ji zastfeSend. V ni ziskala
svoji formu a podobu. Primarné nebyla politicky orientovana, Zila spiSe vzdalena politice,**®
kterou plné prenechavala monarchii.“*® S monarchii byla tizce spojena, protoZe ji umoZiiovala
své rozvinuti v duchu kulturné liberdlnim. Z tohoto diivodu je pochopitelné, Ze mnoho
kulturnich predstaviteld se stavélo k republice nepfistupné po celou dobu jeji existence.
Vyjimku netvoii do jisté miry ani Thomas Mann. Ten ,,se totiZ nenarodil jako néjaky mistr
z tovarny, ale jako pan. To prozrazovala nejen jeho podlouhld, uzka lebka, §tihlé ruce a nohy,
ale 1 chovani a obleceni, kravata a stfih limce. Ten limec, ten oblek i ten klobouk zistaly
vlastné dodnes (po roce 1929 — A. B.) pfesné stejné, jak je nosil pfed Ctyficeti lety, jako by
byly objednany u téze firmy a uSity na miru.*”
Vétsina né€meckych spisovatelli podlehla nadSeni zvypuknuti valky - Rilke,

Hauptmann,”' Pfitzner. Thomas Mann také adresoval svému bratrovi Heinrichovi dopisy plné

oslavnych slov — ,,Nemusi byt ¢lovék vdéény za to, Ze se mu dostalo zaZzit takovéto velké,

7 Grosz, George, Malé ano a velké ne, Olomouc, s. 40.

*%% Syv. Witkowski, Georg, Von Menschen und Biichern, Erinnerungen 1863-1933, Lipsko 2003, s. 324.

*®Bockenforde, Ernst-Wolfgang, Der Zusammenbruch der Monarchie und die Entstehung  der
Weimarer Republik in:, Die Weimarer Republik 1918-1933, Politik-Wirtschafi-Gesellschaft, (ed.) Bracher,
Funke, Jacobsen Bonn 1998, s. 26.

3 Grosz, George, Malé ano a velké ne, Olomouc, s. 274.

7! Zweig, Stefan, Svét véerejska, Vzpominky jednoho Evropana, Praha 1999, s. 260.
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dokonale neodekdvané vé&ci?”? Heinrich byl naprosto jiného smysleni a dostal se bratrem
do zasadniho sporu. Thomas bratra obvinil, v souvislosti se zvefejnénim Zivotopisné studie
o Emilu Zolovi, ze ur€ité pasdze jsou ,,zaméfeny je$té téméf vice proti mne, neZ proti
Némecku.“*”

S pokracovanim valky se probouzela skepse, jeZ vyustila v Uvahdch nepolitického

374

Clovéka, ,které jsou jiz prosty valeéného opojeni a jednoduchého patriotismu;*“™ jeho syn
Golo nicméné poznamenava, Ze vnitiné Thomas véfil ve vitézstvi Némecka jesté i po krachu
jarni ofenzivy, kterd ho tak rozruSovala, Ze nemohl v noci spat.*” Pozdé&ji knihu obhajoval, Ze
mu v ni $lo jen o obranu méstansko-romantického esteticismu a protestantsko-romantického
potazmo politického a proti politice zaméfené¢ho ,Némectvi“ — (un- und antipolitisches
Deutschium). "

Neni pochyb, Ze ve Vymarské republice stale platila jeho slova ,,Nenavidim politiku
a demokracii, které zptsobily zamoteni spole¢ného narodniho Zivota politikou.**”” Mohlo by
se zdat, 7e ,autor ,Uvah‘ by se byl mohl snadno stat vidcem a milatkem reakéni kliky.
Ale lichotivé nabidky, kterych se mu z téchto kruht dostalo, odmitl klidn¢ a zdvofile... jeho
svédomitd mysl potfebovala Cas, aby mohla dikladné pfipravit obrat k demokracii, pfiznani
k republice.“’” Nesouhlasim zde s Klausem Mannem a nemyslim si, Ze se kdy Thomas Mann

opravdu pfiklonil k platformé republiky. V pamétech Klause i Gola ¢teme poznamku, Ze se

tak stalo v projevu O némecké republice, po kterém se od ne€ho distancoval kolega Hans

72 Mann, Thomas, Briefe I, 1889-1936, (ed.) Erika Mannova, Frankfurt nad Mohanem 1995, s. 122;
Srv. Dopis z 18. zari 1914, tamtéz; Levenson, Thomas, Einstein v Berliné, Praha 2004. s. 69.

37 7de cit dle, Reich-Ranicki, Marcel, Thomas Mann und die Seinen, Frankfurt nad Mohanem 2002,
s. 172. O sporu mezi bratry viz Mann, Klaus, Bod obratu, zprava o jednom Zivoté, Praha 1997, s. 55-56.

37 Reich-Ranicki, Marcel, Thomas Mann und die Seinen, Frankfurt nad Mohanem 2002, s. 170.

»  Mann, Golo, Erinnerungen und Gedanken, Ein Jugend in Deutschland, Frankfurt
nad Mohanem 2001, s. 52-53.

376 iz Mann, Thomas, Briefe I, 1889-1936, (ed.) Erika Mannova, Frankfurt nad Mohanem 1995, s. 291,
dopis ze dne 3. kvétna 1929.

77 Mann, Thomas, Betrachtungen eines Unpolitischen, in: Politische schriften und Reden im sechs
Bdnden, Sv. 1, Franktfurt 1960, s. 262; zde cit. dle Bockenforde, Ernst-Wolfgang, Der Zusammenbruch der
Monarchie und die Entstehung der Weimarer Republik in: Die Weimarer Republik 1918-1933, Politik-
Wirtschaft-Gesellschafi, (ed.) Bracher, Funke, Jacobsen, Bonn 1998, s. 26.

378 Mann, Klaus, Bod obratu, Zprdva o jednom Zivoté, Praha 1997, s. 77-78.
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Pfitzner. Naopak si myslim, Ze pravé v této dob& zlstal skute¢né nepoliticky a vSimli si toho
ijini, Ze ,,bylo v jeho povaze, stat nezucastnén¢ stranou a tak trochu i nad véci, coZ mu mnohy
horlivec mél za zI¢é. Tu a tam, kdyZ uZ to jinak neSlo, se trochu politicky projevil, ale i tehdy
s proziravou, s uvazlivou a moudrou zdrZenlivosti.“*” Domnivam se, Ze pfesné tak se stalo
i v jeho poselstvi pro setkani Kulturntho svazu (Kulturbund) z inora 1933, v némz se vyslovil
(usty pruského ministra kultury dra. Adolfa Grimmeho — A. B.)**® vyrazné pro republiku.
,U¢inil tak, aniZ by némeckou republiku usetfil vytek, Ze jeji dobromyslnost dovedla zemi
do takového to stavu. Tento pasus vzbudil u publika velké nadSeni.«**'

Dne 10. kvétna 1933 se konala na mnoha mistech fiSe autodafé, pii kterych byly
paleny knihy, jeZ od 6. kvétna za asistence policie a SA nashromazdili zfanatizovani studenti

382

z vetrejnych i soukromych knihoven.** Thomas Mann ,,timto zptisobem® zatim zatracen nebyl,

ale ,,byl neStastny... nechtéli si pfiznat (Thomas a Katja Mannovi — A. B.), Ze ztratili svoji

€¢383

vlast.“’* Postupem casu se Thomas stal symbolem odporu a obhdjcem ,,lepSiho Némecka“

a pranyioval ,,cizinu“ naptiklad i v ptednasce Tento mir zroku 1938, za to Ze podle ni
,,narodni socialismus a némectvi jednou jsou.“**

Literarni kritik a znalec Marcel Reich-Ranicki vystavél Thomasu Mannovi Getyhodny
pomnik, kdyZ v pamétech napsal: ,Kdybych mél dvéma jmény naznadit, co chapu jako
némectvi v naSem stoleti, pak bych odpovédél bez vahani: Némecko — to jsou v mych oéich

Adolf Hitler a Thomas Mann. Tato dvé jména stale je$t€ symbolizuji ob& stranky, obé&

moznosti némectvi. Kdyby chtélo Némecko zapomenout nebo potladit jen jednu z téchto dvou

" Grosz, George, Malé ano a velké ne, Olomouc, s. 274; Srv. Doslov Jaroslava Skffteckého ke knize
Klause Manna Bod Obratu, Praha 1997, s. 463.

% 0d 10. anora 1933 byl Thomas Mann se svou Zenou mimo Némecko. Jel na piednagkové turné
do Amsterodamu, Bruselu a PafiZe, kde prednasel o Utrpeni a velikosti Richarda Wagnera; Viz Mann, Thomas,
Briefe I, 1889-1936, (ed.) Erika Mannova, Frankfurt nad Mohanem 1995, s. 328.

38l Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 749.

%2 Vice Bridigam, Heinz, Das Jahr 1933, Terrorismus an der Macht, Frankfurt n. Mohanem 1978,
s. 57.

385 7 deniku René Schickeleho, zapis ze dne 11. kvétna 1933; Zde cit dle: Winkler, Michael (ed.),
Deutsche Literatur im Exil 1933-1945, Stuttgart 1997, s. 55-56.

38 Kafka, FrantiSek, Exulant Thomas Mann, Hradec Kralové 1966, s. 43.
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moznosti, mé&lo by to zniujici nasledky.**® Ani zde slovo o republice. MoZn4 i proto zavital
do Némecka jiZz pouze jednou v &ervenci a srpnu 1949 u pfilezitosti 200. vyro¢i narozeni
Johanna Wolfganga Goetha. V prosinci 1952 piesidlil do Svycarského Erlenbachu
av lednu 1955 do Kilchbergu, kde 12. srpna ve véku 80ti let zemfel.
L

Pokud byl Gustav Stresemann republikanem, tak zcela jist€¢ jenom z rozumu. Jeho
¢innost v politice ho ovSem nutila, alesponi formalné stat na jeji platformé. Stresemann byl
vpravdé impozantni zjev — tlusty s byéi $iji, obli¢ejem neharmonickych rysi a nezbytnou
jizvou byvalého €lena studentského spolku, na kterém snad pouze jemné rty a vzhledem k t€lu
malé ruce davaly naznacovat chytrou a intuitivni mysl; velky jedlik, milovnik moselského
vina i kufak silnych doutnik.’®

Do politiky Vymarské republiky vstoupil v dob&€ hyperinflace a vzedmutého
nacionalniho vypéti. Dne 28. kvétna 1923 se svéfil manzelce: ,,Cuntv kabinet se jiZ net&si
zadné vaznosti. Cuno chce odstoupit, ale pfevzit jeho dédictvi se rovné politické sebevrazde.
Piitom neni jiny kandidat neZ ja. Celou noc jsem nespal...** V inflatnim viru a dalSich
projevech nepokojt tlak na jeho osobu neustéle rostl. Pfesto ho telefonni hovor od prezidenta
Eberta nalezl pon¢kud nepfipraveného. Frakce Némecké lidové strany se 10. srpna 1923
usnesla, ze podpofi delsi setrvani Wilhelma Cuna ve funkci fi$ského kancléfe. V pifipade
Cunova odstoupeni byly mozné tfi varianty: vlada ,,Velké koalice® za predsednictvi
predstavitele meéstanské strany, men$inovad vlada Josepha Wirtha (Centrum) nebo
socialisticka delnicka vlada (Arbeiterregierung). Tato varianta byla zamyS$lena jako posledni
moznost, kterd by mohla oddélit umirnéné, statotvorné ki#idlo socialni demokracie

od radikalt.”® V tentyz den odeslal britsky ministr zahrani¢i lord Curzon francouzské viadeé

*% Reich-Ranicki, Marcel, M Zivot, Brno 2003, s. 91-92.

3% Mowrer, Edgar Ansel, Germany puts the clock back, Londyn 1938, s. 51-52.

387 Stresemann, Wolfgang, Mein Vater Gustav Stresemann, Berlin, Mnichov, Videni 1979, s. 224.
388 Stresemann, Wolfgang, Mein Vater Gustav Stresemann, Berlin, Mnichov, Videti 1979, s. 225.
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notu, ve které oznadil obsazeni Portii za akt, jenZ se neshoduje s ustanovenim Versailleské
smlouvy.®® Francie na ni sice zadnym zpuisobem nereagovala, ale VNémecku vzbudila
pozornost a nadégji. Stresemann ji oznacil za nejvice statnicky dokument, jaky kdy cetl.”
S jistym pocitem ulevy tak mohl oteviené vstoupit do politiky Vymarské republiky. Stal
v &ele dvou vlad, prvni trvala padesat jedna, druha Etyficet osm dni.™

Vymarska republika stala pfed nejvaznéjsi vnitro- i zahrani¢né politickou krizi. Ackoli
byl Gustav Stresemann zakladajicim c¢lenem Némecké lidové strany (DVP), k jejimz
poslancim patfil napfiklad i ,,inflaéni kondotiér Hugo Stinnes, pfikldnél se k tzv. ,Velké
koalici®, kde byly zastoupeny SPD, Centrum, DVP a Némecka demokraticka strana (DDP).
Dne 26. srpna 1923 s dirazem na to, ,,Zze némeckému narodu dosud chybéla odvaha vzit
na sebe zodpovédnost,* ohlasil v Risském snému timysl odvolat pasivni rezistenci.*?

Absolvent Harvardovy univerzity a vtomto obdobi blizky spolupracovnik Adolfa
Hitlera, ktery ale vZdy spiSe stdl v pozadi, prozrazoval rozpoloZeni pravicovych vrstev
v Bavorsku: ,,S touto dalsi kapitulaci — (odvolani pasivni rezistence - A. B.) ziskali radikalové
s kone¢nou platnosti vrchu... Pochod na Berlin a odstranéni vlady listopadovych zradct
se stalo v§eobecné heslem dne.**”

Ukonceni pasivniho odporu s sebou skutecné piineslo vzedmutou vinu nacionalismu
a neklidu. V hrozicim obecném rozpadu fiSe vypukly na nékolika mistech oteviené revolty
pravicovych, levicovych a separatistickych aktivistt.*** Pii jednotlivych Fi§skych exekucich

se opét prokéazala nespolehlivost Reichswehru, pokud mél zakro€it proti pravicovym silam.

Pii zdsahu proti levici v Sasku a Durynsku opét ,o0Zila* spoluprdce ve smyslu paktu

% Srv. Aktivity hrabét& Kesslera v Londyné v bieznu 1923. Vice Kessler, Harry Graf, Tagebiicher
1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 377-407.

3% Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexiko, Berlin, Mnichov, Videt, 1973, s. 1117.

1 Prvni od 13. srpna 1923, druh4 od 6. fijna 1923.

2 Deutsche Geschichte, Bertelsmann Lexikon, Berlin, Mnichov, Vided, 1973,s. 1118-1119.

% Hanfstaengl, Ernst, Zwischen Weiflem und Braunem Haus, Memoiren eines politischen Aufienseiters,
Mnichov 1970, s. 113.

% Vice Schwabe, Klaus, Der Weg der Republik vom Kapp-Putsch 1920 bis zum Scheitern des
Kabineits Miiller 1930 in: Die Weimarer Republik 1918-1933, Politik, Wirtschaft, Gesellschaft, (ed.) Bracher,
Funke, Jacobsen, Bonn 1998, s. 112 — [ 15; Olden, Rudolf, Hitler, Praha 1936, s. 87-108.
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,Groener - Ebert. Na protest proti takovémuto dvojimu metru odstoupila SPD
3. listopadu 1923 z druhé Stresemannovy vlady.

,,Potom se uddlo néco zvlastniho. Zacala kolovat zvést, Ze brzy budou zase existovat
penize ,stalé hodnoty‘ a o néco pozdé&ji (15. listopadu 1923 - A. B.) se to stalo skute¢nosti -
malé o8klivé bankovky s ndpisem rentovd marka.’” Kdo ji platil poprvé, trochu uzasle &ekal,
co se stane. Nestalo se nic... byly pfijaty... TotéZ se stalo druhy den a dalsi a dalgi.«>*

Na tyto vnitropolitické tspéchy navéazal Stresemann v letech 1924 - 1929 i v oblasti
zahrani¢népolitické. Stresemann, ,,prototyp Némce, tak jak ho radi zobrazovali jisti

7 se narodil v roce 1878 v Berliné jako syn majitele skladu piva.

francouzs§ti karikaturisté,
Ve své disertacni praci u profesora Karla Biichera popsal postupny Upadek podniku svého
otce v souvislosti se vznikem obfich pivovari.’”® S jistou davkou nadsazky snad mizeme tuto
praci ptirovnat k Mannovym Buddenbrookovym — Upadku jedné rodiny, alespofi v obecné
roviné Upadku rodinného podniku a jméni. Ob& prace vznikly i v téZe dob&. Stresemann
promoval roku 1900, Thomas Mann okouzlil svét svym nejzasadnéj$im predvaleénym dilem,
za néZ se mu v roce 1929 dostalo i Nobelovy ceny za literaturu, v roce 1901.

Stresemann proSel ,,spirdlovitym politickym vyvojem*: v politickych kruzich béhem
valky pracoval az do konce pro némecké vit€zstvi a horlil pro nové a nové anexe. ,,Dnes je
stale vlastencem, fekl v bieznu roku 1929 britskému novinaii Lockhartovi. ,,Némecko musi
mit misto na slunci. Ale kdyz vélka byla prohrana, zjistil, Ze diivé¢j$i potadek zmizel navzdy,
adal se do upfimné prace pro mir a smifeni mezi narody v Evropé.*” Posledni slova

ptedchazejici véty jsou krdsnd, nadCasovd a nadéjnd, zné&ji-li zUst némeckého ministra

* Vice k rentové marce viz Stresemann, Wolfgang, Mein Vater Gustav Stresemann, Berlin, Mnichov,
Videin 1979, s. 248; Schwabe, Klaus, Der Weg der Republik vom Kapp-Putsch 1920 bis zum Scheitern des
Kabinetts Miiller 1930 in: Die Weimarer Republik 1918-1933, Politik, Wirtschaft, Gesellschaft, (ed.) Bracher,
Funke, Jacobsen Bonn 1998, s. 117-118; Miiller, Helmuth; Krieger, Karl Friedrich, Déjiny Némecka, 2. vydani,
Praha 1999, s. 246.

*% Haffner, Sebastian, PFibéh jednoho Némce, Vapominky na léta 1914-1933, Praha 2002, s. 69.

37 Grosz, George, Malé ano a velké ne, Olomouc, s. 156.

% Stresemann, Gustav, Die Entwicklung des Berliner Flaschenbiergeschdfts, neurCeno.

399 Lockhart, R. H. Bruce, Ustup ze slavy, Praha 1936, s. 378.
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ale prvni ¢ast véty — ,,dnes jsem stale vlastencem.* Dvojsecnost jeho politiky se stala patrna
az daleko pozdéji. Dlouholety Ceskoslovensky ministr zahraniénich vé€ci a nastupce
ToméaSe G. Masaryka dr. Edvard Bene§ spravné postiehl, Ze ,koneCné cile a idedly
Stresemannovy politiky nebyly v celku p#ili§ daleko od kone¢nych cilti dneSniho Némecka
(Tieti fiSe — A. B.); lisily se jen metodami, svymi projevy vné€jSimi, svym postupem a ve&t§im
pochopenim cil@, snah a potfeb ostatni Evropy, jeZ pak mélo vliv 1 na taktiku a postup
Némecka Stresemannova...“*®

Stresemann své cile vylozil v dopise korunnimu princi ze 7. zati 1925. Dopis nebyl
podepsan, aby nevzbudil ,rozruch®, kdyby se dostal do cizich rukou. Jeho obsah vesel
v obecnou zndmost polatkem tficatych let v edici Vermdchtnis.*' V zahrani¢ni politice
sledoval Stresemann tfi zakladni body: vyfeSeni reparacni otadzky, zajiSténi miru jako
pfedpokladu ke znovu zesileni postaveni fiSe; ochranu némeckych minorit; zménu poméra
na vychodni hranici FiSe (Gdaiisk, polsky koridor, Horni Slezsko).**”

V roce 1924 vidél Stresemann ,.stfibrny pruh nad horizontem jinak zamradeného
nebe; Dawestv plan, Locarno, Nobelova cena miru spole¢né s Aristidem Briandem, pfijeti
Némecka do SpoleCnosti narodd, Younglv plan ,jeho nebe“ podstatné vyjasnily.
Pro Némecko uspéchy, pro ostatni Evropu revize povale¢ného uspofadani.

7 némeckého vnitropolitického hlediska byly vSechny tyto kroky té€Zce vybojovany
na pravicovych extrémistech, ktefi véci interpretovali jako zradu. Ostré utoky se jesté vzdy

vystupniovaly v okamZiku, kdy bylo jasné, Ze tyto kroky schvali parlament. Nacisté vefejné

4% Bene§, Edvard, Pamé&ti, Od Mnichova k nové vdilce a k novému vitézstvi, Praha 1947, s. 6; srv.
Kissinger, Henry, Uméni diplomacie, Od Richelieua k pddu Berlinské zdi, Praha 1996, s. 305.

01 Stresemann, Gustav, Vermdchinis - Der Nachlass in drei Binden, (ed.) Bernhardt, H.,
Berlin 1932-33.

92 Srv. Masatik, Hubert, ¥ proméndch Evropy, Praha-Litomy3l 2002, s. 91; Stresemann, Wolfgang,
Mein Vater Gustav Stresemann, Berlin, Mnichov, Videni 1979, s. 374-375.
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105 Pfesto se o n&** nikdo nepokusil, ,,ackoli by to bylo

vyzyvali k atentdtu na Stresemanna.
snadné; ministr totiZ nemél osobni strdZ a nezil v izolaci. Casto jsme ho vidali, nenapadného
podsaditého muze s kloboukem typu derby, jak se prochdzi tfidou Unter den Linden. ,Neni
tamhle Stresemann?‘ zeptal se nékdo, a skute¢né byl to on. Vidéli jsme ho napfiklad
na Pariser Platzu, jak stoji nad zdhonem, vychazkovou holi nadzvedava kvétinu a zamyslené
ji pozoruje svyma vypoulenyma o¢ima.“*®

Nenavistna kampan proti Stresemannovi nastala v souvislosti s Youngovym planem.
Organizace  Stahlhelm dokonce zaslala svému destnému predsedovi, prezidentu
Hindenburgovi,*® dopis, ve kterém navrhovala, aby vSichni, kdo by se pod Younglv plan
podepsali, byli uvéznéni jako vlastizradci. Pouze pro jednoho ¢lové&ka piipoustéli vyjimku —
pravé pro prezidenta.

V tomto obdobi jesté Stresemann zastdval svij ufad, ale jiz znateln€ chradl; nasledky
ledvinového onemocnéni, infarktu v roce 1928, ptepracovanosti, kampané proti Youngovu
planu jiz pomalu zméhaly jeho télo, byt jeho mysl zistavala nedotéena.

Na podzim 1929 se rozhorel spor mezi ¢leny Lidové strany a SPD o vysi pojisténi
v nezaméstnanosti. Cast &lent Stresemannovy strany byla kviili tomu pfipravena ,torpédovat
vladu“. To by ovSem ohrozili celé dilo Youngova planu a vysledky prvni Haagské
konference. Stresemann narofnymi jednanimi docilil toho, Z¢ se DVP zdrZela hlasovani.
KdyZz se pak tento den (2. fijna 1929) vratil domd, ,,byl vyéerpan, ale $tastny. Lehl si
do postele a prohodil k synovi: ,Dnes jsem splnil svou povinnost. <"’

Okolo dvaadvacaté hodiny prodélal Stresemann infarkt, po némZ mu ochrnula prava

polovina té€la. Pfivolani l€kafi, profesofi Hermann Zondek a Friedrich Kraus mnoho $anci

3 | evenson, Thomas, Einstein v Berling, Praha 2004, s. 32

% pokus o to zkrachoval viz Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem
1996, s. 466-467.

‘% Haftner, Sebastian, PFibeh jednoho Némce, Vapominky na léta 1914-1933, Praha 2002, s. 83.

4% McGowan, Lee Radikdini pravice v Némecku — Od roku 1870 po soucasnost, Praha 2004, s. 64
Mowrer, Edgar Ansel, Germany puts the clock back, Londyn 1938, s. 76-77.

407 Stresemann, Wolfgang, Mein Vater Gustav Stresemann, Berlin, Mnichov, Videni 1979, s. 18.
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nedavali. Stresemann upadl do bezvédomi. Kratce pfed patou hodinou ranni dne 3. fijna 1929
ve véku jedenapadesati let zemiel.**®

Zprava zplsobila senzaci: v New Yorku oznamovali kameloti ,,...Stresemann mrtev!
...Réna svétovému miru!“*” VSechny francouzské deniky pojednavaly o Stresemannové
smrti, jako kdyby zemfel domadci stitnik. The Times ocenily Stresemannovo dilo pro
Némeckou republiku a Evropu jako celek ,,as great™.

KdyZ Aristide Briand dorazil na némecké velvyslanectvi v PafiZi, mél v odich slzy
a nechal se slySet, Ze ,nyni miZe ¢lovék hned objednat i druhou rakev.“*'® Kdyz Laval
s Briandem navstivili v zafi 1931 Berlin, vyjadfil Briand pfani polozit kvétiny
na Stresemanniv hrob. Briandv spoleénik pii tomto aktu, francouzsky velvyslanec v Berliné
André Francois - Poncet, zachytil Brianda pfed hrobem, ,na némz stalo zlatymi pismeny
jenom jméno statnikovo bez jakychkoli jinych udaji. Zistal (Briand - A. B.) pfed nim dlouho
stat v tichém zamySleni, dojat vzpominkami na svého starého protivnika a pfitele a mozna
také pohnut pocitem, ktery mu fikal, Ze pod touto deskou lezi ukoncené obdobi povaleénych
déjin a Ze také pro ného brzy zazni hodina odchodu. "

V nedéli 6. fijna 1929 probehlo posledni rozlouéeni. ,,Vystavena rakev v zasedacim
salu Rigského snému byl piikryta zlatou dekou s Gernym fisskym orlem s Servenymi drapy.
Zdiraznéni fiSskych barev cerné-Cervené-zlaté pusobilo ponékud ostychavé v porovnani
s pohfbem Walthera Rathenaua.*” Stuhy na véncich byly pifevaziné v cisafskych barvach...*"

Po smute¢ni fe¢i kancléfe Hermanna Miillera se vydal priivod od snému na Wilhelmstrasse.

Po celou trasu Sel za rakvi Hindenburg. Toto gesto, které zvysilo emocionélni naboj obfadu,

% Tamté, s. 18.

% putlitz, Wolfgang Gans Adler Herr, Diplomat vzpomind, Praha 1963, s. 67.

410 Stresemann, Wolfgang, Mein Vater Gustav Stresemann, Berlin, Mnichov, Videfi 1979, s. 21.
! Francois —Poncet, André, Berlin 1931-1938, Vzpominky diplomata, Praha 1947, s. 28.

*12 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 339-341.

13 Tamtéz, s. 630-631.

118



vyvolalo u ¢lend rodiny a vSech lidi znalych pomérd mezi prezidentem a ministrem

zahrani¢nich vé&ci znaéné rozpaky.*"

3. ,,Kazdodennost*“ Vymarské republiky

Katastrofa pordzky v prvni svétové valce vyvolala vinu hledani jistych paralel
z minulosti a prognozy, jak dlouho bude trvat, nez se Némecko dostane opét na predvale¢nou
troven. Max Weber pfirovnal stav roku 1918 k situaci ,,po tficetileté vélce a piedpovidal
tvrdy a dlouhy proces.“*” Mylil se. S Dawesovym planem zalaly do Némecka proudit
predevS§im americké penize a Berlin, pramysl, ekonomika a kaZdodenni Zivot dostivaly,
alespont zdanlivé, opét pevné kontury. Prvni Ctyfi roky vSak republice zaroven piipravily
tézkou zkousku.

V bieznu 1920 se skupina pravicové orientovanych velitelti dobrovolnickych jednotek
pokusila o pu€. Slibovali si od n& vytvofeni pravicovgjsi vlady, kterd nebude uhybat pred
»hanebnymi ustanovenimi“ Versailleské smlouvy, jako bylo sniZeni pocetniho stavu armady
na 100000 muzi. Na svych helmach meéli symboly hakového kiize a pochodovali
pod zaniklymi barvami monarchie. O jejich smysleni nebylo pochyb.

Toto nékolikadenni fiasko ve$lo do historie pod ndzvem Kappuv pué.*'® Po vyjadieni
stanoviska generdla plukovnika Hanse von Seeckta sice pucistim nestalo prakticky nic
v cesté, nepocitali ale s délniky a ufedniky, ktefi uposlechli vyzvy ke generalni stavce.
Vlada jim za to ,,podékovala® vpravdeé nevSednim zplsobem — pul zlstal bez trest. Kapp

uprchl do Svédska; s veliteli Liittwitzem a Ehrhardtem bylo jednano blahosklonng. Dvoji

4 vice Stresemann, Wolfgang, Mein Vater Gustav Stresemann, Berlin, Mnichov, Videi 1979, s. 21;
Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 457.

I Richie, Alexandra, Faust’s Metropolis, New York 1999, s. 329.

16 Jiz b&hem valky v roce 1916 zalozili se souhlasem Hindenburga Wolfgang Kapp a admiral Alfred
Tirpitz Vaterlandspartei. Byla to jedind mimoparlamentni strana, ktera mohla konkurovat poétem stoupenci
SPD.
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metr, kterym se po celou dobu Vymarské republiky méfilo, umoznil, aby se aktéfi Kappova
puce vykoupili za svoji revoltu potlatenim komunistického povstani (tentokrate z povéfeni
vlady - A. B.) v Porufi. A jak si pocinali? O tom svédéi dopis jednoho z dobrovolnikt —
,,Nikoho nepardonujeme... Dokonce i ranéné stfilime... NadSeni je obrovské az neuvéfitelné.
Vsechno, co se ndm dostane pod ruku, vyfidime nejdfive pazbami a az potom kulkou...
Zastfelili jsme také deset sester Cerveného kfize najednou; vSechny mély u sebe pistole.
S radosti se vzdycky Fitime na ty hanebnice, a kdyZ placou a prosi, tak bychom je méli nechat
naZzivu. Kdepak!...“*"

Tento politicky pokus nijak hluboce nezasahl kazdodenni zivot Némecka. O n&kolik
tydnd pozdéji vSak proSel Pruskym zemskym snémem zasadni zékon, ktery ovlivnil budouci
tvai a dynamiku Berlina v nasledujicich desetiletich. 1 samotni Berlinané ziskali nové
sebevédomi: z mésta, jehoZ pocet obyvatel dosahoval 1,9 milionu obyvatel, se pfipojenim
okolnich mist stala metropole s vice nez 4 miliony obyvatel — Velky Berlin se rozkladal
na témét 90 000 hektarech. Do této doby samostatna mésta jako Charlottenburg, Spandau,
Deutsch-Wilmersdorf, Schoneberg, Neukélln, Lichtenberg a Kopenick ... byla vtélena
do Velkého Berlina — nejmens$i z nové pripojenych oblasti Pichelwerder méla 27 obyvatel,
nejvétsi Charlottenburg ptes 300 000.*'®

Tento slucovaci zdkon z 27.dubnal920 udélal z Berlina jednim razem podetné druhé
nejveétsi misto v Evropé, rozlohou jedno znejvétSich meést svéta. Jiz v dobé cisafstvi
se vyprofilovaly jednotlivé mé&stské <&tvrti jako délnické, stfedostavovské &1 Ctvrti

pro honoraci.

"7 7de cit. dle Haffner, Sebastian, Némeckd revoluce 1918-1919, Brno 1998, s. 206.

418 Velky Berlin byl rozd€len na 20 spravnich ¢asti: Mitte, Tiergarten, Wedding, Prenzlauer Berg,
Friedrichshain, Kreuzberg, Charlottenburg, Spandau, Wilmersdorf, Zehlendorf, Schoneberg, Steglitz,
Tempelhof, Neukolln, Treptow, Képenick, Lichtenberg, WeiBlensee, Pankow, Reinickendorf.

120



Pro vychod, sever a severozdpad byly typické masové ¢inZovni domy s Gspornym vybavenim
a uzkymi dvory. ,, Trefny vyraz pro tuto formu bydleni*”” se zacal pouzivat v Berling; jazykovy
cit také zde piesné vystihl typické vlastnosti. Pojem ,Kaserne’ vyjadfuje podvoleni
se vy$§imu ucelu, tedy rezignaci na vlastni zélezitosti, vlastni Zivot. Pro obytné domy, kde
se kazdy individualni rozdil mezi ndjemniky stird a vSe je podfizeno celkovému tcelu — (Zit
a pFeZit ) se ani jinak neZ Mietskaserne fikat ned4.“**°

Pro stfedni vrstvy byly vystavény velké mé§tanské domy s velkymi byty a velkymi
dvory na jihozépadé a zapadé. Nejvyssi vrstvy se usadily na zapadé€, jihovychodé
a jihozapadé¢. Tam staly vily od téch nejmenSich po ty nejveétsi, noveé vybudované.

Ohromny kontrast mezi jednotlivymi ¢astmi zdstal pfiznanym jevem nového
svétového mésta i v dobéch inflace a krize.*” Pouze ,,po Kurfirstendammu se prochazeli
naliCeni chlapci s umélymi tajlemi; kazdy gymnazista si chtél néco vydélat a v potemnélych
barech jste mohli spatfit statni tajemniky a vysoké finan¢niky, jak se beze studu, nézné dvoii
opilym namoinikim... Mladé divky se hrdé vychloubaly, Ze jsou perverzni; byt jesté
v Sestnacti letech podeziivana z panenstvi platilo za potupu, kazdd chtéla o svém
dobrodruzstvi vypravét.. .«

V3echen obdiv vSak na sebe strhl Hugo Stinnes, muZ nevabného zevnéjSku, nepésténé
¢erné brady a v obnoSeném smokingu. Do jeho sluzeb se dostal i Wolfgang Gans Edler Herr
zu Putlitz, protoZe Stinnes ,,mél rad lidi se starym jménem a spolecenskym chovanim.“** Byl
zaméstnan u Akciové spolecnosti Huga Stinnese, spole¢nosti pro namoini plavbu a zamoisky

obchod v Hamburku, kterou vedl jeho stejnojmenny syn. V jeho kancelafi byla zavé$ena

fotografie otce a predeviim portrét prezidenta Risské banky Havensteina. ,,Ten naplno

19 v némeing spojent slov die Miete (najem) a die Kaserne (kasarna) vytvaif vyraz die Mietskaserne
(¢inZovni dim).

Bodenschatz, Harald, Die Stadt in der Kaiserreich, Mietkaseren und hochherrschafiliche
Wohnlandschaft, in: Berlin- Eine Ortsbesichtigung, Kultur, Gechichte, Architektur, Berlin 1992, s. 66.

21 gry. Knickerbocker, H.R., Detschland so oder so?, Berlin 1932, s. 1-35.

2 Zweig, Stefan, Svét véerejska, Praha 1999, s. 332-333.
3 Edler Herr zu Putlitz, Wolfgang Gans, Diplomat vzpomind, Praha 1963, s. 33.
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odhaloval tajemstvi Stinnesova hospodaiského zazraku.“*** Stinnes u ného &erpal Gvéry
v neomezené vysi a za ty skupoval svlij majetek. Za nekolik tydnt se z takové sumy staly
feniky, které mohl lehce splatit, a tak to pokracovalo. Thomas Levenson uvadi, ze do své

v W

smrti vroce 1924 se Stinnes stal majitelem ,,59 tézaiskych spoleCnosti... 150 Casopist

a novin, vice nez 50 bank a 200 tovaren.“**

Nehled€ na vSechny strasti zivota, které léta Vymarské republiky pfinesla, se ,.kolo
setrvaCnosti otacelo dal ve stejném rytmu, nestarajice se o osud jednotlivce, nic
se nezastavilo; pekaf pekl dal sviij chléb, obuvnik délal své boty... zdbavni lokdly, bary
a divadla byla pFeplnéna.«*

Dne 8. prosince 1919 obnovil Max Reinhardt svij kabaret Schall und Rauch. Tento
Videniak ziskal kredit jiz v pfedvédlecném Berliné a jeho hvézda jest¢ dlouho neméla
pohasnout. Po uvedeni divadelni hry Otty Reutterse Neopovazuj se jit do Berlina (1917)
se objevilo tvrzeni, Ze ,Reinhardt by se mél stit vojenskym velitelem, protoZe jeho
organizacni schopnosti by vedly k vitézstvi.“*” Max Reinhardt toto pfani nevyslySel, ale
veskery svij um vrhl do umeéni. Postupem let se zn¢j stal rezisér, provozovatel divadel,
majitel divadelni Skoly, spoluzakladatel hudebniho festivalu v Salcburku. Po celou dobu
zlstal mecendSem umeni. K prezentaci umeleckych d¢l financoval cyklus ,,Mladé Némecko®,
diky némuz v poloviné dubna 1920 predstavil berlinskému publiku svoji Magickou trilogii

Franz Werfel.*®

4 Tamtéz, s. 37.

43 | evenson, Thomas, Einstein v Berling, Praha 2004, s. 261; Srv Ries, Curt, Weltbiihne Berlin, in,
Alltag in der Weimarer Republik-Kinderheit und Jugend in unruhiger Zeit,(ed.) Portner, Rudolf, Mnichov 1993,
s. 32.

26 7weig, Stefan, Svér véerejska, Praha 1999, s. 313.

427 Jelavich, Peter, Berlin Cabaret, Harvard University Press 1997, s. 130.

8 Jungk, Peter Stephan, Franz Werfel /Pribéh zivota/, Praha 1997, s. 118.
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V Case Vymarské republiky vytvofil Reinhardt v Berlin¢ ,divadelni impérium®.
Pod jeho spravou se ocitly Deutsches Theater, Kammerspiele, Grofes Schauspielhaus
(1919 - 1923). V letech 1924 - 1932 provozoval divadlo Komodie na Kurfiirstendammu.

Skola Maxe Reinhardta nabizela $anci mladym talentovanym aaeptﬁm herectvi.*®
,.Nikdy jsme se s nasim reditelem nesetkaly®, vzpomind ve své knize jedna berlinskd divka,
,»ale jeho povést d&sila vSechny jeho zakyné. Sdm neudil, vybral jen profesory, ktefi nam
ukladali préci. Chépu, pro¢ Max Reinhardt, kdyZ jsem se stala slavnd, rad fikal, ze mé
,objevil‘, ale bohuZel, neni to pravda.***

Nejvétsim konkurentem divadel Maxe Reinhardta byl komplex tzv. Pruskych statnich
divadel, zahrnujici Opernhaus na Unter den Linden, Schauspielhaus na Gendarmenmarktu,
Schiller-Theater, Opernhaus na Konigsplatzu, v letech 1924 - 1931 zndmy jako Krollova
opera, Deutsche Opernhaus a Theater des Westens.*' Pouze tato divadla dostivala statni
subvence; jejich vysi si nicméng musel vybojovat intendat Leopold Jessner, ¢imz se dostdval
do Castych sport s piislusniky ufednictva, byt to byli vSichni ¢lenové SPD. Jessner oZivil
divadlo novym pojetim jevisté, ¢imz zabstraktnil celkovy dojem jim provedenych her.
Povéstné se staly pfedev§im tzv. ,Jessnerovy schody“, které vybihaly na mohutnych
podpérach ze stiedu jeviste do vySe, coz (pravé) budilo dojem urcitého osvobozeni
od tradi¢né pojatého aranZma.“*’

Prikopnikem proletaiského divadla se stal Erwin Piscator. Siln€ ovlivnén

Ejznstejnem, ,nechtél zpocatku o uméni ani slySet. Jeho divadlo mélo bezprostiedné

zasahovat do aktualniho déni, podporovat revolu¢ni déni a byt solidarni s délniky.“*** Piscator

% Srv. Mann, Klaus, Bod obratu, Zprdva o Jednom zivoté, Praha 1997, s. 17.

9 Dietrichova, Marlene, To jsem jd, Praha 1991, s. 47

1 Vice Volker, Klaus, Die Theaterstads, Eine Panorama, in: Berlin-Eine Orisbesichtigung, Kultur,
Gechichte, Architektur, Berlin 1992, s. 100-101.

2 Richie, Alexandra, Faust's Metropolis, New York 1999, s. 344.

433 Reichel, Peter, Svidny kiam Treti Fise — Fascinujici a ndsilnd tvdr fasismu, Praha 2004, s. 55.
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zreziroval Deset dni, které otFasly svétem. UZil zde svého vyndlezu — spouSténych platen,
na nich? byly zobrazeny uéinkujici postavy.**

U Erwina Piscatora se dostaly jeho Zivotni zdsady do rozporu s tim, co prezentoval.
Rolls-royce, ktery ho pfivazel na predstaveni, byl vskutku trefnou pfipominkou ruské
revoluce. Jeho dim v Grunewaldu, ktery mu zafidil Walther Gropius, hostil mnohé
prominentni umélce.”’

Revoltu proti dosavadnimu uméni piedstavovalo sdruzeni Dada. Vzniklo v Curychu
béhem prvni svétové valky, ale okamzité, jakmile to bylo mozné, bylo pfesunuto do Berlina,
kde dostalo politicky nadech. Jejich netradiéné pojaté uméni budilo hrizu, odpor a hnus.
I predstavitelé tohoto hnuti byli nevyrovnani, pfitom nesmirné inteligentni lidé. Vudci
osobnosti toho proudu byl spisovatel Franz Jung, ,,velky pijan [, ktery] psal knihy v obtiZné
srozumitelném stylu... Znadmy se stal, kdyZ zajal uprostied Baltského mote parnik, nechal
ho plout do Leningradu a vénoval ho Rustm... KdyZ byl opily, stfilel po nés revolverem.“*¢
Pokud neprovozoval ,,uméni®, Zivil se jako burzovni novinaf. Jednu chvili vydaval i své
noviny zamétené na ekonomiku.

Jeho kolega George Grosz nechal v den svatby natisknout letdky, kde zval talentované
a dobfe vypadajici divky na vecirek do ,studia Grosz“. Dostavilo se asi padesat dévcat
touzicich po filmové kariéie a ochotnych udélat pro to cokoli. ,,Kombinace Zen a alkoholu
v takovém mnoZstvi vedla k bezprecedentnim orgiim. Zeny se svlékly a muzi zistali obledeni,

jak bylo tehdy obvyklé...«*’

4 Viz Mann, Golo, Erinnerungen und Gedanken, Ein Jugend in Deutschland, Frankfurt nad Mohanem
2001, s. 237-238.

5 Srv. Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 608; Richie,
Alexandra, Faust’s Metropolis, New York 1999, s. 345; Sahl, Hans, Better und Butler bei Piscator, in Alltag in
der Weimarer Republik-Kinderheit und Jugend in unruhiger Zeit, (ed.) Rudolf Mnichov 1993, s. 56-57.

8 Grosz, George, Malé ano a velké ne, Olomouc, s. 136.

7 George Grosz o tomto veéirku ve svém Zivotopise mléi. Zde Gill, Anton, A Dance between Flames,
Berlin between the Wars, Londyn 1993, s. 176, ¢esky viz Levenson, Thomas, Einstein v Berliné, Praha 2004,
s. 283.
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Tato historka vyjadfuje dalsi neodmyslitelnou stranku berlinského Zivota — bezmeznou
obscénni, sexualné perverzni, takfka ni¢im neomezenou scénu. Vymarskd republika byla
nejliberalngjsi zemi na svété. Prusky ministr vnitra Carl Severing se snazil nastavit alespoil
n&jaké mantinely, ale kyZeného vysledku nedosdhl. Impulzem k tomuto zasahu se stala
potvrzena zvést, ze v baletu Celly der Rheit, jehoz protagonistky tan¢ily upln€ nahé, vystupuji
dvanéctileté divky. V policejnim dekretu z 24. tinora 1923 se pravilo: ,,Tane¢nice musi mit
po celou dobu svého tane¢niho vystoupeni zakryty zadek, intimni mista a pupik tmavou
latkou, aby ani na okamzik nebylo mozné spatfit zminéné Casti té€la v obnazeném stavu. Vyse
zminéné se vztahuje i na prsa a prsni bradavky, které musi byt téZ béhem tance takto
zakryty.“*® O v&ku taneCnic ovSem ani zminka. Vroce 1926 sepsal straznik hlaseni
o vystoupeni Anity Berberové.*” | Intimni partie jsou tak nedokonale zakryty stuhou, Ze mezi

<440

stehny vylézaji napravo i nalevo jasné viditelné, vyholené stydké pysky. Zadek je obnazen.

“! dvacatych let. Jeji ,,domovska scéna“ Bild mys

Anita Berberova byla sexualnim symbolem
praskala ve Svech, kdyz méla vystupovat. Obklopena télesnymi straZci budila rozruch
kamkoli p¥isla. Posilnénd kokainem, morfinem, alkoholem ukdjela své vasné s muzi, Zenami —
dle toho, jakou méla zrovna naladu. Nezfizeny Zivot jeji télo celkove vycCerpal, onemocnéla
tuberkul6zou, ale pokracovala dale ve svych vystoupenich. Béhem piedstaveni v Bagdadu
zkolabovala. Do Berlina se dostala diky sbirce, kterou uspofadali jeji kolegové. Jeji pohieb
se stal festivalem a vetejnou zaleZitosti. Pfi posledni rozloucenim kréaceli za rakvi prominentni

reZiséfi, dévky z Friedrichstrale, prostituti a transvestité z Eldorada i podestni muZi

v cylinderech.*”

38 Jelavich, Peter, Berlin Cabaret, Harvard University Press 1997, s. 163.

% O fenoménu Anity Beberové vzniklo n&kolik monografii predeviim z pera Lothara Fischera — Anita
Berber, Géttin der Nacht, Berlin 2006.

40 jelavich, Peter, Berlin Cabaret, Harvard University Press 1997, s. 163.

#1 gry. Mann, Klaus, Bod obratu, Zprava o jednom zivoté, Praha 1997,s. 113.

2 Srv. Gill, Anton, A Dance between Flames, Berlin between the Wars, Londyn 1993, s. 108-109;
Richie, Alexandra, Faust’s Metropolis, New York 1999, s. 360-361.
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Publikum Theater des Westens si podmanila americkd tane¢nice Josephine Bakerova.
Nebylo mnoho mist, kde se dala spatfit, protoZe jeji burleskni oble¢ek — bananova sukynka —
se neslucoval s mravnimi ptedpisy v Praze, Vidni, Budapesti ani Mnichové. Poprvé v Berliné
vystoupila v unoru 1926. Vtuto chvili sta¢i sledovat denik hrabéte Kesslera.
Dne 14. tinora 1926 telefonoval v jednu hodinu v noci Kesslerovi Max Reinhardt, Ze se ma
dostavit do bytu dramatika Vollmoellera, ,,pry tam je sle¢na Bakerova a nyni se tam maji dit
pohadkové véci. ¥ Bakerovou zastihl téméf nahou, jak predvadi své exotické variace
na hudbu. Spoleény vecer skoncil domluvou, Ze se vSichni sejdou opét 24. Unora. Kessler
se nabidl, e vypracuje scénaf pantomimy na motivy Salomounovy Pisné Pisni, kterou mé&la
Bakerova se svou spolecnici, transvestitkou sle¢nou Landshoffovou, pfedvést.

Kessler vyklidil svoji knithovnu, aby vytvofil prostor. Bakerova, kterou piivedli okolo
ptlnoci, plisobila pon¢kud zaktiknuté, protoze ji znervoziovala ptritomnost dam. V okamziku
pfipravy na pantomimu oZila. Zaujala svilj postoj a tancila ,,v groteskné grandidznich
pohybech sama pfekvapena silou dojmu, ktery jeji tanec navozoval.“**

ok ok

Mezidobi let 1924 - 1929 ptedstavovalo vrchol procesu, o kterém jiz vroce 1899
Walther Rathenau napsal — ,,Atény na Sprévé jsou mrtvé, Chicago na Spréveé se objevuje.*
On to jiz tehdy povazoval za znameni upadku, ale Berliiané dvacatych let to chapali jako
kompliment.

Rok 1929 nezacal pro Némecko viibec Spatné. Max Reinhardt nastudoval hru Netopyr.
V nevidanych ndkladech pfedstavil sviij romén Erich Maria Remarque, ,,nejkrasnéj$i nohy
v Berling¢® tan€ily v prvnim zvukovém filmu Modry andél, zaldtkem fijna byl ve mesté

oc¢ekavan Hugo Eckener, ktery se vratil se svoji vzducholodi Zeppelin z cesty kolem svéta.

3 Kessler, Harry Graf, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt nad Mohanem 1996, s. 479.
4 Tamtéz, s. 487.
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Berlin navstivil primator mésta Lyonu Edouard Herriot a pfednasel o ,,Spojenych
statech evropskych. Druha polovina roku ale mytus o stabilité ukoncila a hospodarska krize,
svoji hloubkou a intenzitou dosud nevidand, opét roztocila vir déni, jimZ vstoupily Vymarska
republika a jeji demokracie do zaveére¢né faze, kdy se sama vzdala své existence a fakticky
pripravila padu pro nacistickou diktaturu.

V tomto okamziku jiZ probihalo vSe podle ,,osvéd&ené” praxe, kdyZ posliéek v hotelu
Kaiserhof pfinesl muZi s ,,chaplinovskou tvafi v modrém obleku, ktery mu Spatné padl
na stfibrném podnose né&jaké sdéleni.*”® Druhy den, 30. ledna 1933 byl Adolf Hitler jmenovan

fisskym kancléfem.

3 Edler Herr zu Putlitz, Wolfgang Gans, Diplomat vzpoming, Praha 1963, s. 95.
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Sesta kapitola

Zavérecna analyza memoari jako historického pramene

,Den je mlhavy, mlhavy a zastfeny mraény, jako byvd mnoha nase pamét. Kdyz se
divam z vySiny, na které stojim, dolt do udoli své minulosti...

Vzpominky se, diky Bohu, nedaji fotografovat... Je to pokus o vlastni Zivotopis —
acdtenai by mél veédét, Ze to, co nefikam, ani fici nechci. Ano, mam rad piitmi.
A nezaméiiujte, prosim, toto pfitmi za mlhavost nebo nejasnost.”

George Grosz

»Nikdy jsem si nepsal denik. A i kdybych si ho psal, jist€¢ by se ztratil i s mym
ostatnim majetkem za obou svétovych valek. Nastésti madm pfimo neobycejnou pamét’, ktera
mi dovoluje sledovat cely mij dlouhy Zivot témét den po dni.

Obracim se k ¢tenaiim a chtél bych je témito nékolika slovy odprosit za toto tak
prosté, ale vérné vypravéni o snahach, omylech a dobrodruzstvich, ale i o kouzelné krase
Stésti mych mladych let.

Artur Rubinstein

,»INechtél jsem napsat historické dilo, nybrZ pouze pfipomenout udalosti a dojmy, jimiZ
byl milj Zivot naplnén, a obrazit hodnoty, kterym jsem véfil a podle nichZ jsem se snazil
jednat. Nehodlal jsem napsat ospravedliiujici nebo polemicky spis a také mi byla vzdalena
jakakoliv mySlenka na sebeoslavovani. Myslel jsem, jednal jsem a mylil jsem se jako kazdy
jiny ¢lovek.”

Paul von Hindenburg
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., Vzpominky jsou udélany z podivuhodné latky — Salebné, a piesto pfesveédCivé, silné,
a presto mlhave nejasné. Na vzpominku neni spolehnuti, a pfesto neexistuje jind skutecnost,
nez kterou mame v paméti.*

Klaus Mann

Tyto &tyfi ukdzky z pfedmluv paméti az ptekvapivé mnoho vystihuji charakteristicky
znak memoarové literatury, s nimZ je okamzit¢ konfrontovan kazdy jejich ¢tenaf: nejistota,
kam aZ mu pisatel dovoli nahlédnout, a pokud se tak stane, sjakym druhem informace se
setka. BéZzny Ctenaf ma v tomto okamziku uréitou vyhodu. Dilo ,,pouze® pfecte a néjakym
zpusobem zpracuje, zkonfrontuje své dojmy se subjektem autora. V okamziku, kdy se
pokousim o kritickou analyzu memodrové literatury, musim nadefinovat pfesnou stupnici
otazek, na kterou budu hledat odpoved'.

Predmétem této zaveéredné analyzy bude kriticky rozbor vybrané memoarové literatury
jako relevantniho historického pramene, kde se pokusim zdlraznit ur€ité aspekty, kdy
predmét, osoba autora a doba zapsani prochazeji urfitymi proménnymi, pfedev§im co se
dirazu na jednotlivé aspekty tyCe. V dal§im ohledu bych se chtél pokusit nastinit, kdy se
pamétnickd vypoved miize stat podkladem pro odbornou literaturu a naopak, kdy se odborna
literatura stdva nezbytnym dopliikem — pfedevs§im jako kontrola ovéfeni pravosti tvrzeni.

V této Casti bych se chtél zabyvat predev§im analyzou zobrazeni €asového useku
druhé poloviny roku 1918 a pracemi, které vznikly v této bezprostiedni dobé¢, maximalné
s odstupem deseti let. Tfetim spole¢nym znakem autorti nize zminénych praci je dostatecné
zndma role, kterou na podzim roku 1918 sehrali. Proto jsem vybral deniky Sigurda von
Iisemanna — jako zdroj pro poznani cisafova duSevniho stavu, jeho vztahu k OHL, zdméru
potlacit revoluci, komunikace mezi Berlinem a Spa; ddle paméti Maxe Badenského jako

hlavniho aktéra listopadovych dni — jeho komunikace respektive ze strany Spa nedostatetna
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komunikace v otazce zachrany monarchie, pfevedeni povinnosti kancléfe na Friedricha
Eberta; Harryho Kesslera pro Berlin, zasedani v Risském snému, majitele zvlastnich karet
opravitujicich ho k volnému pohybu a pro jeho kontakty na vladnouci predstavitele
,hrouticitho® se rezimu; Hermanna Miillera — Frankena (jméno Franken oznacuje obvod,
za ktery usedal v Risském snému - A. B.) pro udélosti listopadovych dn@ v souvislosti
sjednanim vojenské rady Velkého Berlina a Vykonné rady; a kone¢né Phillippa
Scheidemanna, jenz fakticky vyhlasil republiku.

Tyto prace piredstavuyji dle mého nazoru nejCist§i formu pamétnického zapisu
vzhledem k vysoké mife autenti¢nosti: jde o pfimé svédky, mnohdy pfimo aktéry historickych
udalosti. Nespornym faktem zOstavd, Ze vySe zminéni autofi nejsou autory autentickych
zaznamenani, jak jsem zminil v Gvodu této prace, protoZe ani oni nekonstatuji pouze holy
fakt, ale ptidavaji své komentéafe, kde hodnoti (vyjadiuji sviij nazor, své pohnutky, Sirsi
okolnosti, kter¢ je vedly k tomu, Ze jednali, jak jednali).

Ve zminénych piipadech dochazi k naprostému setieni rozdilu mezi pracemi, které
nazyvame odbornymi, protoze vySe zminéné memodry se pro né staly obecné uznavanym
podkladem. Dnes jiz Zddnd prace nevznikne, aniZ by se nepouZil pamétnicky zaznam Maxe
Bédenského, kdy se uvadi celé pasaZe o pribéhu listopadového déni. Opravnéni k tomu je
nasnad¢€ — byl to fakticky on, kdo sesadil Viléma II. z trlinu a vzdal se narokli za korunniho
prince.

Phillipp Scheidemann provolal Némecko republikou a vtomto ohledu je ponékud
iluzorni, zda daviim fekl pét nebo deset vét. Jako mnohem dulezit€j$i se jevi, ze daviim
pfiznal ucast na budouci spravé zemég, ,,uinil“ z Némecka republiku a dostal se do ostrého
sporu s Ebertem. Jisty nadech pikantnosti mohou zptisobit okolnosti, za nichZ se tak stalo, coZ

jenom potvrzuje, Ze ,,d¢jinnost okamziku udefi nahle a obCas se musi odejit i od stolu®.
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Béhem studia této problematiky jsem pro sebe ,,objevil“ postavu Harryho hrabéte
Kesslera, jehoz deniky se pro mne staly nepostradatelnym pramenem. Kessler je unikatni
vyjimkou k poznani mezivaleéného Némecka, protoze je pfesnym ,.zdrojem informaci“ pro
studium politickych d&jin (byl povéfen propuSténim mars$ala Pilsudského, organizaci
stahovani némeckych vojsk z vychodni fronty, vedl ve Velké Britanii neoficidlni jednani
v dobé Rurské krize...), stejné€ jako pro poznani kulturni atmosféry doby (intendant divadla
ve Vymaru, v roce 1917 se pfimluvil za zruSeni rozsudku smrti pro Georga Grosze, na jeho
zadost byl Franz Werfel zprostén sluzby v poli a mohl odjet jako zaméstnanec kulturniho
propagatniho odd&leni na cyklus prednaek do Svycarska (kulturni podpora jednani
Rakouska-Uherska o separatni mir, ktery vyustil v tzv. Sixtovu aféru — A. B.), spoluautor
libreta RuzZového kavalira, jehoz prava pln¢ pfenechal Hugovi von Hofmannsthalovi,
pravidelny host divadelnich pfedstaveni, divokych vecirkl a kabaretli v Berling).

V3echna zminéna dila vznikla nezévisle na sobg, na rozdilnych mistech, ale pfiblizné
v témze Case, vzajemné se potvrzuji, dopliuji, nachdzime v nich vysoky stupeii shody.
Obsahuji stejné informace a pouze jejich okrajové komentafe mohou pfipoustét diskuzi —
vefejnosti, Ze ,,to tak skute¢né bylo®.

Pro pameétnické vypoveédi, které vznikly s Easovym odstupem (Wilhelm Groener,
Heinrich Briining, W. Gans Putlitz) uplatiiujeme stejné pfistupy; jina ¢asova rovina vzniku
zapisu vsak posouva vypovéd dila pon¢kud jinym smérem, nikoli ve vztahu k autentiénosti —
1 tito autofi byli pfimymi svédky udalosti — jejich imysl ma ale jiné koteny: obhajoba, reakce
a upfesnéni na n&jaké podnéty o jejich historické tloze. To vSe nutné nemusi znamenat
zkresleni, k sepsani dila jsou ale vétSinou pouZity jiz néjaké diive zapsané poznamky, které
nyni mohou dostat ponékud jiny vyznam, zvlas§t¢ vime-li, Ze general Groener &elil jiz

za svého ,,vymarského Zivota“ slovnim dtoktim kolegli z fad generalniho Stabu, a ke konci



posledniho obdobi ve funkci ministra #i$ské obrany a vnitra se dopustil zdsadnich politickych
chyb. Briining byl prvnim kancléfem, ktery vladl s pomoci tzv. prezidentskych dekrett
a na vrcholu velké hospodarské krize. Z téchto diivodi se jeho politika nikdy netéSila masové
podpoie, byt jeho prace pro Némecko (otdzka reparaci, zdkaz SS a SA) by si za jinych
okolnosti zasluhovaly uznani. W. Gans Putlitz je ,,pfipadem®, kdy prvorozeny dédic rodu,
drzici od roku 1128 hrad Putlitz a ¢len postupimského gardového pluku jezdectva,
konvertoval v ur€itych ohledech k socialismu. Svymi konzervativnéjSimi kolegy byl od boje
o cisaisky zamek a konirny, kde jeho zlom nastal, nazyvan ,,rudou putkou“. Jeho svédectvi
pfina8i cenné informace o duSevnim rozpoloZeni dobrovolnickych, veteranskych spolki
a gardovych klubi a diplomatické praxi béhem Vymaru a Treti fiSe.

Situaci tohoto druhu paméti vyjadiuje pregnantné sdm Briining v pfedmluvé — kniha
neméla nikdy vejit ve znamost, pro jednotlivé etapy uplatiuje jiné zdroje (denik, konzultace
sjinymi pamétniky, novinové ¢lanky zamerickych, anglickych a némeckych novin),
v padesatych letech, kdy dokoncoval pasdze zlet 1918 - 1929, které vznikly
v letech 1934 - 1935 se ,moje ostré tisudky vyrazné zmirnily.“**® Kniha vysla ve Stuttgartu
v roce 1970.

Nespornou vyhodou tohoto typu pameéti — pro autora i Ctenafe — je, Ze, vzhledem
k delSimu ¢asovému useku, jiz mlze pisatel (Ctenaf) znat stanoviska a prace svych (jeho)
kolegti ¢i oponentl, jejichZ nazory muze potvrdit i vyvratit. Difve vzniklé prace zde mohou
plnit kontrolni, regula¢ni funkci.

U téchto praci je vétSinou piesnéji vymezen predmét paméti — politicka kazdodennost,
chronologické fazeni a pomérné snadnd orientace v seznamu kapitol. Nutn€ nepiinaseji
paméti o celém Zivoté autora, ale pouze vybrané useky, na kterych se béhem Zivota aktivné

podilel, respektive, jejichz svédkem se stal.

6 Briining, Heinrich, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, s. 10-11.



Vytvofené obrazy a svéty jednotlivych autord v zavislosti na jejich véku,
spoleenském a socidlnim postaveni i politickém smysleni s sebou pfinaSeji nejvice spornych
bodt. ,Idealni stav* neexistuje, toho dosdhneme jen pfesnym nadefinovdnim ndzvu, nebo
s pomoci jeho upfesnéni, napiiklad v podtitulu (tedy dativni vazbou).

Zde dostavd nejveétsi prostor hledisko, Ze pokud autor nechce, prosté se k véci
nevyjadfuje a tento fakt ziistdva nenapadnutelny — navic se mize projevit ve viech zminénych
kategoriich (v&k, spoletenské, socialni postaveni...). Ctenaf nemtZe konstatovat, Ze toto jejich
opomenuti by jejich praci n¢jakym zplisobem degradovalo, nemusi se ani ptat po pficinach,
pro¢ se tak stalo. Pokud tak bude Cinit, miZe se dostat na droven zavade¢jicich spekulaci
a historické védé nepomiiZe.

Pro tuto c¢ast bych se zamé&fil na prace profesnich kolegt ,,valecniki“, stejn¢ho
politického smysleni a stejného socialniho postaveni — mohlo by se zdat, Ze se jedna o takika
idealni ptipad? Opét ne, protoze jde o vypovéd pouze jedné strany. Jména Ludendorft,
Hindenburg, Falkenhayn, Tirpitz, Scheer byla jiz za jejich Zivota symbolem pruského
militarismu, smyslem jejich Zivotl byla sluzba dynastii, néplni alespont ¢asti jejich Zivotd
a tématem jejich paméti byla valka, mimo jiné rozbor pfi¢in némecké pordzky. Jejich prace
pres rozmanitost vykladl navozuji dojem, kterému snad i1 oni sami Vé&fi, Ze ,rana“ pfisla
ze zazemi, CimZ vznikla ,,7ivna pada“ pro ,legendu o ran€ dykou do zad“, se kterou
Vymarskd republika bojovala po celou dobu své existence. Uzka specializace autorti t&chto
paméti poskytuje pouze ztZeny zabér, kam aZ dovoli &tena¥ nahlédnout. Cesky &tendf mé
k dispozici paméti marSala Hindenburga, tedy velmi slaby pokus unaveného €loveka, jenz
nedokéze vzbudit soustfedénou pozornost, nebot’ nechce nic fici a pokud ano, ,,myje si ruce®.
Kdyby méla jeho prace slouzit jako podklad k podrobnéjsi analyze, vysledek by musel byt

nutné Zalostny. Casovému useku od 26. fjna do 9. listopadu 1918, ve kterém, jak jiZ vime,
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vystupoval jako jeden z hlavnich aktért, alesporti co se okruhu ve Spa tyCe, vénoval ve svych
pamétech i strany.

Ustfednim tématem paméti Klause Manna, Stefana Zweiga, Georga Grosze jsou —
obecné fefeno — ,.zpravy o jejich Zivotech”. Zde se jednotlivosti pon€kud stiraji a jsou
podfizeny celku, ¢asové ohrani¢enému jejich Zivoty. Nazvy kapitol maji ,,jinotajné nazvy*,
chronologickd orientace vtextu je ponékud obtiZznd. Vzhledem kjejich socidlnimu,
psychologickému a duchovnimu ,,zaloZeni* je pfedmétem jejich paméti predevsim ,,atmosféra
doby“. Atmosféra — pojem sam osob& neméfitelny a velmi téZko zafaditelny, ale pfesto
nepostradajici jisty naboj, ktery se naplno projevi, vyjde-li najevo, Ze jejich prace maji rdz
osobni zavéti. Prace takovéhoto typu zanechavaji ve ¢tenati hluboky, ¢asto pfimo okouzlujici
dojem. Casto nelze piesné vyhodnotit, pokud nidm to autor sam nepfizna, zda vychézel
z n&jakych zapist denikového charakteru, u toho typu paméti hraje ostatné piesné datum spise
vedlejsi roli.

Klaus Mann pochazel z kulturné vyspélé rodiny; Stefan Zweig byl synem bohatého
tovarnika Zidovské pluvodu, sdm byl nesporného pacifistického smysleni, v jednu dobu
nejvice prekladany autor némeckého jazyka. George Grosz byl vyznaénym malifem
moderniho pojeti. VSichni tito autofi méli spoleény osud — bouflivy Zivot, potfebu volnosti
k Cerpani inspirace pro svou tvlr¢i ¢innost, ztratu vlasti a iluzi. Prvni dva zakondili Zivoty
sebevrazdou, tieti trvale presidlil do Spojenych stati americkych. Mottem jejich praci jsou
ztrata, zanik, Upadek. Z tohoto diivodu se dopoustéji ,,pozlaceni minulosti“ a jejich obrazy
d&jin maji ponckud omezenou platnost — jde o typ paméti, kde je nejvice zastoupend
subjektivni slozka, ktera prispéla k vytvofeni mytu ,,zlatych dvacatych let”, byt’ v samotnych
pasazich, vénovanych témto letim, se tito autofi dostavaji do ambivalentniho postoje, kdy

najedné strané kritizuji nastaly dpadek a uvolnéni mravl, soufasné mu ale pfiznavaji
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inspirativni svéZest; s nastupem naciondlniho socialismu respektive s vypuknutim valky tato

doba kon¢i.

Cilem této analyzy bylo do nejhlubsiho diisledku ukézat, jak sloZitd, heterogenni je
skupina historickych pramenti, které mizZzeme oznacit za literaturu memodarového charakteru,
jakd mad uskali, pfedev§im ve vztahu k autenti¢nosti, k vymezeni subjektu autora, pfedméti
paméti. Neni jist€ ndhodou, Ze dosud nevzniklo Zadné reprezentativni dilo, které by nachazelo
svoji oporu v pramenné zakladné pouze zmemodrové literatury. Myslim, Ze mohu
zodpovédné tvrdit, je to velmi obtizné. Cetba memoarti predstavuje nutnou polozku
historikovy pramenné zakladny, ale pouze jako nedilnou souéast celku. Snad pouze u dila
mensiho rozsahu nebo piesné vymezeného nazvu, kdy se pfedmétem vyzkumu stane jedna
osoba — lze z jejich dopistl, denikli, paméti, novinovych ¢lanku ¢i z reflexe vrstevnika vytvofrit
jeji vérny obraz. V Sife pojaté praci se s kazdym novym ,,memodrem* rozméliiuje uchopitelné
jadro alespoi formalni linie zamysleného dila a nastava znepfesnéni, jehoz logickym

diisledkem musi byt unik od objektivity.
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Zavér

Cesky akademicky svét doposud praci, kterd by komplexné a ve v8ech aspektech
rozkryla (rozkryvala) sloZitost némeckych dé&jin daného obdobi, postrads; pfitom je ale nutno
pravé vném hledat pfiiny pozd€jsiho ztroskotani prvniho véazné€ zamySlené¢ho pokusu
o demokratické zfizeni v nové némecké republice. Rok 1918 znamenal meznik v politickych,
hospodéiskych a socialnich d&jindch Némecka. Pro oblast kulturnich d&jin to neplati az tak
doslova (viz v prvni kapitole Pfedmét prace a Uvod do teorie memodrové literatury); ty
podléhaji jinym vliviim, jsou doménou pouze omezené skupinky lidi, ktefi jako nositelé urcité
tradice, majici hluboké kofeny v minulych dobach, zajistuji kontinuitu mezi minulym,
pfitomnym a budoucim a do jisté miry mohou poméhat zmirnit socidlni, hospodaiské
a politické otfesy.

Pojem ,na strdnkach vybrané memodrové literatury* neznamend, Ze bych doSel
kjinym zavé€rim, nez jaké je mozné najit v seriozni odborné literatufe. Jednd se spie
o metodologicky problém; moje analyza vybranych udalosti vychazi ze zapisti memoarového
charakteru, jejichZ zastoupeni je zde v obraceném poméru, tj. pfevladd nad odbornou
literaturou. Ukolem historické védy viak je hledat nové relevantni postupy, metody
a rozSifovat pramennou zakladnu.

Pokud to z vlastniho textu nevyplyva, nebylo moji snahou postihnout apriori ,,hola*

faktograficka data. Ta uZ se stala zdjmem badani mnoha jinych historiki*’

a jejich prace
poskytuji dostate¢nou zédkladnu, kterd umoziuje (do jisté miry nuti) sledovat jiné véci a klast
diiraz na jiné aspekty. Témto datim jsem se nicméné z pochopitelnych davodi nemohl zcela
vyhnout — jsou neodmyslitelnymi soucastmi davajicimi praci chronologicky ramec; jejich

opomenuti by nedovolilo zachytit aspekt dramatického pribéhu krat$iho casového celku,

kterym m4 tato prace alespoil ve své ctvrté kapitole byt — vlastni zamér byl v§ak posunut

7 Neil Ferguson, Emil Vachek, Ivan Sedivy, Robert Kva¢ek, Edvard Bene§, Tomas G. Masaryk
a jini...



pongkud jinam - jeho cilem bylo zachytit vybrané udalosti komplexné&ji, postihnout jejich
genezi, za konkrétni udalosti dosadit konkrétni postavy, jejich pohnutky, motivy a pohledy
na danou vé&c, které snad mohou ospravedInit (¢i 1épe pochopit ) jejich jedndni.

Zminény obraz je vytvofen ze svédectvi vybranych autordl, kdy mi hlavnim kritériem
vybéru byla jejich faktickd dostupnost v knihovnach a védeckych pracoviStich univerzit
v Praze, Lipsku a Hannoveru, jejichZ fondy jsem mél mozZnost vyuZit. NejduleZzitéj$i hledisko
relevantnosti spisovatele a jeho vypovédi bylo vzhledem k dostupnosti, ¢i spiSe nedostupnosti
pro tuto chvili (1) odsunuto na druhé misto.

Pokusil jsem se vytvofit, v rAmci moznosti, co nejpestiej$i seznam jmen a profesi,
ktera povazuji za klicové pro dané obdobi: naleznete zde vojenské predstavitele v aktivni
sluzbé a v generdlskych hodnostech (Paul von Hindenburg, Wilhelm Groener, Erich
Ludendorff) 1 fadové vojaky a veterany (W. Gans Putlitz, George Grosz, Heinrich Briining,
politiky (Max Badensky, Philipp Scheidemann, Hermann Miiller, umélce (George Grosz,
Thomas Mann, Stefan Zweig) a zastupce nastupujici generace (Sebastian Haffner, Klaus
Mann, Marlene Dietrichova, Wolfgang Stresemann), dale pak lidi znalé némeckého prostiedi
zijici mimo Evropu (Artur Rubinstein, Putzi Hanfstaengl, Mowrer, Knickebocker) a dalsi.
Samostatnou ,,skupinu® tvoti Harry Kessler — gardovy duastojnik, spisovatel, umélec, mecenas
um¢éni, Slechtic, politik.

Kdyz jsem se zadal tomuto tématu vénovat, nemél jsem piedstavu, kolik pfileZitosti se
nabizi Ceskému cCtendfi a zajemci o némecké déjiny na ,kniznim memodrovém trhu®.
Nicméné, s pieloZzenymi pracemi bychom ,usli jen velmi kratkou cestu™; nastudovana
literatura se tudiZ musela rozriist o prace v némeckém a anglickém jazyce.

Praci lze jisté vytknout to, Ze nebere téméef Zadny ohled na nejSirs§i vrstvy obyvatelstva.
Je to zpisobeno pfedeviim tim, Ze takika Zadné nesepsali (dlvody k sepsani memoart —

ospravedInéni svého chovani, zprava budouci generaci, vyhlidka finan¢niho zisku — je miji.)

137



V dobach rozdéleného Némecka se na uizemi NDR nékterd takova ,.dilka“ pfece jen objevila,
statni zajem respektive objednavka statu z nich ale vétSinou ¢inila tak subjektivné (fale$ng)
zdeformovany obraz, Ze se jejich historickd vypovéd’ omezovala na ideologickou rovinu.

Vzhledem k vy$e zminénému nelze predloZenou praci v Zddném piipad¢ oznacit jako
reprezentativni dilo, nebot’ obecnéji platné nazory by se daly formulovat pouze pomoci
komparaci respektive vysledk $ir§iho vyzkumu. Minimalné vSak muiZe byt povazovana
za konkrétni piipad uréitého tseku némeckych d&jin. Pfesné vymezeny tsek zde mize byt
vyhodou, protoze jsou dostate¢né znami aktéii, okolnosti a souvislosti vyplyvajici
z kazdodenniho Zivota.

V zasadé bych byl spokojen, pokud bych tento ,,obraz* dokézal pfifadit k t&€m, které
poskytnou budoucim zajemclim o mnou zvolené téma jistou miru inspirace, byt’ by kone¢ny

vysledek jejich badani ne¢kterd z mych tvrzeni vyvratil.
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