Posudek oponenta na doktorskou disertaéni praci Mgr. Aleny Pikhartové ,,Mravni
dimenze problematiky siiatku u mladych dospélych,,.

Téma prace je zajimave pojaté a vzhledem k soucasné proméné vztahu mladych dospélych
k manzelstvi je lze povaZovat za aktualni. Moralni dimenze je jednim z dulezitych, i kdyz
leckdy spise potlacenych aspektli manzelstvi.

Prace je hodné¢ rozsahla a je obvyklym zplGsobem clenéna na teoretickou Cast a vlastni
vyzkum. Autorka zacina charakteristikou mladé dospélosti, zdUrazituje zde zplisob uvazovani
mladych lidi a jejich chapani moralky.

Str. 14 — Vyklad pojmu moralka je zbytecny, protoze jde o obecné zndmy pojem.

Dalsi, relativné rozsahld kapitola zahrnuje hlavni, dnes jiz klasické teorie moralky. Autorka
zaCind pojetim moralky J. Piageta, ktery ji vyklada v propojeni se zpusobem chéapani
¢ehokoli. Logicky pokracuje prezentaci Kohlbergova pojeti, které z Piagetovy teorie vychazi.
Nasleduje dost odlisné pojeti moralniho vyvoje C. Gilliganové, ktera k analyze téchto projeva
ptistupovala jinak a poukazovala na mnohé dalsi aspekty moralky, predevsim na specifi¢nost
zenského pristupu k hodnoceni rizného déni. Autorka vénuje vykladu pojeti moralky C.
Gilliganové vic pozornosti, coz je dano faktem, ze je zaméfeno na stejnou vékovou kategorii.
Upozornuje na rozvoj pojeti etiky péce, které lze aplikovat i na chapani manzelstvi s jeho
vzajemnou zodpovédnosti a ohledem na druhého. Tato Cast textu je zajimavéjsi a je vice
propojena s hlavnim tématem prace nez predchazejici kapitoly. Pozitivné lze hodnotit i
zatazeni kapitoly vénované kritice ptistupu Gilliganové ke studiu moralky. Zajimava je i
kapitola zabyvajici se otazkou rozdilu muzské a zenské moralky, ktery se samoziejme mize
odrazit 1 v pfistupu k manzelstvi. Diskuze se tyka hlavné nazord psychologi, kteti pracovali
s pojetim chapanym jako standardni v dobé minulé, ale nyni, o 30-40 let pozdé&ji mize byt
leccos jinak. Pfesto lze snahu autorky ocenit, napt. jeji pfipomenuti rozdilti ve studovanych
dilematech.

Str. 41 — Lze souhlasit s ndzorem, ze rtizna feSeni se tykaji rGznych moralnich povinnosti,
jejichz preference Ci jejich zdiraznéni zavisi 1 na dané situaci, nejenom na samotném aktérovi.

Je vhodné, Ze autorka zatadila i kapitolu vénovanou Turielové pojeti moralky a jeho odliSeni
respektu k socidlnim konvencim od moralniho chovani. I tento fakt se miize odrazit v pfistupu
k manzelstvi. Kratka ¢tvrta kapitola se zabyva sméfovanim psychologie moralky. Stalo by za
to, kdyby autorka dosla na zaklad€ ziskanych informaci k néjakém vlastnimu nazoru a nebo
pouzila nov¢jSich zdroji, zde citované prameny jsou staré 20 let. Pata kapitola je jiz cilené
zaméfena na moralni aspekty parového vztahu. Vychazi ze zkoumani pfistupu ke konfliktim
a k volbé jejich tfeseni. Podnétné jsou zde hlavné otazky, které si autorka klade. Pfipomenuti
kiestanské moralky by bylo vhodné zakoncit vlastni tivahu, napt. o tom, jak jeji zaklady
mohou ovliviiovat postoje soucasnych mladych lidi. Bez takového zakonceni pasobi kapitola
v textu ponékud nezakotvené. Posledni kapitola teoretické casti je vénovana chéapani
manzelstvi a vyznamu snatku jako ritudlu urcujiciho pocatek nové Zzivotni faze. Autorka
k jeho vymezeni pfistupuje z vétsi Sife a s diirazem na jeho moralni dimenzi. Zafazuje i
zminku o historii uzavirdni manzelstvi a nasledné pojednani o jeho aktudlni proméné k niz
doslo i v Ceské republice v priibdhu poslednich 50 let. Zde uvedena sociologicka Setieni
nejsou jiz zcela aktudlni a je mozné, Ze se postoj k manzelstvi za poslednich 15 let zménil.
Text teoretické Casti je na dobré odborné urovni a zaroven je psany srozumitelnym jazykem.
Obsahuje 1 piiméfené mnozstvi citaci.



Vlastni vyzkum. Cilem prace bylo ziskani pfedstavy o postoji mladych lidi k uzavieni siiatku
a zalozeni rodiny, a jeho moralni dimenzi. Vyzkumné otdzky jsou jasné formulované a jejich
pocet je pfiméfeny. Zkoumanou skupinu tvofilo 32 respondentl, coz lze s ohledem na
naro¢nost pouzit¢ metody povazovat za dostateCné. Jejich vybér byl spi§ nahodny, byl
specifiCtéji vymezen jen Castéjs$i akceptaci néjaké spiritudlné-filosofické zivotni orientace.
Probandi byli ve véku mladé dospélosti, takze lze fici, ze jde o vyzkumnou sondu do
uvazovani soucasnych mladych lidi.

Str. 72 — Graf charakterizujici vékové slozeni zkoumané skupiny by mohl byt prehledné;jsi
kdyby autorka pouzila vékovych intervall, hodil by se i vypocet priméru a smérodatné
odchylky.

Str. 73 — Graf uvadéjici pocet déti by mohl byt zpracovan zvlast pro svobodné a zvlast’ pro
lidi zijici v manzelstvi, takto neni ptilis piehledny.

Str. 74, tabulka nahote — Pro¢ si autorka mysli, Ze povolani policisty je specifikem?

wewr

ptehledové tabulky.

Zvoleni metoda vyzkumu byla vhodné zvolena, pouziti tematického piibéhu jako zdkladni
metody je s ohledem na danou problematicku vhodné. Piedvyzkum zamétfeny na vyladéni
modelové dilematické situace byl rovnéz ucelny a stejné tak byl pifinosny i dopliujici
rozhovor.

Ziskané informace byly zpracovany se zaméfenim na navrhované feseni, resp. jeho moralni
dimenzi. Diferenciace vlastniho feSeni a doporuceni urcitého feSeni fiktivni osob¢ je vhodné,
takto ziskané informace a jejich srovnani mohou piispét k lepSimu pochopeni uvazovani
respondentli. Doplitujici otdzky jsou uzite¢né, protoze mohou piinést dalsi poznatky.

Piibéh, jehoz hlavni dimenzi je Uvaha o vhodnosti snatku, respondenty oslovil. Jimi
navrhovana feseni byla velmi rtiznoroda. Autorka kazdé z nich podrobné analyzuje a uvadi
pocet respondentil, ktefi si jej zvolili. Prvni variantou feSeni je navrh o problému mluvit. Dle
nazoru lidi, ktefi toto feSeni zvolili, jde o to, Ze by se aktéfi méli umét dohodnout a najit
kompromis. Dulezitou informaci je, co pro né znamend uzavieni siatku a pro¢ by si jej prali
¢i neptali. Autorka si v§ima rtiznych aspekti postoje k dané situaci a navrhovanych feSeni.
Hlavnim problémem je dilema snatek versus svoboda. Dulezita je i otdzka, jak se zachovat
kdyz jsou potfeby obou partnerti v rozporu. DalSimi moZznostmi je na feSeni rezignovat a nebo
konflikt vyhrotit a pfimét tak partnera k jeho feSeni. VSechny uvedené kategorie nemaji jenom
moralni dimenzi, ale zahrnuji celkovy pfistup k partnerstvi, vcetn¢ zvazovani raznych
vyznamu siiatku a s tim souvisejiciho postoje k manzelstvi.

Pojeti vyznamu snatku miize byt rizné a vyplyva z ného, jaky mé pro respondenty vyznam,
zda pfedstavuje pouhy ufedni akt a nebo je osobné dilezitym signalem zmény Zivota. Je jisté,
ze snatek pfinasi ur€itd prava, ale i povinnosti. Mize zde byt ve vétsi mife zdlraznén citovy
aspekt a potvrzeni vzajemné vazby, jeji posileni. Snatek miize byt ale chapan i jako pouha
formalita, kterd nemd vétsi subjektivni vyznam. Autorka uvazuje nad jeho subjektivni i
objektivnim vyznamem. Rozd¢leni jednotlivych kategorii podle jejich vyznamu je zdafrilé.

Dalsi kapitola je vénovana realnému feSeni podobné situace, analyzou vlastnich divoda
respondentli k uzavieni nebo neuzavieni siatku. Jde o to, jak mladi lidé zdavodnuji svoje
rozhodnuti uzaviit manzelstvi, pokud k nému viibec dochazeji. Analyza postojii vdanych zen
a zenatych muzi je zajimava. Lze predpokladat vliv dozrani ke siatku k potieb& pevnéji
zakotvit a vztah v urCitém sméru posunout. VEtSina oslovenych lidi pfistupovala k manzelstvi



zodpovédné, méli potfebu dostat vztah na jinou Groven. Zajimavé vysledky pfinasi i analyza
postoji dosud svobodnych lidi, je zfejmé, ze se postoj nezadanych zen, které se musi smifit
s nesezdanym souzitim i kdyby daly pfednost jinému feSeni, 1iSi od ndzort nezadanych muza.

Nasledujici kapitola je vénovana interpretaci ziskanych vysledkl podle kategorii zahrnutych v
teorii C. Gilliganové. Pékné je rozvinuti charakteristik jednotlivych stadii moralniho vyvoje.
Tteti faze by se dala oznacit i1 jako harmonizace vlastnich a partnerovych potieb, egoismu a
altruismu, a hledani spolecné¢ piijatelného feSeni. U probandl se mtze projevovat identifikace
s pozici muze ¢i zeny, kterd vede k vétSimu pochopeni cloveka téhoz pohlavi. V ptistupu
k partnerstvi se projevi obé, egocentrismus i altruismu. Autorka analyzuje riizné projevy
altruismu podle toho, jak se mohou projevit v piistupu k partnerstvi, az k extrémni podobé
obétovani vlastnich potfeb ve prospéch partnera. Zohlednéni jak vlastnich potieb, tak potieb
partnera lze chapat jako =zralejsi feSeni, které muize byt signdlem pfipravenosti
k zodpovédnému pfistupu k manzelstvi, tak potvrzenim dosazeni urCité urovné zkuSenosti,
coz autorka zohlednuje v dalsi subkapitole.

Str. 181 — Nevim jestli je vhodné oznacit jednu z kategorii altruismu jako projev lhostejnosti,
moznd by bylo tcelngjsi tuto alternativu jinak definovat.

Analyza uvah probandii o vlastni situaci, v nichZ se projevi uvedené zplisoby uvazovani, je
zajimava. Projevi se zde respekt ke konvencim, diiraz na vlastni potieby i1 ohled na potieby
partnera.

Autorka bere v zavére¢né diskuzi v tvahu rizné dimenze vyznamu snatku, které lze chépat
jako spolecenskou konvenci, ale ktery miize mit i osobni a moralni aspekt. V§ima si i posunu
v postoji k siatku a manzelstvi k némuz doslo v posledni dob&. Lze ocenit, Zze uvazuje i o
spravnosti svého metodologického pfistupu a o vyznamu piipadného rozdilu mezi obecné
proklamovanym néazorem a jeho vlastnim feSenim odbobné situace, i kdyz je nelze zcela
oddélit. Bere v tvahu i vliv spolecenského ocekavani na rozhodovani probandii a jejich
vlastni Zivotni zkuSenosti. Lze souhlasit s jejim zavérem, Ze se siatek muze stat otazkou
moralné podminéné volby.

PredloZena disertace splnila stanoveny cil, zmapovala postoje vybrané skupiny mladych
dospélych kuzavieni snatku a zjistila, jaké davody ovlivnily jejich néazor. Vysledky
disertacni prace prinesly nové poznatky o vyvoji postoje k uzavieni manzelstvi a jeho
zdivodnéni, které lze chapat jako signal dosazeni urcitého stupné osobni zralosti, ktera ma
moralni dimenzi v tom smyslu, Ze se snazi harmonizovat vlastni potieby i potfeby partnera.
Ziskané vysledky jsou dilezité jak pro spolecenskou praxi, protoze mohou piispét
k prevenci rozpadi manzelstvi, ale i pro rozvoj teoretického pojeti psychologie dospélého
véku.

Disertace spliiuje podminky kladené na doktorské disertacni Fizeni, a proto doporucuji,
aby se prace stala pfedmétem obhajoby.

V Praze dne 17.5.2014 Prof. PhDr. RNDr. M. Vagnerova, CSc.



