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TEZE

Vychodiskem ke zpracovani tématu bude n€kolik posttehti obecnéjsiho
razu, o kterych se domnivame, Ze i kdyz je nelze slepé piejimat, mohou po
dikladné rozvaze vrhnout nové svétlo na ptisobeni Jindficha Korutanského
vV hodnostech Ceského krale, tyrolského hrabéte a korutanského vévody.
Navazujeme tim na trend odbornych debat z poslednich let, v jejichz disledku
jsou ,, kralové zbavovani moci a monarchie odmytologizovavana “.* Zaprvé je
tteba vytknout, Ze monarchickd moc, at’ uz nalezela komukoliv, po cely
institucionalizace a vysokou mirou zavislosti na proménlivych
interpersonélnich vztazich mezi p¥islusniky politické elity.? Zadruhé je nutno
zohlednit notoricky znamou vratkost stiedovékych personalnich unii,?
ohrozujici tim vice korutansko-tyrolsko-¢eské spojenectvi, ze se muselo
zpocatku vyporadavat s neshodami uvnitf vladdnouciho hrabéciho rodu
z Tirolu a Gorice. Za zaznamenani stoji do tfetice vnitini souvztaznost mezi
$ifi manévrovaciho prostoru, ktery méla panovnicka moc k seberealizaci, a

rozsahem disponibilnich majetkii a majetkovych prav.* Ve viech uvedenych

! Bernd SCHNEIDMULLER, Vor dem Staat. Uber neue Versuche zur mittelalterlichen
Herrschaft, Rechtsgeschichte 13, 2008, s. 178—186, citatna s. 185.

2 Ernst SCHUBERT, Einfiihrung in die deutsche Geschichte im Spiitmittelalter, Darmstadt
1998, s. 197 a 199; IDEM, Kénig und Reich. Studien zur spdtmittelalterlichen deutschen
Verfassungsgeschichte, Gottingen 1979, s. 297 a nasl.; Peter MORAW, Von offener
Verfassung zu gestalteter Verdichtung. Das Reich im spdten Mittelalter 1250 bis 1490,
Frankfurt am Main-Berlin 1989, s. 155 anasl.; UIf DIRLMEIER-Gerhard FOUQUET-Bernd
FUHRMANN, Europa im Spdtmittelalter 1215-1378, Miinchen 2003, s. 79; Bernhard
JUSSEN, Diskutieren iiber Konige im vormodernen Europa. Einleitung, in: IDEM (ed.), Die
Macht des Konigs. Herrschaft in Europa vom Frithmittelalter bis in die Neuzeit, Miinchen
2005, s. XI-XXI1V, zde s. XIX. V ramci své koncepce ,.konsensualni monarchie“ Bernd
SCHNEIDMULLER, Zwischen Gott und den Getreuen. Vier Skizzen zu den Fundamenten der
mittelalterlichen Monarchie, Frithmittelalterliche Studien 36, 2002, s. 193-224, zde zvl. s. 219-
224 s citatem na s. 222: ,, Zeitlebens blieb der Herrscher indes auf jene Krifte angewiesen, die
ihn zum Thron getragen hatten. In seiner Fahigkeiten zur Integration bei Wahrung der eigenen
Wiirde erwiesen sich Glanz und Grenzen der Monarchie. *

3 Peter MORAW, Landesgeschichte und Reichsgeschichte im 14. Jahrhundert, Jahrbuch fiir
westdeutsche Landesgeschichte 3, 1977, s. 175-191, zde s. 186; IDEM, Die Entfaltung der
deutschen Territorien im 14. und 15. Jahrhundert, in: Uber Kénig und Reich. Aufsitze zur
deutschen Verfassungsgeschichte des spiten Mittelalters, hg. aus Anla3 des 60. Geburtstags
von Peter Moraw am 31. August 1995, Rainer Christoph Schwinges (ed.), Sigmaringen 1995s.
89-126, zde s. 119-121.

4 O majetkové zakladn& fimskych panovnikli vystizné Andreas Christoph SCHLUNK,
Koénigsmacht und Krongut. Die Machtgrundlage des deutschen Konigtums im 13. Jahrhundert
— und eine neue historische Methode, Stuttgart 1988, s. 179 a nasl., citat na s. 179-180:
., Herrschaftsmittel setzten den Besitz von Land, von Grund und Boden voraus, auf dem sie



pripadech jde o ramcové podminky vladnuti, jimz je dnes pravem prikladana
v&tsi vaha, nez jak tomu bylo diive.®

O dluhové pasti, jiz ptipravil Vaclav II. svym néstupcim na ¢eském
tring, kdyz velkoryse rozsiroval pfemyslovskou i$i na sever k Baltu a na
jihovychod do Uher, bylo popsano mnoho papiru. Méalokdo si dal ale ndAmahu,
aby postoupil o krok dale a polozil si otazku, co znamenala prazdna a
zadluzena komora pro postaveni ¢eskych kralt, kteti nastoupili vladu po smrti
Vaclava III., onoho posledniho muzského potomka z charismatické dynastie,
jez odvozovala svilj ptivod od bajného Piemysla Orage.® Bylo ztroskotani
habsburskych a korutanskych aspiraci na Vaclaviv trin vysledkem
subjektivni nechopnosti, nebo objektivni nemoznosti? T&Zko soudit.
Bezesporu ale stoji za pokus, polemizovat o tom, Ze nedostate¢na materialni
vybava, jiz vycCerpala teritoridlni expanze poslednich Premyslovcii, branila
rozvinout po roce 1306 v plné mife pravni a politické instrumentarium,

uplatiované Jindfichem Korutanskym vic¢i obyvatelim dédiénych

gegriindet und ausgebaut, mit dem sie ausgestattet und von dem sie versorgt wurden. \Jon
Grund und Boden gingen zwar nur begrenzte herrschaftliche Rechte aus, doch verwurzelte
Herrschaft in seinem Besitz: Wo das ,Substrat‘ der Grundbesitzrechte fehlte, blieb Herrschaft
blaf3, wo jenes verloren ging, verkiimmerte auch diese.” Ve stejném duchu o ruznych
materialnich oporach zemépanské moci v {81 Benjamin ARNOLD, Princes and territories in
medieval Germany, Cambridge 1991, s. 152 a nasl. Pro rakouské prostiedi Wilhelm
BRAUNEDER, Die fterritorialstrukturen im siiddeutsch-osterreichischen Raum, in:
Hochmittelalterliche Territorialstrukturen in Deutschland und Italien (Tagung vom 7. bis 12.
September 1992 in Trient), Giorgio Chittolini - Dietmar Willoweit (edd.), Berlin 1996, s. 31-
51, zde citat na s. 44: ,, Allodial- bzw. Urbarbesitz gibt politisch-wirtschaftliche Macht, er
verschafft dem Territorialherrn zwar nicht rechtliche, so doch politische Dominanz iiber den
Territorialadel. *; Otto STOLZ, Zur Entstehung und Bedeutung des Landesfiirstentums im
Raume Bayern-Osterreich-Tirol, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte:
Germanistische Abteilung 71, 1954, s. 339-352, zde s. 349-350.

°> Peter MORAW, Koénigliche Herrschaft und Verwaltung im spétmittelalterlichen Reich (ca.
1350-1450), in: Das spétmittelalterliche Konigtum im europdischen Vergleich, Reinhard
Schneider (ed.), Sigmaringen 1987, s. 185-200, zde s. 190-192 s citatem na s. 191: ,, Die
Rahmenbedingungen der koniglicher Existenz und Aktivitdt ... von wesentlicher Bedeutung fiir
ein korrektes Verstindnis sind, daf3 man jene gern anachronistisch vernachldssigt oder gar
aufser acht gelassen hat, ist ein Hauptkritikpunkt gegeniiber dlteren Darstellungen. Die
Bewiltigung des Raumes und die sozialen Voraussetzungen von Herrschaft und Verwaltung
weichen besonders weit von modernen Verhdltmissen ab.”; |DEM, Wesensziige der
"Regierung" und "Verwaltung" des deutschen Kénigs im Reich (ca. 1350-1450), in: Uber
Konig und Reich. Aufsétze zur deutschen Verfassungsgeschichte des spédten Mittelalters, s. 73-
88, zde s. 85-86.

60 ,laving dluhti komornich* pise uz Josef SUSTA, Ceské déjiny 1I-1. Soumrak Premyslovcii
a jejich dédictvi, Praha 1935, s. 660-661, 709-710, 739-740. Podobn¢ Karl BOSL (ed.),
Handbuch der Geschichte der bohmischen Ldnder 1. Die bohmischen Ldnder von der
archaischen Zeit bis zum Ausgang der hussitischen Revolution, Stuttgart 1967, s. 357; Josef
ZEMLICKA, Stoleti poslednich Pfemyslovcii. Cesky stat a spolecnost ve 13. stoleti, Praha
1986, s. 190-192.



menhartovskych zemi za ucelem ziskdni podpory a piekonani opozice.
V souvislosti s vyslovenymi pochybnostmi mizeme nadnést domnénku, ze
Jindfichovu vladatskou praxi komplikovala nejen prazdna pokladnice, ale téz
nesoumétitelna role lenniho prava, které Menhartovci bézné vyuzivali coby
politického ndastroje k navazovani a posilovani osobni loajality, kdezto
Premyslovci jim operovali zfidka a omezovali jeho akéni radius na plnéni
vojensko-sluzebnych funkci. Namisto Jindtichovych osobnostnich rysi stavi
tedy disertace pod drobnohled historické kritiky jednak vliv okolniho
prostiedi na vykon panovnické moci, jednak objektivni deficity ve
vladnim systému, spoéivajicim v Cechach a na Moravé na vratkych
hospodarskych zékladech a na méné rozvinuté koncepci lenniho systému.
Stoji-li za netispéchem Jindfichovy Ceské kandidatury vice nez pouha
osobni nedostatenost, a to odliSné determinanty vladnuti, jehoZ styl se
osvédcil naopak v Tyrolsku a Korutanech, bude nutno vynalozit veskeré sily
na objasnéni spektra mocenskych prostfedkti, které se Jindfichovi
Korutanskému v alpské domoviné nabizely. Na téchto v literatuie doposud
opomijenych, anebo zbéZné feSenych tématech bude lezet nejvétsi tiha
vyzkumné prace, zatimco Jindfichovo ,,Ceské obdobi bude jen vybérove a
v hrubych obrysech nacrtnuto, nebot’ izka pramenna zakladna davad maly
prostor pro védeckou invenci.” Ze budou stfedem zajmu alpské zemé, vyplyva
Z jejich ptirozené role v ramci menhartovského soustati. Titul korutanského
vévody povySoval svého nositele do stavu fiSskych knizat, byl tedy pro
Jindficha prestizni, ackoliv mu neskytal nikterak pevnou mocenskou ani

hospodai'skou oporu.® Tyrolsko se stejnojmennym rezidenénim hradem bylo

7 Explicitné Ivan HLAVACEK, Eine entscheidende Wende, die nicht entscheidend schien. Die
Zeit des Niedergangs Bohmens um das Jahr 1308 als Voraussetzung fiir einen neuen Aufstieg
des Landes, in: 1308. eine Topographie historischer Gleichzeitigkeit, Andreas Speer - David
Wirmer (edd.), Berlin 2010, s. 789-808 s citatem na s. 789-790: ,, Fiir die angefiihrte Zeit ist es
kaum moglich, neue relevante Sachverhalte zu entdecken.

8 Peter FELDBAUER, Herrschaftsstruktur und Stindebildung. Beitrige zur Typologie der
osterreichischen Linder aus ihren mittelalterlichen Grundlagen 1. Herren und Ritter, Wien
1973, s. 163: ,, Da die Kdrntner Herzoge nur iiber sehr bescheidenen Urbarbesitz verfiigten,
waren die Moglichkeiten zur Ausstattung von ritterlichen Eigenleuten beschrdnkt ... Erst als
seit der Zeit Meinhards I1. zahlreiche Eigenherrschaften von Landherren anfielen, entwickelte
sich der immer noch relativ bescheidene Kdirntner Lehenshof des Spdtmittelalters.
V podrobnostech Karl STARZACHER, Die verfassungsrechtliche Stellung des Herzogs von
Kiirnten bis zum Anfall des Herzogstums an die Habsburger im Jahre 1335 : mit besonderer
Beriicksichtigung des Grafen und des herzoglichen Gerichts (= Dissertation, Universitdt
Wien), Wien 1935, zde zvl. s. 61 a nasl., 76-81; Ernst KLEBEL, Zur Geschichte des



naopak menhartovskou rodovou doménou neboli ,, Hausmachtteritorium *,°

na némz dosahovala osobni pfitomnost Jindficha Korutanského spolu s
projevy jeho autority nejvétsiho rozsahu.

Ptame-li se, kdo je hybatelem mocenského soukoli, zajisténého po
strance organizaCni soustavou centralnich a lokalnich 0fadd, nachazime
Vv soucasné dé&jepisné produkci jasnou odpovéd: lidsky faktor. Studiem
pramenil ve srovnavaci perspektivé se dospélo k SirSi nazorové shodég, ze na
formovani stiedoveékého panstvi v tom ¢i onom evropském regionu nese Ivi
podil jeho personalni struktura (Peter Moraw, Dietmar Willoweit)'°. Béhem
patrani po vlivech, vedoucich k rozvoji uzemné rozriznénych praktik

vladnuti (Herrschaftspraxis),! jsou ze stejného divodu podrobovany analyze

Herzogstuhles (Uber Lehenhof, Landgerichte und Burgenbesitz in Kdirnten), Carinthia | 130,
1940, s. 95-128, zde s. 105 a nasl.

9 Otto STOLZ, Meran und das Burggrafenamt im Rahmen der Tiroler Landesgeschichte.
Von den Anféngen bis 1918, Bozen 1956, s. 36: ,, Graf Meinhard II. uns seine Séhne, die
Herzoge Otto und Heinrich, weilten weit mehr in Tirol als in Kdrnten und hatten wie ihre
miitterlichen Vorfahren auf dem Schlosse Tirol oberhalb Meran ihren Sitz, Herzog Heinrich
mehr auf dem Schlosse Zennenberg... Auf diesen Schidssern hatten sie ihrem Hof (curia)
und, mit diesem enge verbunden, ihre Regierungsbehorden, die damals, also im Zeitraume
von 1260 bis 1360, schon ziemlich ausgebildet waren. *“ K pojmu Hausmachtteritorium Ernst
SCHUBERT, Kénig und Reich, s. 91 a nasl.; Peter MORAW, Franken als kénigsnahe
Landschaft im spdten Mittelalter, Blatter fir deutsche Landesgeschichte 112, 1976, s. 123-
138.

10 peter MORAW, Personenforschung und deutsches Konigtum, in: Uber Konig und Reich,
s. 1-9, zde nas. 9: ,, Die historische Personenforschung vermag anscheinend schon bekannte
Verfassungsinstitutionen des Konigtums besser zu beleuchten, in ihrem Funktionieren
verstindlicher zu machen und vermag auch neue, ,informelle Institutionen und Regeln
sichtbar werden zu lassen.” Podobné Dietmar WILLOWEIT, Begriff und Wege
verwaltungsgeschichtlicher Forschung, Zeitschrift fiir Bayerische Landesgeschichte 61,
1998, s. 7-15, zde na s. 12: |, Vielmehr gehort die groffe Dynamik der
personengeschichtlichen  Forschung zu  den  bemerkenswertesten  Erfolgen
verwaltungsgeschichtlichen Arbeitens. Sie hat neue historische Raume hinter den Fassaden
der verfassungsgeschichtlichen Institutionen erschlossen.” Pro novéjsi vyvoj, nicméné
S postiehy platnymi namnoze i pro stiedovék Stefan BRAKENSIEK, Lokale Amtstriger in
deutschen Territorien der Friihen Neuzeit. Institutionelle Grundlagen, akzeptanzorientierte
Herrschafispraxis und obrigkeitliche Identitdt, in: Staatsbildung als kultureller Prozess:
Strukturwandel und Legitimation von Herrschaft in der Frithen Neuzeit, Ronald G. Asch,
Dagmar Freist (edd.), Koln-Weimar-Wien 2005, s. 49-67, zde na s. 56: ,, Denn da lokale
Herrschaft in der Friithen Neuzeit personalisierte Herrschaft war, sind die individuellen
Unterschiede von Amtstrdger zu Amtstrdger nicht akzidentiell, sondern ein fiir das System
charakteristischer Faktor.*; Wolfgang REINHARD, Geschichte der Staatsgewalt. Eine
vergleichende Verfassungsgeschichte Europas von den Anfingen bis zur Gegenwart,
Miinchen 2002, s. 125-140.

11 K obsahové naplni a specifikim pozdnéstiedovéké vladarské praxe Ernst SCHUBERT,
Fiirstliche Herrschaft und Territorium im spdten Mittelalter, Miinchen 1996, s. 27 a nasl;
IDEM, Einfiihrung in die deutsche Geschichte im Spdtmittelalter, s. 196 a nasl.; Hans
PATZE, Die Herrschaftspraxis der deutschen Landesherren wdihrend des spdten
Mittelalters, in: Hans Patze. Ausgewihle Aufsdtze, Peter Johanek — Ernst Schubert - Matthias
Werner (edd.), Stuttgart 2002, s. 81-108, passim.



nikoliv abstraktni instituce, nybrz realné socialni sité, jejichz ¢Elenové
zajiStovali kazdodenni chod spravy v pozici ovladajicich nebo ovladanych.
Naznaceny smér badani pfichazi navic s tzv. ,,genetickym® pojetim tradu
(Peter Moraw) jakozto mnoziny dobové a mistné¢ podminénych spravnich
¢innosti, vykonavanych v zastoupeni za panovnika, jenz nemohl plnit své
povinnosti naraz ve viech koutech své rozlehlé fise?. Jak se Ize domyslet,
ptistup Morawa a Willoweita navazujici na tradici tzv. Personenforschung
neni na tomto misté vzpomenut ndhodou. Bude uddvat smér nasemu dalSimu
tazani, které¢ se orientuje jednak na vladdni praxi Jindficha Korutanského,
jednak na spolutcast politickych elit pti spraveé vetejnych zalezitosti.
Ptedtim si ale struny komentat zaslouzi pojmova dvojice panstvi -
sprava, sklonovana tu ve vSech padech s odvolanim na sociologii Maxe
Webera a recipovana s oblibou uvniti historické obce.'® Panstvi (Herrschaft)
uzivame z divodd stylistickych a po vzoru medievistického badani'* stfidave
s vymérem moci, jeZ je u Webera definovana vagnéji. Jak panstvim, tak moci
rozumime Sanci nachézet poslusnost u urcitého okruhu lidi pro kazdy ptikaz,
ktery nékdo — v nasem piipadé monarcha, resp. zemépan - vyda. Sprava
(Verwaltung) je wvn€jSkovym projevem moci, je jeji aktualizaci ve
vSednodenni realité. Oboje se tedy navzdjem podminuje. Panstvi vyzaduje ke
svému efektivnimu fungovani spravu a spravni aparat (Verwaltungsstab) se
neobejde bez panstvi, kter¢ mu do rukou vklddd moc poroucet

(Befehlsgewalt).t®

12 peter MORAW, Die Entfaltung der deutschen Territorien im 14. und 15. Jahrhundert, citat
na s. 105: ,,Am besten ist, das Amt genetisch als Stellvertretung des Herrn aufzufassen, der
nicht iiberall gleichzeitig sein konnte... Ferner wird hierdurch das Amt und sein Amtsrecht
nicht von abstrakten kriterien aus bestimmt, etwa vom Gesichtspunkt der Absetzbarkeit her,
was ein schwankendes und problematisches Kriterium ist, sondern von der konkreten
Amtsausiibung aus.

13 Uziteénym pritvodcem po Weberové obecné a politické sociologii je Marek LOUZEK, Max
Weber, Praha 2005.

14 Napt. ve standardni prirucce Lexikon des Mittelalters pod heslem ,,Macht‘ nalezneme odkaz
na ,,Herr, Herrschaft®.

15 Max WEBER, Wirtschaft und Gesellschaft. Studienausgabe, Tiibingen 1972, s. 28-29, 122
anasl., 545-546. Odtud Wilhelm JANSSEN, Der deutsche Territorialstaat im 14. Jahrhundert.
Zu einer Veroffentlichung des Konstanzer Arbeitskreises fiir mittelalterliche Geschichte, Der
Staat 13, 1974, s. 415-426 s citaitem na s. 418: , Die neue Form der Herrschaft, die
Landesherrschaft, sich als Verwaltung realisiert und nach aufen als Verwaltung in
Erscheinung und somit ins BewufStsein tritt.



Pro obdobi stfedov€ku rozpracovava pojem spravy Dietmar
Willoweit® a vymezuje ho jako politickou, tj. na celek spole&nosti vztazenou
praxi vladnuti, zalozenou na pisemném styku a rutiné. Konkrétn€ se sprava
projevuje Vv existenci kancelafe, pisemné agendy, ucetnictvi, registratury ¢i
archivu. Na vysSim stupni abstrakce ji lze spojovat se zpisemnénim
vladaiskych aktl, zajisténim jejich opakovatelnosti na podkladé archivni
dokumentace a s profesionalitou aparatu. Persondlni struktury zemépanské
spravy vystihuje v zakladnich konturdach Willoweittiv model'’, jenz vede
délici linii mezi radci, sluzebniky a ufedniky, byt neni tajemstvim, Ze se
naposledy uvedené terminy mohou v b&Zném jazyce volné zamétovat. Utad
neni koneckoncli ni¢im jinym, nez sluZzbou tomu, kdo na Gfednika delegoval
SvVOU moc.

Na jednu stranu klade Willoweit ufedni osoby, pfipominajici ,.alter
ego“ panovnika, v jehoz zastoupeni a pod jehoz autoritou vykonavaji aktivni,
do zna¢né miry samostatnou ¢innost v oblasti své piisobnosti. Na druhou
stranu jsou umisténi sluzebnici, ktefi jsou zemépanovou ,prodlouzenou
rukou®, takze je pro né¢ ptrizna¢na naopak absence rozhodovaci volnosti a
bezpodminecné, vSestranné nasazeni vlastnich sil ve prospéch pana. U obou
kategorii se setkdvame s osobnim, smluvné upravenym pomérem k vladafi,
jehoZz obsahem je posluSnost v mife, zavisejici na socidlnim a politickém
postaveni subjektt. Na rozdil od zbytku ,,spravniho aparatu®, rekrutuji se lidé,
obdateni hodnosti radcti, vétSinou z vyssich kruhti. Jejich titulatura podtrhuje

osobni vztah k zemépanovi, jemuz se davaji svymi znalostmi a schopnostmi

16 Dietmar WILLOWEIT, Begriff und Wege verwaltungsgeschichtlicher Forschung, s. 7-10,
citdt na s. 10: ,, Verwaltung ist politische, das heifit auf das Gemeinwesen bezogene,
Herrschaftspraxis, die sich des Mediums der Schriftlichkeit bedient und auf wiederholte
Ubung gerichtet ist.“ Historiograficky tivod do dé&jin politickych instituci nabizi Michael
HOCHEDLINGER, Verfassungs-, Verwaltungs- und Behordengeschichte der Friihen Neuzeit.
Vorbemerkungen zur Begriffs- und Aufgabenbestimmung, in: Herrschaftsverdichtung,
Staatsbildung, Biirokratisierung. Verfassungs-, Verwaltungs- und Behordengeschichte der
Frithen Neuzeit, Michael Hochedlinger - Thomas Winkelbauer (edd.), Wien-Miinchen 2010,
S. 21-85, zde s. 68 a nasl. s ocenénim Willoweitova vkladu do diskuze.

17 Dietmar WILLOWEIT, Amtleute und Diener in der spdtmittelalterlichen Landesherrschaft,
in: Das Recht und seine historischen Grundlagen: Festschrift fiir Elmar Wadle zum 70.
Geburtstag, Tiziana J. Chiusi - Thomas Gergen - Heike Jung (edd.), Berlin 2008, s. 1223-1237;
IDEM, Die Entwicklung und Verwaltung der spdtmittelalterlichen Landesherrschaft, in:
Deutsche Verwaltungsgeschichte 1. Vom Spitmittelalter bis zum Ende des Reiches, Kurt G.
A. Jeserich - Hans Pohl - Georg-Christoph von Unruh (edd.), Stuttgart 1983, s. 66-142, zde s.
81-92 a 130-143.



k dispozici. Radcovstvi neni vazano na tfad, postrada piesné vymezené
kompetence a vykonava ho ve 14. stoleti ne néjaky kolektivni organ, nybrz
kazdy radce sam za sebe. Clenové rady jsou zavazani vérnostnim slibem &i
prisahou, poskytovat dobrozdani a hajit zajmy vrchnosti ve smyslu péce o
zachovani mirovych vztahti jak dovnitt teritoridlniho statu, tak navenek.
Dodejme, ze i kdyz schéma vynikd ndzornosti, nelze ho pochopitelné
absolutizovat, ostatné nejen z d¢jin Korutan a Tyrolska se dozvidame, ze
v realu mohla jedna osoba zastavat vice funkci najednou.

Uzitecné pojmoslovi neni jedinym piinosem sociologické védy pro
Linstitucionalni“ d&jiny.*® Nelze piehlédnout, Ze bytostné vztahovy charakter
Weberovského panstvi ma také potencial obohatit historickou analyzu
sttedovekych vladarskych kariér o uvédoméni, ze nezalezi vyhradné na
osobnosti monarchy, ale 1 na minimalni ochoté ovladanych, poslouchat jeho
rozkazi.’® V sondé do Zivota Jindficha Korutanského se zaméfime proto na
metody zvySovani hladiny akceptace panovnika ze strany ovladanych. Ptjde
o legitimaéni mechanismy?°, jimz byly do sféry politického rozhodovéni
vtahovany a na ném zainteresovany spoleéenské elity (Fiihrungsgruppen)?,
aby se z nich stavaly posléze loajalni elity mocenské (power elites)??,
sestavajici ze spojencti a vykonnych slozek panovnické moci, tj. radca,

sluzebniki a ufednika. Jelikoz stfedovéku byly abstraktni pojmy a

18 O tom Michael HOCHEDLINGER, Verfassungs-, Verwaltungs- und Behdrdengeschichte,
s. 56-57, 70, citit na s. 57: , Uber ,Grundbegriffe wie Staat, Nation, Volk, Klasse,
Gemeinschaft oder Geselschaft wird sich der Interresierte daher weiterhin am besten in Max
Webers Grofwerk , Wirtschaft und Gesellschaft‘ informieren.

19 Alf LUDTKE, Einleitung: Herrschaft als soziale Praxis, in: Herrschaft als soziale Praxis.
Historische und sozial-anthropologische Studien, Alf Liidtke (ed.), Géttingen 1991, s. 9-63,
zde s. 11, 12-18, 55, citat na s. 55: ,, Der deutsche Konig bzw. rémische Kaiser blieb auf
Zustimmung, zumindest auf das Hinnehemen seiner Herrschaftsanspriiche angewiesen. Nur
wenn die Ausiibung von Herrschaft auch Vorteil und Befriedigung fiir die Beherrschten,
vornehmlich fiir die Mdchtigen unter ihnen gewdhrte, lief3 sich das gesellschafliche Krdftefeld
be-herrschen.*

20 Podle Webera kazdé panstvi vynaklada usili, aby vzbudilo a uchovavalo viru v platnost a
opravnénost stavajiciho fadu neboli jeho legitimitu. Max WEBER, Wirtschaft und
Gesellschaft, s. 122 a nasl.

21 \/ nagem textu jsou pod pojmem elity minény hierarchicky uspotfddané skupiny, disponujici
tradi¢ni dominanci v oblasti politické ¢i hospodatské. Volker PRESS, Fiihrungsgruppen in der
deutschen Gesellschaft im Ubergang zur Neuzeit um 1500, in: Idem, Das Alte Reich:
Ausgewihlte Aufsitze, Berlin 2000, s. 515-557, zde s. 516.

22 Mocenské elity chdpeme jako skupiny, jeZ ve vlastnim zdjmu vice & méné soustavné
podporuji rtst ,,statni“ moci a jsou k tomu vybaveny nezbytnymi prostiedky. Wolfgang
REINHARD, Introduction: Power elites, state servants, ruling classes, and the growth of state
power, in: Power elites and state building, Idem (ed.), Oxford 1996, s. 1-18, zde s. 6.



systematika cizi, je nutno s panstvim nakladat jako s védeckou konstruket,
ktera méla své diferencované projevy v riiznych dobéch a oblastech Zivota.?
To je diivod, pro¢ nepouzivame metahistorické klasifikace (napi. Weberovu),
ale odvijime zobecnujici vyklady od konkrétnich jevovych forem panstvi,
odrazejicich se ve vybranych pisemnych pamatkach. Z hlediska vécného
liSime panstvi lenni a zastavni, z hlediska procesudlniho vydélujeme panstvi
konsensudlni a inscenované. V prvnim piipad¢ se tazeme ¢im, v druhém
pfipad¢ se ptame, jak je panovnickd moc uvadéna ve skutek.

Zatimco majetkopravni dispozice lény a zastavami nevyvolava jako
takovda pochybnosti, je tfeba nckolika slovy ozifeymit adjektiva
,konsensualni a ,,inscenované*. Obrat ,konsensualni panstvi‘ (konsensuale
Herrschaft) vnesl do odborné rozpravy Bernd Schneidmiiller, kdyZ reagoval
na etatistické interpretace dé&jin, opattfujici sttedovékou fiSi hanlivymi
nalepkami jako ,,deficitni* a ,,nemoderni“. Schneidmiiller naopak poukazal
na davnou praxi, vdzat panstvi souhlasem ovladanych, a prohlasil ji za
historicky produktivni zaklad politického Fadu na starém kontinenté. Ze prvky
konsenzu dosly opravdu uplatnéni napfi¢ rozlicnymi trovnémi a formami
sttedovékého panstvi, ilustroval pak na prava fiSskych knizat
spolurozhodovat na fi§ském soudé a snému.?* Pojem ,,inscenované panstvi*
(inszenierte Herrschaft) je pro zménu odkazem medievistické skoly Gerda
Althoffa, badajici nad ritualy a symbolickou komunikaci. Ma dvojjediny tcel,
upozornit na skutecnost, Ze panstvi bylo ve stfedovéku vetejné artikulovano

a soucasn¢ legitimizovano jednak prostiednictvim ideové tendencnich

2 peter MORAW, Herrschaft im Mittelalter, in: Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches
Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland 3, Otto Brunner - Werner Conze -
Reinhart Koselleck (edd.), Stuttgart 1995, s. 5-13, zde s. 8.

24 Bernd SCHNEIDMULLER, Konsensuale Herrschafi. Ein Essay iiber Formen und Konzepte
politischer Ordnung im Mittelalter, in: Reich, Regionen und Europa in Mittelalter und Neuzeit.
Festschrift fiir Peter Moraw, Paul-Joachim Heinig et al. (edd.), Berlin 2000, s. 53-87 s citatem
na s. 64: ,,Im Blick auf die facettenreiche Ausgestaltung von Wirkverbiinden in offenen
Verfassungssystemen soll hier also der zukunftsweisende Rang konsensualer Herschaft fiir die
deutsche Geschichte in seiner traditionalen Herleitung wie in seinem betrdchtlichen
Innovationspotential bedacht werden.“; IDEM, Konsens — Territorialisierung — Eigennutz.
Vom Umgang mit spdtmittelalterlicher Geschichte, Friihmittelalterliche Studien 39, 2005, s.
225-246, zde zvl. s. 238 a nasl; IDEM, Zwischen Gott und den Getreuen, zde zvl. s. 209, 210
anasl., 219 a nasl. O prvek konkurené¢niho boje velmozi, usilujicich o0 moznost podilet se na
konsensudlni tvorbé panovnikovy viile, obohatil Schneidmiillertiv pohled Steffen PATZOLD,
Konsens und Konkurrenz. Uberlegungen zu einem aktuellen Forschungskonzept der
Medidvistik, Friithmittelalterliche Studien 41, 2007, s. 75-103.



literarnich dél, jednak prostfednictvim inscenovanych ritudli moci (Rituale
der Macht).?®

Pokud bychom méli formulovat pracovni hypotézy, od nichz se bude
nase vyzkumnd aktivita odvijet a k nimz se budeme po prezkoumani
pramenné dokumentace obloukem navracet, byly by to ne vice nez Ctyfi
klicové body. Panstvi Jindficha Korutanského v Tyrolsku a Korutanech lze

podle nich oznacit jako:

konsensualni
lenni

zastavni

A wpoE

inscenované

Vycet tezi, rozpacovanych nasledné do samostatnych kapitol, ma za cil
postihnout mocenské instrumenty, kterymi Jindfich pozitivné ovliviioval
loajalitu obyvatelstva a legitimitu rezimu. Bude-li jasno o nich, bude mozno
s V&t jistotou Fici, Ze piisobeni Jindficha Korutanského v Cechach chybély
obdobné¢ ramcové podminky, jaké existovaly v dédicnych zemich
Menhartovct. Plati to jak o nedostatecné materidlni vybavée, spojené s
kralovskym tfadem, tak o diametralnim rozdilu v pravni kultuie a funkci
lennich institut. Atributiim menhartovského panstvi sub 1-4 bude vénovan

veSkery prostor, jaky si vyzaduje hlubsi vhled do souboru pisemnych

% Claudia GARNIER - Hermann KAMP, Vorwort, in: Gerd Althoff, Inszenierte Herrschaft:
Geschichtsschreibung und politisches Handeln im Mittelalter, Darmstadt 2003, s. VII-XIV,
zde s. XII-XIV. Z nepieberné fady Althoffovych studii, pfiblizujicich jednotlivé aspekty
inscenovaného panstvi, je mozno odkazat na programové stati Gerd ALTHOFF - Barbara
STOLLBERG-RILINGER, Rituale der Macht in Mittelalter und Friiher Neuzeit, in: Die neue
Kraft der Rituale. Sammelband der Vortrdge des Studium generale der Ruprecht-Karls-
Universitit Heidelberg im Wintersemester 2005/2006, Axel Michaels (ed.), Heidelberg 2008,
s. 141-178, zde zvl. s. 141-145 s cititem na s. 144: , Autoritative Macht ...bedarf der
performativen Erzeugung und der Inszenierung vor den Akteuren selbst und vor Dritten. Das
geschieht durch Rituale, denn nur in sichtbaren rituellen Akten wird wechselseitige
Anerkennung iiberhaupt real. “; Gerd ALTHOFF, Zum Inszenierungscharakter offentlicher
Kommunikation im Mittelalter, in: Von Fakten und Fiktionen. Mittelalterliche
Geschichtsdarstellungen und ihre kritische Aufarbeitung, Johannes Laudage (ed.), K6ln 2003,
S. 79-94 s citatem na s. 80: ,, Man kann fiir das Mittelalter vielmehr mit einiger Berechtigung
Jformulieren, daf} auch die Politik, das Recht, ja die Religion neben und teilweise vor der Schrift
und dem Wort von Akten mit performativem Charakter geprdgt waren.“ Prehledové vcetné
bibliografie Barbara STOLLBERG-RILINGER, Rituale, Frankfurt am Main-New York 2013,
s. 86 anasl., 226 a nasl.
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pamatek, jez dosud nebyly v celistvosti vytézeny. Komparaci s domacimi
pomery se nelze vyhnout, protoze zasazuje dosazené faktografické poznatky
do toku starsich ¢eskych d€jin na prelomu doby premyslovské a lucemburské.
Propojeni rakouské a ceské déjinné perspektivy se musi v§ak ubirat odliSnou
cestou a spokojit se s vedlejsi tlohou. Vzhledem k nedostatku at’ uz
archivniho nebo edi¢niho materialu o ,.korutanském® obdobi u nas, omezime
se spiSe na kriticky piehled vysledkti monografické literatury, Cerpajici latku
z casoveé blizké epochy poslednich Premyslovct a prvnich Lucemburkd.
Jakkoliv se nelze vyhnout rekursu k pramentim, ktery je vychodiskem
historiografické tvorby, bude hlavni titha dokazovani leZet na sekundarnich

informacnich zdrojich.
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