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Hrdy nazev tohoto textu — Posudek skolitele — mi v uSich (i o¢ich) zna¢né skiipe. Autor mi totiz
moznost jeho praci opravdu vést véru neposkytl. Téma jeho bakalarské prace se nékomu mtze zdat
skoro marginalni, avSak pravda je pravy opak a to je diivod, pro¢ mé tato situace trochu mrzi. Hnuti
filmovych klubti je téma velké kulturnéhistorické sily, a pfitom stale nedocenéné, protoze v pocatcich
je vyzkum zdejsi distribuce viibec. Autor mél moznost zakusit na vlastni kizi, jak svizelné je to
kronika. Je také ziejmé, Ze ¢im blize k soucasnosti, tim stoupa vyznam oralni historie, a to nejen diky
zijicim aktéram, ale také proto, ze v sedmdesatych a osmdesatych letech se fada vyznamnych jednani
a rozhodnuti odehravala mimo protokol, pokyny se kuptikladu ¢asto davaly telefonicky a diive
standardni administrativni rezim zeslabl a ztidl.

Autor postavil celou praci zejména na ustnich svédectvich organizatori klubu podeptené
velmi konkrétnimi daty pfevzatymi ze zminéné kroniky. Je v praci s pfejiménim téchto udaji znacné
pasivni, ptisobi spiSe jako reproduktor nez jako interpret nefkuli interpret kriticky. To je ma prvni
dalezita vyhrada k predlozenému textu. Ta druha se tyka svym zplisobem opacného polu, tj.
zobecnéni, které je vzdy mozné jen pii dosazeni néjaké obecné roviny uvazovani o tématu. Teprve tam
1ze identifikovat, o ¢em by zpracovani takovéhoto tématu mohlo v obecné historické roviné byt.
Teprve odsud se mohou generovat otazky, jez by autora dovedly k chybéjicimu zobecnéni alespoii
v zavéru. Dodejme, Ze tam uz se autoru nedostavalo nejen otazek, ale ani ¢asu — fini$ byl dramaticky.

Pod onémi obecnéjsimi otazkami mam kupftikladu na mysli alesponi ty, které se nabizeji jako
prvni — co vlastné hnuti filmovych klubi v ¢eské filmové kultufe znamena, jaké spolecenské funkce
v jednotlivych etapach svého vyvoje na sebe bralo (dodejme, ze se proméinovalo v zavislosti na
spolecenském vyvoji, resp. na spole¢enské objednavce ¢i o¢ekavanich ,,zdola* v daném ramci
distribu¢ni nabidky), jaky typ komunity formovalo socidln¢ i vékove. Okamzité se pak na této
vyvojové lince vynofi pozice Filmového klubu CVUT. Jsme ve druhé poloviné osmdesatych let ve
vysokoskolském prostiedi, kultura opét skoro jako vzdy substituuje politiku, perestrojka otidsa
sovétskym blokem. Institucionalni pilife rezimu jako SSM ¢i Svazarm poskytuji kryti stale
odvaznéjsim kulturnim akcim, které hrani¢i s alternativni kulturou ¢i uz se pfimo pohybuji na jeji
pudg, ale hlavng jsou tak sympatizujici vefejnosti vniméany. Na besedach Filmového klubu CVUT
figuruji lidé jako Elmar Klos, signatat Charty 77 Pavel Jurdcek, byvaly feditel FSB Vlastimil Harnach,
vesmges lid¢ spjati s Ceskou filmovou kulturou Sedesatych let a po nastupu prosovétského vedeni do

gela Cs. filmu odstranéni. Vzdor proklamované piestavbé nejvyssi vedeni KSC opakované potvrzuje



platnost stranického dokumentu z roku 1970 Pouceni z krizového vyvoje stran¢ a spolecnosti. Je tu
Nesporna cena ptredlozeného textu ovSem spociva praveé v systematicky prezentovaném

faktografickém materidlu shromazdéném v ptilohach. Najdeme zde vedle ptepisu rozhovora

s pamétniky tfeba kompletni soupis repertoaru s cenou vstupenek i poctem platicich divakd. Budouci

historikové kin tuto préci jednou pfivitaji, zvlasté bude-li mozné ji zakomponovat do $ir$i sité

podobnych profilt jednotlivych kin.

Praci doporucuji k pfijeti a navrhuji k debaté znamku dobfe.
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