Student predstavil komisi svou praci. Nasledné predstavili své posudky vedouci
a oponent. Vedouci upozornil kvalitativné vyssi tirovenn prace oproti ptedchozi
verzi prace. Oponent oznacil Groven prace za piijatelnou. Oba vSak upozornili 1
na nedostatky prace. Student se k vyjadienym vyhraddm vyslovil a vétSinu

vyhrad pfijal.



