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Posudek na bakalarskou praci

X skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Jakub Straka
[ ] oponentsky posudek

Datum: 1.9.2014

Autor: Daniel Benda

Nazev prace: Biogeografie a hostitelské spektrum fasniku (Strepsiptera)

X Préace je literarni reersi ve smyslu zvefejnénych poZadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét resSerse, pracovni hypotéza...)

Hlavnim cilem zadani bakalarské prace byla kriticka reSerSe dosavadnich znalosti o
vyskytu Fasniku v jednotlivych biogeografickych oblastech se zaméfenim na
hostitelské taxony, které jsou v danych oblastech fasniky parazitovany. Vyznamnou
soucasti cilt prace pak bylo nalezeni a hlavné upozornéni na publikace o
hostitelich, které zminuji stylopizované jedince. Informativni pfinos téchto udaju

k rozSifeni vybranych rodi maze byt znacny a tato literatura byla dosud pfi
hodnoceni rozSifeni fasniku zcela opomijena.

Struktura (Clenéni) prace:
Struktura ¢lenéni prace je standardni, prehled ¢eledi a rodu jde ale trochu na ukor
samotné biogeografické Casti.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

S literaturou je v praci pracovano spravné. Pro sestaveni pfedloZzené diplomové
prace bylo vyuzito 269 literarnich zdroju, z nichz velka ¢ast byla ziskana pres
meziknihovni vypuUj¢ni sluzbu. Ziskani i zpracovani této literatury v mnoha jazycich
bylo pro autora velmi naro¢né a pro Skolitele i finan¢né.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Daniel Benda pracoval na BP priibézné jiz od konce minulého roku, postupné
shanél literaturu a daval si dohromady zjisténé informace. Text se pak rodil
zdlouhavé, ale s velkym pfedstihem a ¢asovou jistotou. Vysledna bakalarska prace
nakonec nedosahla formy kritické reSerse, je ale stale na pomérné slusné urovni
standardni reSerSe. PfedevSim se podafilo ziskat obrovské mnozstvi literatury,
kterou autor skutecné proSel a zapracoval do vysledné prace. Samotna
biogeograficka ¢ast je dle mého nazoru malo pfehledna a mohla byt sestavena
meéné systematicky. Ve vysledku tak opakuje informace, které uz z Casti zaznéli

v prehledu rodl a Celedi. Jsem si jako Skolitel také védom toho, zZe student nesplnil
strankovy limit. To je zpUsobeno pfedevsim tim, Ze cituje vétSi mnozstvi literatury,
nez je obvyklé.
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Otazky a pripominky oponenta:
Otazky a pfipominky nechavam na oponentovi.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soudasti zverejnénych
informaci)

[ ]vyborng [ ]velmi dobfe [ |dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

bod{m (dodrzujte zhruba rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
Pfi posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby

Posudek, prosim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalafské praci nebo (v pFipadé
externich oponentu) zaSlete v elektronické podobé na e-mail:
zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vytistény a podepsany posudek také zaslete na adresu:
Zuzana Starostova, katedra zoologie PFfFUK, Vini€na 7, 128 44 Praha 2 nebo doruéte do
mistnosti 213 Ci na sekretariat katedry zoologie. Podepsany vytiStény posudek je nutnou
soucasti protokolu o obhajobé& bakalaiské prace a musi byt k dispozici nejpozdéji v den
obhajoby.
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