UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE

ZAZNAM O PRUBEHU OBHAJOBY

Nazev prace:
Jazyk prace:

Student:
Fakulta:

Studijni program:

Studijni obor:
Obor prace:

Vedouci / Skolitel:

Oponent(i):

Predseda komise:
Clenové komise:

Datum obhajoby:

Pribéh obhajoby:

Vysledek obhajoby:

BAKALARSKA PRACE

Limitni rozsahy pohyblivosti dolni koncetiny vybavené protézou Procarve
¢eStina

Jaroslav Strupl

Fakulta télesné vychovy a sportu
Specializace ve zdravotnictvi
Ortotik-protetik

PaedDr. Hrusa Jan, CSc.
PhDr. Matoskova Petra, Ph.D.

Doc., PaedDr. Dagmar Pavli, CSc.
Mgr. Rudolf Palpan

Bc. Petra MikSickova

Mgr. Rostislav Cichon, Ph.D.
PaedDr. Zden€k Solc

Ing. Pavel Cerny

14.05.2015

Student prezentoval cile, metodiku a vysledky své bakalarské prace.
Nasledovala prezentace posudkli vedouciho i oponenta v plném znéni, a to
v jejich nepiitomnosti.

Student se po té vyjadfil k obéma posudkiim, které¢ byly nedoporucujici k
obhajob¢.

Ve vetejné diskusi student odpovidal na dal$i dotazy polozené cleny
komise:

Pavli — piipomind nékteré drobné formalni nedostatky prace; dotaz k
metodickym postuptim — volba probandii; dotaz k méfeni — prubéhu; dotaz
k zavérim préace — pro€ neni jizda v pluhu vhodnou technikou ke sjizdéni u
zacCateCnikl — které vysledky prace podporuji tento zaveér

Pulpan — dotaz k provedenému experimentu a zavérim pro praxi
Miksickova — dotaz k volbé techniky pro zaCateCniky

Cichon — dotaz k méfici technice; dotaz ke konzultacim s vedoucim préce

V nevetejné diskusi komise zhodnotila vystoupeni studenta pfi prezentaci,
které¢ hodnotila na velmi vysoké urovni, shodné tak hodnoti schopnost
zodpovidani na polozené dotazy a uroven diskuse, kterd v ramci obhajoby
prob¢hla. Komise praci shledala na vysoké trovni, piesahujici
bakalafskou praci, na druhé strané¢ vSak shledala nékteré formalni
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(pteklepy a nedostatky v citacich) doplnit do errat v SISu.

Obhajobu komise uzavira celkovym hodnocenim stupném velmi dobie.

Velmi dobfte



Doc., PaedDr. Dagmar Pavla, CSc.
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