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Indikatory kvality BAKALARSKE prace

Koef. 1

koef. 2

koef. 3

Koef. 4

Oznacte x, zda a v jaké mife pfedloZena prace obsahuje
nasledujici znaky A-F:

Obsahuje

Spise
obsahuje

Spise ne-
obsahuje

Ne-
obsahuje

Kli€ové znaky: uvodni ¢ast

Al

Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych oboru.

A2

Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cil( prace. Co
ma byt ovéreno, zjisténo, Eeho ma byt dosazeno, co
chce autor zjistit.

Analyza dosavadniho feSeni problému

Bl

Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupt
nasich a zahraninich autor(l. Prace obsahuje pfehled
nazoru vztahujicich se k danému tématu na zakladé
odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroju
véetné internetu

B2

Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisku
z literatury).

Vyzkumna éast, pokud je obsazena

C1

Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace.

C2

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje
hypotézy formulovat).

C3

PouZité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlivodnéné, zpusob a obsah interpretace dat ¢i udaju
umoziuje zpracovani zavérdu.
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D Analyticka ¢ast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakt( a udajd. X

D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadreni Ciselnych udajt).

D3 |ZpUsob a obsah interpretace umoziuje zpracovani
zaveér(, doporuceni, vystupl prace.

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1l |Zavéretna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného
cile prace. (Zavér prace neni redukovan jen na vysledky
a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i vyvraceni
hypotéz.)

E2 [Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych oboru.

E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X

F Prezentace - formalni uroven prace

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich
naleZitosti a struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé,
klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka uroven
prace.

F2 |Resumé obsahuje stru¢ny souhrn feSenych a zjisténych
skutecnosti (nikoliv zkraceny obsah).

F3 [Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikaéni stuperi:

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace muze
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Vybornd prace na plnych osmdesati strandch textu. Autorka zvolila nikoli frekventované a soucasné
zajimavé téma i pristup k nému. Teoreticka ¢ast zabira o néco méné nez polovinu a je dobfe zpracovana v
priméreném rozsahu i vybéru aspektl tématu, formalni nakladani s literaturou je bezproblémové. V
empirické Casti autorka promyslené analyzovala dotaznikové Setfeni prekvapivé velkého rozsahu a skutecné
je interpretuje. Interpretaci vénovala témér 40 stran, kde komentuje a snazi se vzdy i vysvétlit, pro¢
vysledky jsou praveé takové, dopliuje a porovnava je s idaji z odborné literatury a priklada i svdj nazor.
Vypovédmi respondentd k otevienym otazkam dotazniku ilustruje, i vyvozuje typicka ¢i zajimava a dllezita
sdéleni. Ocenuji samostatné zavéry autorky. Pfi nékterych zavérech je vSak treba opatrnéji volit formulaci
("Tato teorie je prizkumem potvrzena." s. 68) ; cil prace je vyslovné vyjadien aZ v zavéru. Jazykovy styl
prace je dobry, najdeme vsak nikoli vzacné prohresky proti ortografii. Pfes tyto vyhrady povaZuji praci za
vyte¢nou a velmi pfinosnou. Spliiuje vSechny poZzadavky kladené na zavérecné prace v oboru.

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

Proc jste u ucastnikll vyzkumu predpokladala "kompletni absenci vzdélani zakladniho"? (str. 48 ).
Jak je minéno vyjadreni, Ze je rizikovych faktor( vzniku alkohl. zavislosti skute¢né malo? (s.51)

Dne: 25.5.2015 Podpis:
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