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Klicova slova v zadani neodpovidaji klicovym sloviim uvedenym v odevzdané préci. Netusim tudiz,

k ¢emu se mam vztahovat. Prostor, svétlo, ¢as se z prace vytratily? Zadani povazuji za vagni. Zadani
pro vypracovani teoretické prace (30 stranek textu, 4 kapitoly a 12 podkapitol) ma de facto jedno
vétu (druha véta totiz pouze upresnuje privlastek neshodny z predesié véty).

Oproti zadani zacina teoreticka ¢ast prace rozsahlou kapitolou Genius loci. Vyklad pojmu je ponékud
subjektivni a interpretaci definic (Schulz, str. 10) s autorkou zcela nesdilim (domnivam se, Ze Schulz
spise vychazi z pavodniho personifikovaného vykladu, ktery zahrnuje pravé i osobu boha ¢i blzka.
Pocit z mista je tak vice redlny mimo jiné i skrze odliSné vnimani skute¢nosti v minulosti). Genius loci
prekracuje pouhy subjektivni pocit. Nad to genius loci ma také rozmér vétsinové, ¢asto nevyslovené
participace (socidlni x individudlni genius loci). Autorka si protifeci v tom, zda je ¢i neni pojem
jednoznacny (napf. str. 9: ,definic je nemalé mnoZstvi ,, x ,doslovny preklad pojmu je vSude stejny“ x
,hejednostrannost je u tohoto pojmu velmi dilezita“). Genius loci je v jistém smyslu dialog.
Prevladajici holisticky vyklad jasné smétuje k legitimizaci ¢asti pouze s védomim celku. Pak ovsem
nelze prevazné jednostranny diraz na individudlni pocit pIné akceptovat. Je to dynamicky,
vicevrstevny viem. Holisticky souhrn materialnich i nematerialnich projevl dané lokality v ¢asovém
kontinuu. V ramci kapitoly vSak autorka dobfe a zajimavé zapojuje do Uvahy pojem pamét mista a
konfrontuje ho s duchem mista (str. 12). Také prace s Cilkovym pojmem debilus loci je zcela na misté
a svédci o tom, Ze autorka uvadénou literaturu prostudovala.

| v dalSich ¢astech (Genius loci — romantika dneska?, Krajina a mésto...) stavi autorka vétsSinou na
subjektivnich pocitech, sice autentickych, presto jen vyjimecné oprenych o autority (Schulz, str. 18).
Tomu odpovida pojmovy aparat (tajemno, romanti¢no, esteticno, idylicno, fantasticno,
atmosfericno...kouzlo, magicky charakter, dojem..., str. 15, 16, 20, 26, 38). Pokud jde o jisty druh
romantické poetiky Prahy, zavér,y ke kterym dochazi, nijak nekonfrontuje s jinymi misty (Viden,
Benatky, Carcassonne, Assisi...), ac¢ by to mohlo byt pfinosné a tvrzeni by bylo mozno legitimizovat i
zpochybnit. MoZna by stalo za to, vclenit kapitolu o stfedovéké fundaci mést, Corbusierovych
urbanistickych projektech (mimo jiné i pro Batdv Zlin) apod.

Kapitola IL1l. je vyrazné ekologicka, ale v kontextu prace dobra (i kdyzZ nazev je zavadéjici a nevyuzity
je potencial prace s pojmem periferie). Kapitola Ill. je pfehledem vybranych architektonickych
realizaci. Dobre zd(iraznény je moment ndmésti i aleje strom( i apel na pouZité materidly véetné
logiky jejich vyskytu s ohledem na dané misto. Presto celek vnimam spiSe jako volné fazeni
jednotlivych projektd, bez zobecnéni a analyzy principu (aZ na jeden odstavec z knihy Obytna krajina
Ladislava Zaka z roku 1947, str. 36). Architektury je na maj vkus moc (10 stran ze 30!, tj. 1/3!). Snad
by stacila jedna podkapitola (tim spiSe, Ze v zadani ani klicovych slovech pojem architektura viibec
nenil!)

Ve IV. kapitole se ¢tenar konecné dostava k reflexi méstské krajiny ve vytvarném uméni — malifstvi.
Antonin Chittussi mi z vybéru ponékud vypadavad, pokud autorka deklaruje vybér skrze spojeni



architektury a mista, respektive méstské krajiny. Spravné pise, Ze to je soucasti jeho francouzského
obdobi, v praci vsak prezentuje jiho¢eskou a vychodoceskou krajinu bez architektury. U Holana se
kone¢né trochu objevuje autorcina definice periferie. Mimochodem docela dobréa a vystizna! Cekal
bych néco ze skupiny 42... Podkapitola o sou¢asném umeéni je de facto na stranku — tedy dosti strucna
(zejména pokud jsme predtim 10 stranek vénovali architektufre...).

Didakticka ¢ast je mile ekologickd, koncipovana jisté s dobrym zamérem, lec s vytvarnou vychovou ve
svém dusledku souvisi minimalné. Patfi spise k environmentalni edukaci. Autorka neuvadi vékovou
skupinu, pro kterou jsou ulohy koncipovany. Pravé to povazuji za zasadni. Velky diraz na samostatné
uvazovani, schopnost abstrahovani, analyzovani a syntetizovani informaci posouva vyuziti podobnych
uloh spise na stredni skolu. Transformace Cichového ¢i hmatového viemu do zrakového neni snadna
a predpoklada ucitelovu zkusenost stejné jako vyspélost zakl. Nejlépe hodnotim ulohu II.V. Pohyb

v korundch. Prace s pauzovacim papirem a nasledné prekryvani a skladani ,plana“ do prasvitného
celku povazuji za idedlni spojeni citu pro krajinu (pfirodninu) a vytvarného citéni.

Vystupy z praktické ¢asti (4 obrazy) povazuji za nejlepsi ¢ast predlozené bakalarské prace (jakkoliv 4
obrazy komorniho formatu 50 x 35 cm jsou po mém soudu ponékud malo, patrné ale vychazeji

z rozsahlejsiho, neprezentovaného skicového portfolia). Velmi dobré je spojeni obrazu s intimni
osobni vypovédi — zaznamem cesty s reminiscenci z détstvi.

Zavéry v praci obsazené jsou ponékud rychlé a schazi jim hloubka, coz ovsem odpovida autorciné
véku a zkuSenosti. To dovaZuje zaujetim pro téma a osobnim nasazenim. Vypovédni hodnota, tedy
pfinos prace, je ale hodné omezeny. Kladem snad mize byt, Ze ma prace jisty environmentalni
presah Ci lépe apel.

Formalni Uprava textu patti mezi klady prace. Je kvalitni, vysunuti obrazovych informaci k okraji
stranky cini praci pfehlednou. Prace obsahuje drobné syntaktické neobratnosti (napf. slovesné vazby
s padem str. 14, 58 atd.) Gramaticka Uroven je dobra, stylisticky je vSak prace prevainé zoufala

(,S opravdovym pozndnim krajiny souvisi i to, Ze ji zndme z hlediska lidi, co v ni Ziji a Zili, z hlediska
kultury atp., zkrdtka véci, které nejsou vidét na prvni pohled, ale i presto nds utvdri, protoZe vsechny
zvyklosti a Castokrdt i povahy lidi vychdzeji pravé z krajinného rozloZeni, a proto se budu zabyvat
pravé ceskou krajinou a to tou méstskou a ne jinou, protoZe ceska krajina méla vliv, a porad md, i na

utvareni mé samé.”)

Praci s uvedenymi vyhradami doporucuji k obhajeni

Otazky:

1/ predstavte vybraného autora/dilo Skupiny 42 a naznacte vztah k Vasi praci

2/ vysvétlete pojem genius temporis

V Praze dne 10. kvétna 2015 doc. ak. mal. Mgr. Martin Velisek, Ph.D.



