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Slovni hodnoceni prace

V ptedlozené druhé verzi prace diplomant reaguje na pfipominky, které obdrzel k verzi prvni od
vedouciho, oponenta i1 zkuSebni komise. V této verzi tak jiz bylo dosazeno hlavniho cile prace
(zhodnoceni dopadu crowdfundingu na tradi¢ni struktury distribuce kapitdlu od piebytkovych k
nedostatkovym subjektim). Rozsah tohoto zhodnoceni a zplisob jeho dosazeni bohuzel odpovida
praci kvalitativné pouze podprumérné.

Z ekonomického pohledu je velice dualezité rozliSeni crowdfundingu v podobé¢ predplaceni odbéru
produktu, ktery jeho producent vyrobi v ptipadé dostate¢né¢ho zdjmu a tzv. equity crowdfundingu.
Zatimco druhy typ je investicnim nastrojem, typ prvni je jakousi zdlohou spojenou s Casti rizika
selhdni vyvoje produktu. Ocenuji také rozbor hodnoty zprostiedkovatelt skrze definované obecné
role zprosttedkovatelského modelu v kapitole 2.4.2. Autor na rozdil od prvni verze analyzuje i
objem trhu crowdfundingu a “konkurencnich” nastroji (bankovnich uvéra, venture kapitalu), pticemz
spravné omezuje bankovni trh na oblast SME/SMB, kter4 je z pohledu bankovni segmentace klientti
nejblizsi zacileni crowdfundingu. Pozici této finanéné - statistické ¢asti v praci bohuzel podkopéava
absence vizualizaci, ¢i snahy prezentovat shromazdéna ¢isla ve vzdjemném kontextu.

Z pohledu struktury bohuzel prace stale netvoti tak konzistentni celek, kterym by diplomové prace
vysoké kvality méla byt. Mnoho zajimavych informaci zapadd v obsahlém textu a v postupu analyzy
s nimi neni déale pracovano. Teprve v zavéru autor identifikuje mnoho aspektti crowdfundingu, které
si jisté zaslouzi zkoumani, ale pravé v prostoru téchto aspekti méla byt prace vymezena hned v
uvodu.

Autor zavérem prace podotyka, ze zkoumani crowdfundingu za posledni tii roky (které uplynuly od
zadani prace) znacné pokrocilo

Praci doporucuji k obhajob¢.
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Hodnotici tabulka

Aspekty prace Vysvétleni Mozné hodnoceni

metodologie a vécné

o Nedosazeno vyty¢eného cile prace. (20) 0 — 40 bodu
zpracovani tématu

Popisna prace shromazd’ujici vysledky
prinos a novost prace dosazené jinymi (citovanymi viz dale) autory| 0 — 20 bodl
chybi syntéza a vlastni piinos (10)

Korektnost citaci a vyuziti zdroji OK. Az
prilis uzivany popularni citace bez souvislosti| 0 — 20 bodi
s tématem. (15)

citovani, korektnost citovani,
vyuziti inf. zdrojl

Nizka kvalita strukturovani textu, logického

slohové zpracovani “toku™ analyzy (5) 0 — 15 bodu
gramatika textu OK (5) 0 — 5 bodu
CELKEM 55
Vysledné hodnoceni prace
Bodovy zisk za praci Hodnoceni prace
0 — 50 bodut Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51 — 60 bodu Dobre (3)
61 — 80 bodi Velmi dobie (2)
81 — 100 bodu Vyborné (1)
Vo ANe ..o

jméno a pfijmeni zhotovitel/-ka posudku
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