V této treti Casti jsem se zaméfila na otdzku konstitutivnich pravidel a jeji
neviditelnost. Ukazala jsem, Ze neviditelnost, kterou ma Searle na mysli,
spoCiva v tom, Ze si béhem ¢innosti v ramci institucionalnich faktl asto
neuvédomujeme jejich realizace v pfedmétech X, ale zaméstnavame svou

-~~ mysl myslenkami na smysl ¢innosti pojicich se s funkci Y. V této souvislosti
jsem poukazala na podobnost s Gvahami o zakladni formé védomych danosti
vlibec a ve velmi hrubych rysech jsem nacrtla pristupy Husserla a Heideggera.
Zminila jsem nékteré ddvody pro to, abychom uznali dva druhy danosti ve
védomi, z nichz jeden by odpovidal Searlovu pfifazeni funkce, druhy pak
realizaci této funkce. Kli¢ové pritom je, Ze danost, ktera hraje roli realizace
nebo spliiovani funkce, nemusi mit podobu uvédomovani si materialnich
vlastnosti pfedmétu.

To bylo také zakladem pro tvrzeni, Ze kde trvdme na neviditelnosti
konstitutivniho pravidla z ddvodu neviditelnosti materialnich vlastnosti
predmétu, nedinime tak opravnéné - konstitutivni pravidlo mlze byt
reprezentovano v jiné podobg. Jistou neviditelnost Ize pfipustit v pfipadé
pfevazujiciho zajmu o smysl Cinnosti, které se s funkci poji, ani tam vSak
podle mého nazoru nemizZe jit o naprostou neviditelnost trvajici po dlouhé
Casové obdobi, nybrZ jen o momentalni zaujatost. Souhlasim vSak se Searlem,
Ze zaujatost ¢innostmi a jejich smyslem je pro institucionalni realitu typicka a
zajem o pfedmeéty, které nam jako instituce slouzi, nemé bez zajmu o ¢innosti
smysl a ponékud za timto zaujetim pokulhava.



