
Posudek vedoucfho diplomove prcke 

Lukas Laube, "Moty/ci". UE FF UK, Praha 2006, 67 stran. 

Jan Svankmajer (inspirovan de Sadem) v uvodu ke svemu filmu Sflenf v uvaze 

o moznych zpusobech vedenf blazince rfka, ze v pod state nejhorsf zpusob kombinuje 

negativa prfstupu liberalnfho i konzervativnfho (tj. normativne-direktivnfho) jako je 

tomu v pffpade blazince, ve kterem zijeme. Laubeho prace 0 zivotnf situaci "motylku", 

muzskych, velmi casta detskych prostitutu, jakoby tutez myslenku zrcadlila 

v etnograficke podobe. Mala ukazka na vysvetlenou: na jedne (konzervativne

represivni) strane je od roku 2004 pohlavni styk s nezletilym za uplatu trestnym 

cinem (s. 58-59), na druhe (liberalni) strane "kvuli socialni politice statu dochazi 

k naprostemu mlceni 0 mladych lidech zivicich se prostituci. .. [a] .. [p]fesne pocty 

,motylku' ... nejsou nikde zaznamenany a nedochazi k jejich zverejneni" (s. 15). 

Laube se v teto situaci snazi podat chybejici zpravu 0 zivote tohoto marginalniho 

sveta na zaklade sveho dlouhodobeho a rozsahleho pohybu v terenu (900 hodin 

pozorovani a rozhovoru, s. 5) a pokousi se i 0 urcita doporuceni smerovana do 

oblasti aplikovane socialni prace. 

To, co na mne z textu nejvyrazneji promlouva, je prave tragicka absurdita 

sveta hned za nasimi dvermi: dovedeme si predstavit, ze kdyz prochazime nasim 

duverne znamym (byt' Laubem anonymizovanym) nadrazim jednoho 

sti'edoevropskeho hlavniho mesta, potkame prostituty, kterYm je v prumeru sedmnact 

let, ale take nekoho, komu je jen devet (s. 15)? le za deset let, tedy v dobe kdy nasi 

soucasni studenti budou dokoncovat sva doktorska studia, bude vetsina z nich 

"neprodejnych" (tj. nebude 0 ne zajem), a ze se z nich asi stanou zebrajici 

bezdomovci (s. 15)? le s vysokou mirou pravdepodobnosti prisli z detskeho domova, 

teto statni vychovne instituce, kde meli prvni, zrejme nasilny sexualni styk (s. 50)? le 

cena jimi poskytovaneho oralniho sexu postupne klesne az na 20 korun a analnfho 

styku na 50 korun (s. 33)? A ze zrejme stravi cast zivota ve vezeni, mozna i kvuli 

necemu dnes tak neuvei'itelnemu, jako je kradez jidla (s. 51)? Laube skutecne 

podnikl cestu do "exotickeho" sveta, aby oti'asl predstavami 0 tom nasem. Tohoto 

ryze antropologickeho pocinu si nejvfce cenfm. 



I 
Nicmene prcke ma i sva slabsi mista: nejzavazneji-text obvykle nepfesahuje 

deskriptivni rozmer, jednotlive kapitoly jinak prehledneho cleneni jsou mnohdy 

neprilis propracovanym shlukem citaci a holych komentaru (napf. kapitola 2.), prace 

ma v podstate dva hlavni teoreticke zdroje (Girtler a Oorais), vyuziti dalsich autoru 

uvadEmych v bibliografii, jako treba Foucalta, neni v textu jasne; dale-nektere pojmy 

jsou nevyjasnene (napr. muzsti prostituti ci klienti jako IIspolecenska trida" na s. 8); 

hojne procentualni kvantifikace se opiraji 0 naprosto subjektivni odhady, i kdyz by je 

bylo mozno podlozit byt' skrovnou vlastni statistikou (s. 18-20, 33, 34); casta se 

setkame s bezobsaznymi slovnimi klise (s. 14, "V ramci druhotne socializace pfejali 

tento socialni jev jako druh obzivy"; mel bych snad fikat, ze jsem pfijal jako svuj druh 

obzivy socialni jev pedagogicke a vedecke cinnosti?), text je casta stylisticky chudy a 

heslovity; objevuji se trivialni gramaticke nepresnosti (s. 13, Joto oznaceni se uziva 

pro prostituti. .. "). 

Nicmene jak vyplyva z uvodu meho posudku, Laubeho praci vysoce 

hodnotim-dokonce jsem pfesvedcen, ze ma potencial na vic, nez jen na praci 

diplomovou (mam na mysli praci rigorozni). Jeji IInedotazenost" ale celkove vyzneni 

vyrazne umensuje. I kdyz mam praci v mnoha ohledech za vybornou, nezbyv8 mi 

nez ji v teto pod obe hodnotit spise jako pouze velmi dobrou. 

V Praze, 9.9. 2006 
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